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I. Nim zaczniesz czytal — obt6z mnie
w papier!
Il. Nie dotykaj mnie brudnemi rekami.
I1l. Nie czytaj mnie przy jedzeniu!
IV. Nie $lin palcéw przy przewracaniu kartek.
V. Nie mnij kartek i nie zaginaj rogéw.
VI.Nie przeginaj mnie przy czytaniu.
VII. Nie kladz mnie roztamang, grzbietem do
gory!
VIII. Nie umieszczaj mnie w domu na miejscu
nieodpowiedniem!
IX. Nie réb na mnie zadnych znakéw i do-
piskow.
X. Nie wyrywaj i nie niszcz obrazkow
i kartek.
Wymaga sie od kazdego ozyczajacego ksigzki
z giblj%tekieZWiqzku Rlar gl.,%by Js?e zgastoso%/va’r
$cisle do powyzszych prasb i wogole nalezy oddac
ksigzke w takim Stanie, w jakim jg wypoZyczono,

W przeciwnym razie osoba wypozyczajgca bedzie
zmuszona do zaptacenia wartosci ksigzki.
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POLSKA PANSTWEM StOWIANSKIEM |
EUROPEJSKIEM.

Wstep. — Dazno$¢ pierwszych zatozycieli pafnstwa. — Jego po-
dziat przez Bolestawa Krzywoustego. — Scalenie przez Wiha-
dystawa tokietka. — Jedynowladztwo.

Kazdy nar6d i panstwo ma szczeg6lng przyczyne
bytu, i szczeg6lne przeznaczenie, ktére jego pocza-
tkiem, potozeniem miedzy innemi narodami i pan-
stwami, duchem czasu jest zakreslone, albo ktére sam
sobie geniuszem swoim wytyka. Swiadomos¢ tej przy-
czyny bytu i przeznaczenia jest jego wiedzastanu; dzia-
talnos¢, srodki i sposoby do otrzymania pierwszego i
osiggniecia drugiego prowadzace, stanowig sztuke
stanu. My wiedze i sztuke razem potgczone nazywac
tu bedziemy rozumem albo nauka stanu.

Tacyt, najznakomitszy z dziejopisarzy rzymskich,
narodu ktorego zaden inny w madrosci dotgd nie-
przewyzszyt, nazywa to wszystko tajemnicami stanu,
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arcana imperii. Wyrazajac sie za§ w podobny sposéb,
Tacyt niebyt wcale mistykiem, ale cztowiekiem bardzo
jasno rzeczy widzacym, bystrego sadu, noszacym na
sobie pietno praktycznej madrosci swego narodu.

Powiemy dla czego. Zycie publiczne byto w Rzymie
niezmiernie podniesione i rozwiniete. Lud na rynku
zgromadzony wszystkie sprawy roztrzasat, o wszyslkiem
stanowit. Rzeczywiscie jednak rozum stanu zamkniety
byt wsenacie, i przezen, ajeszcze $cislej przezjego prze-
wodnikéw wyobrazany. To wiec co Rzymem rzadzito,
czem Rzym Swiat caly podbit, bylo udzialem wiedzy
szczuptej bardzo liczby obywateli, tajemnica dla reszty.

Nie inaczej dziato sie i dzieje u wszystkich innych
narodéw. Wezmy naprzyklad Anglia, ktéra po staro-
zytnym Rzymie madroscig stanu dzi$ nad innemi na-
rodami goruje. Zycie publiczne w Anglii niejest mniej
jak w Rzymie rozwiniete, bo jezeli lud angielski, po-
réwnywajac tutejsze ciato wyborcze z obywatelstwem
rzymskiem, nie stanowi bezposrednio o sprawach kraju,
to Swiat nowozytny stworzyt sobie druk, site nieskon-
czenie wiecej Swiatta roznoszaca, niz gtosy méwcow
na rynkach $wiata starozytnego, a ta sita z zupetng
wolnoscig w Anglii sie rozwija. Elektorowie wiec an-
gielscy, anawet reszta nieuprzywilejowana narodu,zna
tak dobrze sprawy krajowe, jak jeznali Rzymianie. Lecz
i tujakze niewielka liczba jest takich, co je gtebiej poj-
muje, a niezmiernie szczupta takich, co niemi kierowac
jest w stanie i rzeczywiscie niemi kieruje.

Z drugiej strony, rozum stanu nie samem $wiatlem
wiadzy, ale narodu ugruntowywa sie i utrwala. Im
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gdzie zycie publiczne bardziej jest rozwiniete, i wiek-
szg masse narodu ogarnia, tem bieglejszycb przewo-
dnikéw i wyobrazicieli rozumu publicznego tam wi-
dzimy. Jezeli Moskwa i Austryg znajdujg takze zre-
cznych ministréw i agentéw, to zasilane sg przedaj-
nemi ambicyami catego $wiata. Przytem, jedna jest
dzika, wojskowo tylko wycwiczong liordg, druga amal-
gamatem narodéw i utamkoéw narodowosci, utrzy-
mywanych razem prostem przeczeniem wszelkiej ich
samodzielnosci i thtumieniem wszelkiej oSwiaty. Tam
sztuka stanu do rozwijania zycia wewnatrz jest niepo-
trzebng, albo do bardzo drobnych i nic nieznaczacych
odnosi sie zatozen. Sztuka za$ utrzymywania stosunkéw
internacyonalnych jest pozyczang, nabytg u obcych.
Zreszta, dziatalno$¢ tych dwdch panstw, w terazniej-
szej ich definicyi bliska jest swego kresu.

Szczesliwe narody w ktorych zycie publiczne czynne,
oSwiata, postep umystowy zaréwno rozwijac sie moga.
W narodach ujarzmionych wszystko to jest ttumione,
i niezmiernie trndne do przezwyciezenia napotyka za-
wady. Zycie publiczne u nich, tylko gwattownem
Wstrza$nieniem, wojng objawi¢ sie moze; ktéremi je-
zeli wysoki rozum stanu nie kieruje, stajg sie nieszcze-
Sliwg proéba, smutnem doswiadczemiem. Im najbar-
dziej rozum stanu jest potrzebny; tymczasem znajduja
sie w warunkach catkiem nieprzyjaznych jego rozwi-
nieciu sie i uosobianiu, w pewnej przynajmniej liczbie
ludzi wyzszych zdolnosci. W takiem potozeniu znaj-
duje sie Polska. W kraju wiec naszym upowszechniac¢
wiadomosci, kléreby cho¢ w czesci doswiadczenie zycia
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publicznego czynnego zastepowaty, jest nader pozy-
teczne i pozadane. To spowodowato mie do napisania
niniejszej ksigzki

Przedsiebiorgc te prace, niepodaje na wstepie wzo-
row madrosci innych narodoéw, mianowicie dwdch o
ktérych wyzej wspomniatem: starozytnego Rzymu i
nowozytnej Anglii, bo ich rozum dla tego wikasnie wy-
gorowat, wielkich rzeczy dokonat, ze do szczeg6lnego
ich potozenia i zawodu jaki sobie wytknety, scisle byt
zastosowany. Mojem zdaniem bardziej je podziwiaé niz
nasladowac nalezy. Nie wszystko tez w Rzymie byto do-
skonatem, tern mniej wszystko doskonatem jest w An-
glii. Rzym starozytny byt stowarzyszeniem rycerskiem
bardziej jak narodem, podbijat Swiat orezem i poli-
tyka tak systematycznie, z takim ciggiem prowadzona,
iz w niej zadnego zboczenia, zadnej przerwy upatrzy¢
niemozna. Ale wewnatrz spoteczenstwo jego, jakkolwiek
dosy¢ wyraznie rozwija¢ sie nieprzestawato, niewyszto
nigdy z pierworodnego kalectwa. Do tego Rzym sta-
rozytny nie miat idei. Anglia od pare zaledwie wiekow
usystematyzowata swa polityke, wiasnie wtedy, kiedy
zostata stowarzyszeniem kupieckiem raczej, niz naro-
dem i narodowoscig. Ztad, chociaz swobodg instytu-
cyj politycznych i systematycznos$cig polityki zewne-
trznej nieskonczenie przewyzsza Francya, w urzgdze-
niach jednak spotecznych i administracyjnych daleko
w tyle za nig pozostata. Wreszcie, jak to juz powie-
dziatem, madros¢ innych narodow byta i jest najwie-
kszg dla nich samych madroscig. Polska swojg wiasng
doszta juz byta do wysokiego stopnia wielkosci, potegi,
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oswiaty i znaczenia miedzy innemi narodami; a jezeli
do dalszego postepu potrzebowata czego pozycza¢ u
obcych, to idei rzagdowej; ale niepotrzbowata nigdy
z wihasciwego sobie zbacza¢ toru i odstepowac wiasnej
idei spoteczne;j.

Nietworze takze ani nasladuje zadnej teoryi oder-
wanej, humanitarnej, do ktérej musiatbym naciggac
wypadki z dziejow narodowych. Nic bowiem niewdzie-
czniejszego nad podobne dzieto. Kazda narodowos$¢
wstawiona w ramy ktorejkolwik z teoryi humanitar-
nych, staje sie jedynie tg teoryg i niczem wiecej.
Wszystkie bowiem majac pretensye do wynalazku je-
dnej idei, albo pewnego tancucha idei dzieje ludz-
kosci ttumaczacych, nic w tych dziejach innego nie-
widzg, jak tylko kolejne panowanie jednego odcienia
idei, za og6lng synteze wzietej, albo jednego ogniwa
z ich tancucha i nakfadajg jednostajng forme na wszy-
stkie narodowosci, tak koniecznie w jestestwie swojem ,
tresci i barwie rozmaite; albo nakoniec, wcielajgc idee
ludzkosci w jeden nardd, innym jako satelitom kazg
obracac sie okoto tego storica prawem sity atrakcyjne;j.
W ogolnosci, teorye humanitarne wychodzac z tego
twierdzenia, ze w dziejach ludzkosci zachodzi pewien
cigg, pewne logiczne nastepstwo, pewien zwigzek, usi-
tujg wytlumaczy¢ to zjawisko; ale nieznajac gwiazdy
polarnej, do kierowania sie w $rod wielu Swiatdw, krzy-
Zujg sie w biegu swoim i w swej pretensyi upadaja.
Znac ze Swiadomos$¢ poczatku jest tam, gdzie spoczywa
Swiadomos¢ konca : na tonie Stworcy.

Z teoryi, ktére do naszej narodowosci zastosowac
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probowano, jedna zaledwie ma te zalete, ze jest dla nas
0zywczg, pocieszajaca, podnoszacg Polske. Mowie to o
teoryi, mocg ktorej przewodnictwo w ludzkosci, berto
dziejow przez wybrane narody kolejno piastowane,
przechodzi do Polski. Nie jest to historycznie mylnem,
ze w pewnych epokach pewne narody o$wiatg, dziatal-
noscig, znaczeniem nad innemi gérowaty; ale niemoze
by¢ nigdy prawda, azeby dla lego wszystkie inne mar-
twym tylko byly gtazem, bez wiedzy bytu i przezna-
czenia. Inaczej, taz sama Polska, dzi$ panowanie po
Francyi odziedziczajaca, musiataby wpierw przemazat
dziesie¢ wiekow swej historyi. Zresztg, jezeli chcemj
mieC te pretensya, wiedzmy, ze przewodnictwo niemozi
nigdy przypasc¢, tylko na najwyzsza oswiate; a widzac ¢
ile inne narody niepodlegte w tym zawodzie nas wy-
przedzity, starajmy sie naprzod je doscigna¢, aprzede-
wszyslkiem i jak najpredzej by¢ jak one wolnymy.
Woracajgc teraz do zdania na poczatku wyrazonego ,
nie przestaje utrzymywac, ze kazdy nar6d ma szcze-
go6lng przyczyne bytu i szczegdlne przeznaczenie, ktore
jego poczatkiem, potozeniem miedzy innemi naro-
dami, w reszcie duchem czasu jest zakreslone, albo
ktdére sam sobie geniuszem swoim wytyka, czyli jednem
stowem, ze kazdy nar6d odmienng wyksztatca naro-
dowos¢. Nic wzgledem Polski naprzod nieprzesadzi-
wszy, chce wpatrzy¢ sie w jej dzieje i na tem tle
wiasng jej mysl odcieniowaé, szczegodlniej w kolejnym
przegladzie czynow wysledzi¢ i oceni¢ rozum stanu,
ktory przez dziesie¢ wiekow wewnetrzng i zewnetrznag
jej dziatalnoscig kierowat. Winienem wszakze uprze-
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dzi¢, ze przeglad ten bedzie summaryczny i ze jezeli
niepomijam catkiem odlegtej przesztosci, azeby przed-
miot zaczepi¢ 0 pierwsze ogniwo podan narodowych
i przeprowadzi¢ bez przerwy przez caty ich tancuch,
to baczniejsza zwracam uwage na dzieje i czyny poz-
niejsze, jako przez dziejopisarzy bardziej wyjasnione
i bezposredni majace zwigzek z zadaniami zywotnemi,
ktére dzi$ nas zajmuja.

Zatozyciele Polski, jako panstwa europejskiego,
zasadzajg rozum stanu na zwigzaniu i zespoleniu ziem
i pokoleri pod swa wiadze zgarnietych, i na dalszem
rozszerzaniu granic panstwa.

Jest to epoka podbojéw, wojen zaczepnych z Ware-
gami, panowanie swoje w potnocnej i wschodniej Sto-
wiariszczyznie gruntujgcymi; i wojen odpornych prze-
ciwko Niemcom, prawo lennictwa na Polske i catg Sto-
wianszczyzne rozciggna¢ usitujgcym.

Zrazu zatozyciele i naczelnicy Polski, jak Bolesta-
wowie Chrobry, Smialy i Krzywousty, zdawali sie zmie-
rza¢ do zjednoczenia catej Stowianszczyzny, do czego
okolicznosci czasowe nadzwyczaj im sprzyjaty. Poko-
lenia pojedyncze i osady, najazdami Germandéw i Wa-
regow naciskane, uczuty potrzebe skupienia sie w je-
dnem ognisku, azeby skutecznie bronic¢ si¢ i narodo-
wos¢ swoje ocalic *

1 Mysl dotyczacg poczatku i postannictwa Polski rozwingtem
w artykule pod napisem : Stanowisko Polski w Stowianszczyznie,
zamieszczonym w Pamietniku Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, tom 111, z ktérego tu przytaczam wyjatek : « Kiedy
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Ztad okoto oreza Chrobrego tak szeroko rozpostarta
sie Polska, izby to uwaza¢ mozna raczej za pojawienie
sie nowego catkiem panstwa, niz za rozszerzenie da-
wnego zawiazku. Co za$ Chrobry zagarnat i co chciat
zatrzymac, tego nikt nastepcom jego wydrze¢ nie-
byt w stanie; przeciwnie, oni na drugich zdobywali.
Jeszcze pare, wreszcie kilku wojownikdw podobnych
pierwszym Bolestawom, a wcielenie reszty Stowian-
szczyzny do Polski niebyto trudniejszem, jak przejscie
od panstwa Ziemowita i Mieczystawa do panstwa Chro-
brego i Krzywoustego.

« Slowianszczyznie z jednej stroy najazd germanski zagrazat wy-
® narodowieniem i utratg niepodlegtosci, a z drugiej najazd wa-
« regski niést w nig despotyzm i niewole, wéwczas ogélne czucie
« zdawato sie skupia¢ ku jej srodkowi, usitujac wznies¢ filar o
«ktory mogliby sie oprze¢ wszyscy uciemiezeni wielkiej sto-
« wianskiej rodziny. Zjawito sie kilka zawigzkéw do wielkiego
« panstwa ; ale jedne z nich , jak panstwo Morawskie, za pier-
«wszym brzaskiem zgasty; drugie, jak Czechy, niezdotaty roz-
{ wing¢ potegi odpowiedniej wielkiemu przeznaczeniu. Jedna
a tylko Polska wzbita sie do tej wysokosci. Uderzajac orezem
« Bolestawdw o germanskie i waregskie podboje, stata sie sercem
«i ramieniem Stowianszczyzny; rozwijajac za$ w sobie w naj-
kwyzszym stopniu zycie polityczne i umystowe w duchu rodzi-
¢ mym stowianskim, oraz na o$wiacie i cywilizacji zachodu, z kto6-
% rym Stowianszczyzne zwigzala, stata sie jej gtowa, czyli jednem
« stowem, jej wyobrazicielka. W takim charakterze pojawita sie
((Polska na widowni dziejéw, w takim zdziwiona poznata jg
« Europa, w takim wypowiedziata dziesie¢ wiekéw swej historyi.

«Nie sg to dowolne twierdzenia. Kogoz nieuderza naprzéd ten
«tak raptowny wzrost i powodzenie Polski ? Zaledwie ze swej
« pierwotnej wyszta kolebki, ogarnia Szlask , Morawy , Czechy,
« Misnia, Luzacya, Pomorze, uderza szczerbcem o brame Ki-
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Woprawdzie kiedy Cdirobry odstepowat dobrowolnie
niektérych zaborow, mowit juz przez to, ze przestawat
na wzmocnieniu jednego tylko ze znaczacych panstw
w Stowianszczyznie, mniej troszczac sie o zjednoczenie
catosci; ale czynem tym przysztosé jeszcze przesadzong
nie byfa. Mozna go uwaza¢ za wypadek przezornej poli-
tyki, odstepujacej to, do zatrzymania czego sit w sobie
jeszcze nie czuta. Dopiero Krzywousty dzielgc Polske
miedzy syndéw, uczynit ja.do dalszego rozszerzenia sie
niezdolng i sam jej byt w watpliwos¢ poddat.

Czyn ten byt odstgpieniem jakiej badz idei przewo-

«jowa, pod Gtogowsg i na Psiem polu odpiera i znosi zastepy
« najpotezniejszego mocarza zachodu. Tego samej tylko biegtosci
«kilku ludzi przyswiecajacych jej zaraniu i dzielnosci szczu-
«plego zastepu rycerstwa, co w czwal pedzac, orezem wytykato
«jej granice, przypisywa¢ trudno. Jedno i drugie ma tu nie-
i watpliwie wielkie znaczenie, ale niettdmaczy wszystkiego.
« Dopiero kiedy weZzmiemy na uwage stan, w jakim sie wéwczas
« Stowianszczyzna znajdowata, owg ogdélnie uczuwang potrzebe
«utworzenia spélnego ogniska , koto ktérego jednoczytyby sie
«spolne sity na odparcie obcych najezdnikéw, i w ktorem mo-
it gtyby sie zebra¢, przechowac, zwigza¢ i rozwing¢ podania ple-
« mienne, mysl rodzima stowiaiska — wszystkojasnem sie staje.
« Rozpostarta sie w mgnieniu oka za Chrobrego Polska, bo do
« niej pobratymcze ludy chetnie przystawaty. Smiaty w tryumfie
« wszedt do Kijowa, bo go tam przychylnos¢ mieszkancéw ku
«obcym kniaziom i bojarom zniecheconych czekata. Chrobry i
((Krzywousty pokonali niemieckich Cesarzy, bo jako wa czacy
« ze spélnemi wszystkich Stowian nieprzyjaciétmi, na slowian-
« skiej ziemi, wszedzie pomoc, wspoétczucie znajdowali.

«Tak, Polski inaczej uwaza¢ niemozna, jak za dobrowolne
((zespolenie sie ludéw stowianskich, przeczuwajacych , ze tym
« tylko sposobem obcego jarzma uchroni¢ sie zdotaja. »

1.
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dniczacej dotad tworzeniu sie polskiego panstwa. Teraz
cata madros¢ stanu polegata na potaczeniu lego co sie
rozpadto. Polska musiata przedewszystkiem by¢, azeby
jakiemu badz przeznaczeniu odpowiedzie¢ mogta. Tak
dalece zadanie jej zmienito sie, i tak sg watte, niepe-
wne w zawigzkach przeznaczenia narodéw.

Ambicyi Wiadystawa |l usitujagcego wyzuc braci
z dzielnic, lecz ktory swoje wiasng pod zwierzchnic-
two Niemcow poddat, jako tez dalszych sporéw mie-
dzy potomstwem Krzywoustego, trudno jest ttéma-
czy¢ wyzszemi pobudkami stanu. Ksigzeta wdzierajacy
sie do zwierzchniej wiadzy, odzyskiwali kawatkami zie-
mie, wiecej sie ich wszakze wyrzekajgc, azeby utrzymac
sie przynajmniej przy tern, co juz dzierzyli. Stowem,
zrastata sie i znowu rozpadata Polska, jak panstwo ob-
darzone niepospolitg sitg spéjnosci, ale zachwiane
w podstawie i sparalizowane u steru, sile tej przewo-
dniczgcego.

W tern dwuwiekowem prawie pasowaniu si¢ Polski
miedzy zyciem a Smiercig, objawit sie nawet jeden ze
znakdw przypominajgcych czasy nagtego jej wzrostu ,
to jest panowanie Wactawa, Czechy z Polska wigzace.
Nareszcie, rzeczywistem uosobienim Owczesnej racyi
stanu, wskrzesicielem panstwa Chrobrego i Krzywou-
stego stat sie Wiadystaw tokietek; — dodatbym i
utwierdzajacy dzieto jego Kazimierz Wielki, gdyby na
nim nierozpoczynata sie juz nowa epoka w dziejach
naszych.

Sciste atoli méwiac panistwo przez tokietka wskrze-
szone, nie byto panstwem Chrobrego i Krzywoustego.
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Wiele ziem ku stronie Niemiec potozonych na zawsze
od niego odpadto, niektdre z narodowosci swojej cat-
kiem wyzute zostaty, nadewszystko za$ okolicznosci
pierwotnemu zawodowi Polski sprzyjajace niepowro-
tnie przeminety. Obejmujac teraz jednem spojrzeniem
dzieje dotad uptynione, zwiaszcza ze stanowiska na-
szego przedmiotu, okre$lajg sie one wyraznie pocza-
tkiem , zawigzkiem i okrzewianiem sie, nakoniecutwier-
dzeniem Polski, jako panstwa Stowianskiego, pod rza-
dem jedynowtadzcow.

W epoce tej Polska przybrata jeszcze powszech-
niejsze pietno: nowg wiarg wcielita sie do chrzescian-
stwa, a obrzgdkiem katolickim zespolita z kosciotem,
cywilizacyg i o$wiatg zachodniej Europy. Przedmiot
ten jednak na innem podniesiemy miejscu. Pézniejsze
bowiem czyny, dadza dopiero podstawe do ocenienia
wptywu zasad nowej wiary na spoteczenstwo polskie,
oraz wptywu polityi kosciota zachodniego na wewne-
trzng i zewnetrzng polityke Polski. O$wiata z zachodu
Polsce uzyczana, réwniez w pozniejszych dopiero wie-
kach tam zakwitta.

Nakoniec, wojnami i stosunkami z Cesarstwem Nie-
mieckiem Polska wchodzita w system panstw europej-
skich; ale czyn ten wigze sie wtasnie z jej naczelnem
w epoce tej zatozeniem. Zresztg na innem miejscu po-
minielem nie bedzie Jako punkt wyjscia w przegladzie
dalszych z rzeczonem mocarstwem stosunkow.
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Rozszerzenie i zachowanie panstwa. — Zespolenie réznych
zywiotéw spotecznych i odcieni plemiennych przez prawo-
dawstwo, religia, wiadze. — Zabezpieczenie panstwa ze-
wnatrz od strony Niemiec, Cesarstwa, zakonuTeutonskiego,
margrabiéw brandeburgskich, Moskwy, Turcyi i Tatarow —
Spostrzezenia ogélne nad kierunkiem polityki zewnetrznej.—
Wypadek ogdélny wewnetrznej i zewnetrznej polityki.

Statut Wislicki i Kazimierz krél chtopow, otwie-
rajg w przedmiocie przynajmniej naszym nowg epoke.
Polska panstwem dotad bedgca, teraz historycznie
wystepowac zaczyna jako spoteczenstwo. Do racyi stanu
politycznych, racyi bytu, przybyta racya stanu spote-
czna.

Bez watpienia, statut Wislicki nie stwarzat tego no-
wego stanu rzeczy, uznawat jedynie czyn istniejacy,
dokonany i prawng na nim wyciskat piecze¢. Jakie
wiec byto pierwotne tto spotecznosci stowiarisko-pol-
skiej ?co spowodowato zmiane, co jej sprzyjato ? Tych
zadan dotad nie rozwiazaty og6lne dzieje. Dawniejsze
poszukiwania w lej mierze i prace uczonych badaezow
rzeczy narodowych , potrzebujg dopetnienia; a Swiezsze
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sg zbyt ulotne, w wielu punktach Scistej krytyki wy-
trzymac niezdolne. Rzecz przeto, ktdéra tu nas zajmuje,
na podobnym wypadku oprzec sie i nic z takiego zrédta
zaczerpac nie moze.

Zreszta, zapatrujac sie na statut Wislicki ze stano-
wiska rzagdowego, dos¢ na tem, ze on oznaczat rozktad
spotecznosci polskiej na dwa gtowne stany: szlachecki
i chtopski, i trzeci, posrednie miedzy tamtemi trzyma-
jacy miejsce, mieszczanski; albo raczej, ze wyprowa-
dzat na jaw wydzielanie sie z massy ludu jednego
stanu, ktérego przeznaczeniem byto zosta¢ wytgcznie
spotecznoscig polska, narodem i rzadem.

Niebyto w statucie Wislickim wzmianki o prawach
politycznych szlachty; przezen moéwita ona tylko, je-
stem. Historycznie, prawnie, wszechwiadzlwo massy
szlacheckiej datuje sie dopiero od roku 1454, w kto-
rym Kazimierz Jagielloriczyk zobowigzat sie praw nie-
stanowi¢ i wojny niewypowiada¢ bez sejmu, a jeszcze
wyrazniej, wszechwiadztwo to datuje sie od konsly-
tucyi spisanej w 1573, po zejsciu Zygmunta Augusta;
ale z drugiej strony, kto nie wie, ze testamentowy na-
stepca krola chtopéw musiat w jawne wchodzi¢ uktady
z wyobrazicielami szlachty i duchowienstwa, wiele je-
szcze w owym czasie, jako stan odrebny, znaczacego,
azeby tron potomstwu swemu zapewnic, i ze przyjat
podane mu warunki dalszego krajem zarzadu? A Ja-
giellonowie nie byliz wybieralnymi i coraz Scislej we
wiadzy ograniczanemi ? Gdyby Zygmunt August zosta-
wit byt potomstwo, bytozby to innym tytutem i try-
bem w Polsce krélowato, jak Henryk Walezyusz albo
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Wazowie? Nie przecze ze jaki$ czasu przecigg od sta-
tutu Wislickiego nie odstaniat wyraznej zmiany, po-
wiemy wiecej, Polska zostawszy panstwem za sprawg
jedynowtadztwa Piastow, wyksztalcita sie spoteczen-
stwem pod opiekg Jagiellonéw; ale watpimy, azeby
ktokolwiek zastanawiajacy sie nad dziejami nie do-
strzegt, ze cate icli pasmo od wskrzeszenia panstwa
Bolestawow i ukonstytuowania sie szlachty, do roz-
bioru kraju przez obcych na jednej osnowato sie mysli,
jedng nosi barwe. Szlachta byta Polska, szlachta Pol-
skg rzadzita. Réznice, odstep od tego stanu rzeczy
ustanawiajg chyba proéby zmian politycznych i towa-
rzyskich, w ostatnich chwilach niepodlegtosci naro-
dowej, w réznych kierunkach przedsiebrane.

Przestajgc na teraz na tern ogélnem twierdzeniu,
zobaczmy jak za sprawg rozumu publicznego szlachty
wyksztatcita sie i okreslita jedno$¢ narodowa.

Zaczynamy od podstawy lerytoryalnej, od umocnie-
nia sie i zachowania panstwa, bo tg strong epoka, o
ktérej tu mowa, najscislej wiaze sie z poprzednig, i
wiadza krélow, o ile tej im zostawiono, najwiecej nan
wywierata wptywu.

NapomknelisSmy to wyzej, ze pierwsi zatozyciele i
naczelnicy panstwa zdawali sie zrazu zmierza¢ do zje-
dnoczenia catej Stowianszczyzny, potem ograniczac sie
na utworzeniu jednego tylko ze znaczacych w niej
panstw, az nakoniec podziatem ziem przez Krzywou-
stego rozwiniecie ktérego badz pomystu zatamowanem
zostato.

Po wskrzeszeniu panstwa przez tokietka jakg to
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dalej postepowa¢ miato kolejg? Czego Chrobry i
Krzywousty nie dokonali, o czem bezposredni ich na-
stepcy ani mysle¢ nie mogli, to po uptywie dwach
wiekoéw wchodzito do rzedu niepodobientw. Ale poda-
nia plemienne zostaty. Co$ tak znaczacego do stano-
wiska Polski w Stowianszczyznie przywigzanem byto,
iz zaledwie z dtugiego letargu dzwigna¢ sie zdotata,
natychmiast caty wptyw moralny na ludy pobratymcze
odzyskuje. Niepotrzeba byto wyszukiwa¢ nowego za-
wodu. Naokoto Polski lezaty gotowe materyaty do
nadania $wiezo podniesionemu panstwu olbrzymich
rozmiarow, czekajac tylko reki ktoraby po nie siegneta.
Zaraz pod Kazimierzem Wielkim wcielong don zostata
Ru$ Czerwona, lezaca w obszarze orezem Bolestawow
niegdys zakreslonym. A jezeli poprzednie pod ich ber-
tem ziem zespalanie nazwa¢ byto mozna podbojem, to
teraz charakter podboju na tem dziele catkiem znikat.
Jest to niezaprzeczenie dobrowolne ziem tych z Polska
taczenie sie.

Dziejopisarze naznaczyli wiele pobudek skianiaja-
cych Jagiete do zjednoczenia Litwy z Polska. Niektore
z nich, mianowicie potrzeba wspolnej obrony przeciw
parciu i najazdowi Krzyzakdw, nieulegajg zaprzeczeniu.
Ale czyn ten nie zostat jeszcze w prawdziwem, zupet-
nem S$wietle wystawiony, przez co i rzeczona wyzej
pobudka wiasciwe przybrataby znaczenie. Ot6z nam
sie zdaje, ze to uwagi wszystkich uszto, iz bez poprze-
dniego wptywu cywilizacyi ruskiej na Litwe, bez po-
przedniego Litwy z Rusig wspdtistnienia, czyli bez
pociggu plemiennego Rusi ku Polsce, i przeczucia
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wspolnych przeznaczen od pie¢ wiekéw w sercu ich
tlejacego; potaczenie, o ktérem mowa, nie bytoby
miato miejsca, albo bytoby sie tatwo rozchwiato.
Zwigzki ludéw roznego pochodzenia, i na takim sto-
pniu o$wiaty, na jakim woéwczas whasciwa znajdowata
sie Litwa, sg nader rzadkie a prawie zawsze dorazne,
rozchwiewajace sie. Instynkt zachowawczy je kojarzy,
oddalenie niebezpieczenstwa zrywa. Inna byta unia Li-
twy z Polska. Litwa podbita Ru$ orezem,Rus zwyciezyta
Litwe oSwiatg. W epoce panowania Jagielty oswiata
la i cywilizacya ruska dwor juz ogarneta, wsigkajac
w gérne warstwy litewskiego narodu. Nig Litwa na-
chylong zostata ku Polsce. Miedzy przystgpieniem Rusi
Czerwonej i Litwy z innemi ziemiami ruskiemi, na
wspomnionym wyzej obsarze takze lezacerni, wyrazne
zachodzi podobienstwo, wyrazny zwigzek, daty z sobg
sie stykaja. Caty len ruch przypomina czasy Chro-
brego, i powiedzie¢c mozna, ze byt dalszg restauracyq
jego panstwa. Przybyfa Litwa odmiennego szczepu,
chrzest wiary i narodowosci Polski przyjmujgca. A
Swietszego | serdeczniejszego miedzy dwoma naro-
dami nie byto nigdy potaczenia.

Podobne panstwo do jakiegoz doj$¢ niemogto kresu |
Zostawaty naprzéd do odzyskania ziemie ujarzmione,
w poddanstwo Niemcow popadte, i przyzna¢ to nalezy
Jagiellonom, ze za ich sprawa, jedne wstepnym bojem,
orezem; drugie ztotem, wykupem odzyskiwali. Ten
ustep w dziejach jest nader zajmujacy; odstania poli-
tyke przezorng, ciggta, systematyczng. Wszakze nie-
odzyskano wszystkiego; mianowicie Szlask, prowincya
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doprowadzajgca Polske do naturalnych granic w stro-
nie potudniowo zachodniej, zostata przy Niemcach.

Jagiellonowie zwrécili reszte zewnetrznej dziatal-
nosci Polski ku zgarnieciu utamkow totewskiego
szczepu. Prussy, Kurlandya, Inflanty, zwiekszyty pan-
stwo. Na pierwsze, w ktérych zagniezdzili sie nieubta-
gani wrogowie, naciska¢ bezustannie sama konieczno$¢
nakazata; drugie, zagrozone tyranskiem jarzmem Mos-
kwy, dobrowolnie Polsce sie poddawaty. Wydobycie
Szlagska z pod wiadzy Cesarzow trudniejszem byto.
Kiedy za$ zwazymy ze przyjeciu hotdu od mistrza Ka-
waleréw mieczowych przez Zygmunta Augusta szlachta
stawita opor, ktéry on powaga swoja, jako wielki
Ksigze Litewski, przetama¢ musiat, niepodobna zapo-
mnieniu samych Jagiellonéw i miekkosci ich charak-
teru przypisywac utraty wspomnianej prowincyi. We-
wnetrzne sprawy zaczety juz zajmowac wszystkie namie-
tnosci, zadze, calg uwage szlachty. Inflanty staty sie
wprawdzie teatrem dtugich wojen Polski z Moskwa
i Szwecya, nic to jednak nieuwlacza zrecznosci reki,
ktora po nie siegnefa, ani owych poczatkow zaskle-
pienia sie w samych sobie i wstretu do reszty Swiata
niezamienia w jasnowidztwo, przezornos¢. Wojny ze
Szwecya, ktora przyczepita sie do Inflant, inne miaty
zrodto. Z Moskwg kazda piedz ziemi granicznej byta
teatrem wojny; pomykac¢ wiec granice, pokrywac, nie-
zostawiaé na tup carom tego, w czemby oni zwiekszenie
sit do dalszych najazdéw znajdowali, bezpieczenstwo
Polski zalecato.

Pod Jagiellonami Polska doszta do szczytu swej
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terytoryalnej wielkosci, dotkneta dwdch morz, Karpat,
Dniepru i Dzwiny, byfa panstwem tak rozlegtem i po-
teznem, iz tylko jedne cesarstwo zachodnie mogto
z nigis¢ w poréwnanie. Pézniejszemi czasy tylko Mul-
tany i Wotoszczyzna dostaty sie jej, ale chwilowym,
przechodnim nabytkiem.

Nie samo doprowadzenie panstw do wiasciwych
granic i odzyskiwanie czesci utraconyah jest zadaniem
sztuki stanu i dziatalnosci narodéw, ale przedewszy-
slkiem zachowanie tego, co sie odziedziczyto i co sie
posiadto prawem godziwem, bo tu nie ma mowy o gra-
biezy i rozboju. W wiekach srednich, kiedy nauka stanu
temu samemu co wszystkie inne losowi ulegta, i z odro-
dzeniem sie oSwiaty wskrzeszong by¢ dopiero miata, pa-
nujacy biorg narody i panstwa za utwory dowolne, tak
tatwo sktadac, jak rozktadac sie dajace, zwykle dzielili je
miedzy swe potomstwo. Tym trybem poszedt Bolestaw
Krzywousty. Fatalne skutki podziatu przezeri dokona-
nego, ustrzegty pézniejszych kroléw od jego powto-
rzenia. Lecz Jagiellonowie nasladujac kraje feodalne i
poprzednikow swoich z czasu rozerwania Polski, zaczeli
wydziela¢ prawem lennem ziemie rodzinom ksigzecym;
szczesciem, rychto zatrzymali sie na tej drodze; powiaty
Lawemburgski i Bytowski podobnym sposobem od Pol-
ski odtamane, po wygasnieciu linii ksigzat niemi uda-
rowanej, stawaty sie integralng czescig panstwa , ale na
to zeby je wydano na tup domowi brandeburgskiemu.

Czasowe znowu wzgledy radzity nada¢ podobnem
prawem Prussy wschodnie i Kurlandya mistrzom zako-
néw, pod zwierzchnig wiadze kroléw polskich podda-
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jacym sie. Tu réwniez wygasniecie rodzin ksigzecych
nastreczato sposobno$¢ wcielenia tych prowincyi do
Polski. Zygmunt | przypuszczajac do nastepstwa w Pru-
sach dom margrabiéw Brandeburgskich, zamiastprze-
dtuzy¢ tylko szereg hotdownikow, wzmocnit sagsiada,
tradycyjng polityka najazdow i grabiezy rzadzacego sie.
Jakoz nie dlugo uznat sie on od wszelkiej zaleznosci
wolnym. Wakans w Kurlandyi przypadt na czas kiedy
Moskwa Polskg wtadata; ona tez rozporzadzita ta pro-
wincya. Wszakze Zygmunt | uchybit tylko w polityce
wzgledem prowincyi lenniczej, jezeli to biad jego
umniejsza. Wisniowiecki i Sobieski zatwierdzili naru-
szenie panstwa w czesci jego jednolitej, w zywiole
jednoplemiennym. Pierwszego ttdmaczy¢ moga kleski
wojenne i czasowa przewaga potegi Ottomanskiej;
drugi najmniejszego nieznajduje usprawiedliwienia.
Zamiast pogrozi¢ Carowi orezem z pod Wiednia na
Turkach zaostrzonym, odstepowatl mu na wieczne
czasy znacznej czesci kraju. Traktat Grzymultowski,
na szali loséw Polski, w znaczeniu narodowem nie-
skonczenie wiecej miat wagi jak stawa ktdrg Sobieski
uswietnit Polske zewnatrz, i dziwnie od tej stawy odbi-
jat. Sobieski ostaniat swoj postepek zamiarem odzy-
skania praw do Multan i Wotoszczyzny, to schle-
biato widokom jego wzgledem wiasnej rodziny, nie-
watpliwie postepowaniem jego kierujgcym; ale w za-
dnym przypadku Multany i Wotoszczyzna niezasta-
pityby w panstwie ubytku odtamu ziem ruskich. Bytto
tez wstep do marnotrawstwa catej dziedziny, marno-
trawstwa jakiego od rozpadniecia sie Rzymu nie wi-
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dzialy jeszcze dzieje nowozytne. Wiadomo zresztg ze
massa szlachty nie przestawata zastrzega¢ w paktach
konwentach utrzymania catosci granic Rrzeczypospo-
litej i odzyskania prowincyi utraconych, i ze trak-
tatu Grzymuttowskiego i Oliwskiego zatwierdzi¢ nie
chciata; ale jakie te zastrzezenia i protestacye miaty
wartos$¢, na innem miejscu zobaczymy.

Skupienie ziem, pokolen ludéw nie stanowi jeszcze
panstwa, a tem mniej narodowosci. Narodowos¢ wy-
ksztatcajgq dzieje, ale jej nie tworzg; spdlnos¢ pocho-
dzenia, mowy, zwyczajow, obyczajow i praw, musi ja
naprzod skojarzy¢, albo wyrazajac sie krociej i Scislej,
spotczucie plemienne pierwszy narodowosci splata we-
zet; prawa go umacniajg, a dzieje nierozerwanym czy-
nia. Na wypielegnowanie przeto narodowosci, prawo-
dawstwo przewazny wptyw wywiera. Jakoz ono naj-
glebsze odcienia, nawet rdznice plemienne znosi,
albo jednolitg i jednobarwng masse rozrywa, cieniuje
i ostremi rysami od siebie odgranicza. Po statucie Wi-
$lickim prawodawcy i prawodawstwo szlachte musiato
mie¢ wytgcznie na widoku. Jakoz przez nie sama tylko
szlachta stata sie¢ narodem i narodowoscig polska; mie-
szczanie wiecej czynem jak prawem utrzymali sie w pe-
wnem do tej narodowosci przyblizeniu; lud zostat
catkiem z niej wytgczony.

Poniewaz jednak szlachta byta stanem wydzielaja-
cym sie z mass ludu na catej kraju przestrzeni; znaro-
dowienie Litwy i Rusi odbywato sie przez prawa i in-
stytucye wszystkiej szlachcie spolne. Szlachta litewska
i ruska stata sie polska.
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Naréd tym sposobem ze stanu szlacheckiego po
wstaty, urzedownie na mocy Unii nazywat sie pol-
skimi litewskim. Nazwa ta jednak przypominata tylko’
ze dwa wielkie kraju odtamy miaty niegdy$ byt odre-
bny; zresztag pamigtka bytaby zeszta catkiem do dzie-
dziny dziejow, gdyby jej nieuosobiata podwadjna liczba
dygnitarzy w panstwie i w dworskim orszaku.

Nardéd byt jeden, sktadata go szlachta, wyobraza-
jac najzupetniejsze Polki, Litwy i Rusi zlanie sie i zje-
dnoczenie. Kiedy wiec Chmielnicki a za nim Wychow-
ski mowili o nowej trzech narodéw unii, dodajac
do polskiego i litewskiego ruski; to nie mogto nic
innego znaczy¢, jak zeby lud w terytorium Kozackiem
przypuszczony byt do przywilejow stanu szlachec-
kiego, do Kkierunku spraw Rzeczypospolitej. | w rze-
czy samej, umowy Zbarawska i Hadziacka na to
zakrawaty. Wiadomo tylko, ze z kwestyg polityczng i
towarzyska wigzata sie tu kweslya religijna; obrzadek
nieunicki chciat zyska¢ réwne swobody i prerogatywy
co unicki i facinski.

Zywiotem do narodowosci polskiej przyblizonym,
jak to napomkneliSmy wyzej, byli mieszczanie. Ale dé
czego oni dojs¢ mogli obok wszechwiadnej a wszelki
rzad roztracajagcej szlachty? Dali jakie$ oznaki znacze-
nia i wptywu pod Kazimierzem Wielkim, to jest wspot-
cze$nie z pierwszem zwigzaniem sie w odrebne ciato
stanu szlacheckiego, otrzymali prawo rzadzenia sie
w obrebach swoich, zaczeli nieco wzrasta¢ w zamoz-
nos¢ i oSwiate, zyskali gtos w radzie panstwa; nastepnie
w postepie zatamowani, z rady panstwa usunieci,
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w ciato Rzeczypospolitej nigdy nie weszli. Historya ich
wptywu i znaczenia jest krotka. Z tem wszystkiem,
miasta starozytne i wielkie zdotaty utrzymac pewng
swych instytucyi miejscowych niepodlegtos¢, a boga-
ctwem i oSwiatg nie przestawaty coskolwiek cigzy¢ na
szali przeznaczen Polski. O prawodawstwie nadajgcem
miastom instytucye miejscowe to tylko dodaé nalezy,
iz ono w wielu z nich byto catkiem cudzoziemskie, a
przez to znarodowienie obcych naptywow utrudnia-
jace. Ztad w miastach na pograniczu Niemiec poto-
zonych, gdzie do prawa i naptywdéw codzienne sto-
sunki z tym krajem faczyty sie, odcien niemiecki wy-
raznie przebijat sie, i niektérym z nich posta¢ catkiem
cudzoziemska nadawat.

W gtebi kraju obyczaje rodzime nad obcem prawem
przemogty i one zmienialy. Miasta na Litwie i Rusi
staty sie kanatami, przez ktore polskos¢ w ziemie te
wsigkata.

Po prawie politycznem szlachty i szczeg6lnem mie-
szczan, zostawato prawo ogolne, cywilne i kryminalne;
tem jedynie lud mogt by¢ objety i rozne jego odcienia
zespolone; a wiadomo ze z tego gtdwnie stanowiska na
prawodawstwo tu sie zapatrujemy.

Na zaszczyt prawodawcow XV i XVI wieku uzna¢ to
nalezy, ze znali doniosto$¢ praw ogdlnych, powszech-
nych, i ze za ich sprawa Polska byta jednym z pier-
wszych narodéw w nowozytnej Europie posiadajgcych
podobnych praw zbiory. Na zawadzie atoli usitowaniom
prawodawcéw, stawat polityczny podziat kraju na dwa
narody, w sposob nieodwotalny jeszcze podoweczas nie-
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potaczonych. Dowodem, ze pojmowali potrzeby stanu
i zmierzali do jednosci narodowej jak najwyrazniej, jest
statut litewski, zespalajgcy rézne odcienia plemienne;
jezyk zas ruski, do redakcyi statutu uzyty, $wiadczy o
ile odpowiednia o$wiata i cywilizacya w catej tej czesci
kraju przewazaty. Zostawat wiec jeszcze jeden krok do
zrobienia: dwa prawa z sobg pogodzié¢, zwigza¢, dwa
statuty w jeden przela¢. To czego XVI wiek niedoko-
nat, nastepny mogt dokonac, a Polska bytaby na diugo
wyprzedzita Francyg w zawodzie prawodawczym, przy-
najmniej w posiadaniu praw jednostajnych dla catego
kraju. Ale ja czekato inne przeznaczenie; miata cofngé
sie w oswiacie, zatracic¢ wiedze stanu, upas¢ — i kiedys
wraz z niepodlegtoscig kawatka swej ziemi, ksiege praw
od Francyi otrzyma¢. Nie wystepujac wszakze poza
okres wiasciwy, zatrzymajmy sie na tym wypadku, ze
prawodawstwo cywilne polskie, az do catkowitego roz-
bioru kraju, zachowato barwy prowincyonalne, z tg
jedynie zaszczytng dla AndrzejaZamojskicgo wzmianka,
iz on pod owa chwile podejmowat dzieta prawodaw-
cow XVI wieku dopetnienie; lecz napotkawsty nie-
przezwyciezone zawady w przesgdach szlachty i zle zro-
zumianym interesie duchowienstwa, przedsiewziecie
swoje zaniecha¢ musiat. Zresztg kazdy pojmuje, ze
gdyby nawet usitowanie to pomysinym uwiefczone
zostato skutkiem, prawodawstwo nie bytoby jeszcze
skojarzyto owego silnego wezta jednosci narodowej tu
poszukiwanego; ale zrobito lylko pewien postep na tej
drodze. Prawa najjednoslajniejsze dla catego kraju,
ale dzielgce jego mieszkancéw na wolnych i niewol-
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nikébw nie mogtyby zbliza¢ do siebie, wigzac¢; zrownac
tych ostatnich tylko w obliczu niewoli, ktéra nie-
jest zyciem, lecz Smiercia. Niewolnicy zostaliby zawsze
massg martwa w ciele narodu. Réwnos¢ cywilna w no-
wsze prawodawstwo o$wieconych narodéw wprowa-
dzona, jest czemscic wiecej, jak praw jednostajnoscia,
ktérag dawne prawodawstwo cywilne polskie miato na
widoku. Ale $wiattem i rozumem dzisiejszym nie wy-
pada sadzi¢ wiekéw uplynionycb. Na innem zresztg
miejscu poznamy przyczyny dla ktérych wszelki postep
w Polsce zatamowany zostat. Tu nalezy tylko dodac¢, ze
wolnos¢ jedynie nadaje zycie i moc narodowosciom;
a jezeli rownos$¢ cywilna w czesci podobnemu celowi
odpowiada, to dla tego, ze tamtg w pewnym stopniu
przypuszcza i zastosowywa.

Nakoniec, w tych kilku wyrazach znajduje sie klucz
do rozwigzania wszystkich zagadnien w przedmiocie
dawnego prawodawstwa polskiego : odkad szlachta
w ciato odrebne zawigzana, prawa mieszczan lekce wa-
zy¢, lud z nich wyzuwac i uciskac zaczeta, rozum stanu
zalecat obrone i opieke dwdch klass ostatnich. Kazi-
mierz Wielki przyjmowat na siebie te role; niektérzy
z p6zniejszych panujacych zdawali sie go nasladowac;
w istocie jednak, od chwili kiedy szlachta stata sie
wszechwiadng i w liberum. veto uzbroita, rzad przestat
wyobraza¢ racyg stanu spoteczng. Prawodawstwo za-
mienito sie w narzedzie stuzace do utwierdzenia i
utrzymania politycznej i spotecznej przewagi jednego
stanu, nad resztg narodu.

Na prawodawstwo wplywa zawsze religia; i tak
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duchem swoim, jako tez formami sobie wiasciwemi
moze jedno$¢ narodowg umacniaé, albo takowg roz-
rywacé. W Swiecie starozytnym kazda narodowos$¢ miata
swoje odrebng religig, albo raczej kazda religia byta
narodowoscig. Tam ojczyzna byfa ottarzem, ottarz
najwyzszym symbolem narodowej jednosci. Inaczej
pojawia sie Swiat chrzescianski. Chrzescianizm wszyst-
kim zaréwno narodom przynosi prawdy powszechne,
bezwzgledne, nie ksztatci zatem narodowosci, ktére
z przyrody swojej sg odrebne, wylgczne. Na tonie
Swiata cbrzesciariskiego prawodawstwo wyksztatca na-
rodowosci, ale ze prawodawstwo przyjmuje za podsta-
we prawrdy przez religig objawione, wyciskajac jedynie
na nich barwe zwyczajow i obyczajow miejscowych;
ztad miedzy temi rzeczami; religig, prawodawstwem
i narodowoscig, zachodzi pewny duchowy zwiazek.
Kwestya religijna do takiego wyrazenia sprowadzona,
a takg istotnie byta w pierwotnym kosciele, zostataby
zadaniem nader prostem i fatwem w nauce stanu. Je-
dna i taz sama religia stuzylaby za duchowy funda-
ment wszystkim narodowosciom, i za wezet faczacy je
miedzy sobg. Powstawat jedynie spor o przewage mie-
dzy wiadzg duchowng a Swiecka, z ktorym wiagzat sie
z jednej strony zamiar urzeczywistnienia powszechnej
jednosci, czyli tak zwanej monarchii uniwersalnej;
z drugiej che¢ utrzymania niepodlegtosci panstw’ i na-
rodow; lecz spor ten wiecej o prawo oderwane, jak
0 czyn prowadzony, gdyz w czynie narodowosci nie
przestawaty nigdy by¢ odrebnemi, od wiekéw zostat

prawem i czynem rozstrzygniety, i my na tej o nim
2
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wzmiance nasz przedmiot moglibysmy zakonczy¢. Rze-
czy atoli nie zostaty na tej stopie. Swiat chrzescianski
rozszczepit sie na koscioty i rozliczne wyznania. For-
mami tych wyznan panstwa i narody odgraniczyly sie
od siebie, a nawet wewngtrznie rozerwaniu ulegty.
Kweslya religijna z prostej i tatwej stata sie zawiktang
i trudng; nigdzie za$ bardziej jak w Polsce. Z tern
wszystkiem, nie potrzeba zbyt bystrego pojecia, azeby
dostrzedz czego w kazdym czasie ogdlny interes kraju
wymagat, i czego dzi$ wymaga.

Polska, a raczej pierwszy silny zawigzek polskiego
panstwa w Stowianszczyznie pod Mieczystawem |, przyj-
mujac obrzadek katolicki, zespolita sie Scisle z zacho-
dem Europy i jego przysziosciag. W wyborze miedzy
dwoma kosciotami na ktére Swiat chrzescianski roz-
dzielit sie, ludy stowianskie radzity sie zwykle swego
potozenia jeograficznego. Ztad Polska wstepowata
w $lady Czech. Pomijajac wszakze powody, a zastana-
wiajgc sie jedynie nad czynem i przysztym tokiem
dziejow, wcielenie sie Polski X wieku do kosciota za-
chodniego, uzna¢ nalezy za wypadek najszczesliwszy,
lubo ten stanowit o tern, co jg uswietnic, i zarazem o
lein, co na nig kleski sprowadzi¢ miato. Cywilizacya
wschodnia wkrétce obumarta. Jej ognisko mieczem
wyobrazicieli koranu w zgliszcza zamienione zostato.
Najwyzsza zwierzchno$¢ kosciota ich wptywowi i roz-
kazom ulegta. Skutki tego daty sie uczu¢ wszystkim
ludom kt6re obrzadek wschodni przyjety. Przeciwnie,
zachod opart sie wylewowi islamizmu, przedsiebrat
oswobodzenie wschodu, i mogt go oswobodzi¢, gdyby
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nie znajdowat przeszkdd w samymze Konstantynopolu;
nowe zdobyt Swiaty, wreszcie na jego tonie odrodzita
sie starozytna, i nowa zakwitla oSwiata. A jezeli ko-
Sciotem zachodnim wstrzasnety rozdwojenia, to w tych
samych rozdwojeniach byt ptomierr zycia, ktére dzi$
caty Swiat chrzescianski ku nowym cywilizacyjnym
wiedzie przeznaczeniom. Ze wiec Polska ktéra w naste-
pnych epokach sama jedna calg Stowianszczyzne w o-
bec Europy wyobrazata, zespolita sie z zachodem i
przysziodcig przezerh Swiatu zgotowana; tem narodo-
wos¢ swoje podniosta i stanowisku swemu w obec lu-
déw pobratymczych odpowiedziata. Lecz tu wyprze-
dziliSmy dzieje. Wracajac zatem do zawigzku panstwa
pod Mieczystawem 1, potrzeba uzna¢ jako czyn, ze
w nim byta jedno$¢ religijna, Polska byta wylgcznie
katolicka. Lecz w podobnym obrebie terytoryalnym,
bytazby mogta ostac sie i powotaniu swemu odpowie-
dzie¢? Spoiczucie plemienne lak nagtemu jej wzro-
stowi sprzyjajace, nie bylozby zwrdécito sie ku innemu
ognisku, i jej samej ku niemu nie pociggneto? Jezeli
na powyzsze pytania tylko przez prawdopodobierstwo
odpowiedzie¢ mozna, to czyn zadecydowat niezaprze-
czenie, ze Polska miata by¢ panstwem wielkiem, zna-
komitg w Slowianszczyznie odegra¢ role, a to inaczej
sta¢ sie nie mogto, tylko przez przystgpienie do niegj
ludéw odmiennego trzymajacych sie obrzadku. Tak
zaraz byto w panstwie Chrobrego, a nastepnie Ka-
zimierza Wielkiego i Jagiellonéw. Odtad ludy Polske
sktadajace, naleza do zachodniego i wschodniego ko-
Sciota, a szanowanie wolnosci sumienia stato sie
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pierwszym warunkiem jej bytu. Bez watpienia, w Lem
nowem rzeczy potozeniu, rozum stanu nie wytgczat
polityki zmierzajacej do zaprowadzenia unii miedzy
dwoma obrzadkami, czyli do umocnienia jednosci
narodowej, jednoscig religii; dla tego wcielenie Li-
twy wiasciwej, do chrzescianslwa jeszcze nienawré-
conej, w prost do katolickiego kosciota, zatozeniu lej
polityki odpowiadato; ale nadewszyslko rozum stanu
zalecat kojarzy¢ jedno$¢ panstwa przez tozsamos¢ in-
slytucyi i swobod politycznych, zachowa¢ najscislejszg
tolerancyg w przedmiocie religii, chociazby jako $ro-
dek prowadzacy do unii. Przeto Chrobry, ktéry nie
troszczac sie 0 unia, sadzit ze Rusini mogli by¢ tak
dobrymi Polakami, jak Krakowianie, Poznanianie,
Szlazacy i t. d.; albo Kazimierz Wielki, ktory wcie-
lajagc Rus Czerwong do Polski, zareczat jej wolnos¢ re-
ligijng, byli lak dobrymi politykami a nawet stron-
nikami unii, jak JagieHo, a ten ostatni zaréwno gorg-
cym neofitg i politykiem, kiedy sam z Litwg obrzadek
katolicki przyjmowat, i pierwszy zaczat mysle¢ o unii
dwdch kosciotéw, jak kiedy obstajacym przy wscho-
dnim obrzadku réwnych swobdd nie odmawiat. Ru-
sini za$ sami i tylu ziem innych mieszkancy niekato-
licy, chetnie i skwapliwie do Polski wcielajacy sie,
musicli sgdzi¢, ze rdznica religii, nie stata na prze-
szkodzie temu potgczeniu. Pragneli naprzéd réwnych
swobdd, a dzieje Swiadczg iz usposobieni byli do unii
religijnej. Jakoz dalsze dzieje dostarczajg dowodow,
iz tylko niezrecznos¢ przewodniczaca temu dzietu,
przesladowanie i wmieszanie obcych intereséw do tej
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sprawy, dopetnieniu unii na przeszkodzie stanety; a
w kazdym razie az nadto jest dowodoéw, ze przy samem
zachowaniu tolerancyi, jedno$¢ narodowa mogta by¢
silna.

Lecz zeby kwestyg uogdlnié, wypada nam postawic
sie w obec nowego w chrzescianstwie ruchu nowych
rozdwojen, ktdre sie w Polsce odbity. Rozstrzygniemy
wiec pytanie, czy Polska byta usposobiong do pro-
testantyzmu, i czy nalezato przewodnikom jej zy-
czy¢, azeby protestancka zostata? Zapatrujac sie z fi-
lozoficznego stanowiska na ruch ktéremu Jeremiasz
z Pragi, Huss, Luter i Kalwin nadali poped , miat on
wielkie znaczenie. Bez niego chrzescianizm bytby do-
szedt do stanu skamieniatosci, w jakim dzi$ odtamy
starozytnej cywilizacyi widzimy. Lecz to byto poczatko-
wanie przeciwko przesztosci oddziatywajace, gtdwnie
na prostem przeczeniu oparte, nic jeszcze zbudowaé
nie zdolne. Narody ktére je wziety za storro prawdy
petnej, i do organizmu swego zastosowaty, staty sie de
pewnego stopnia ofiarami dla przysziosci, tak jak wiek-
sza cze$¢ ludzi ruch poczatkujagcych meczenstwo po-
niosta. PowiedzieliSmy bowiem na wstepie do tej kwe-
slyi, ze caty Swiat chrzescianski dzi$ postepuje w kolei
nowych przeznaczen, oddycha tern zyciem, ktore ruch
reformatorski rozniecit i rozptomienit. Tu za$ robigc
niejako drugi ustep, posredni tylko z tamtym zwigzek
majacy, dodamy, ze wszystkie narody pewien udziat
w ruchu reformatorskim wzigé¢ miaty, i ze ten hotd
jaki mu Polska zltozyla, stusznie od niej sie nalezat.

Wracajac na stanowisko wytgcznie narodowe i zamy-
2
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kajac sie w zakresie naszego przedmiotu twierdzimy, ze
wazne pobudki stanu odwracaty Polske od naslado-
wania narodow, ktore na zasadzie protestanckiej byt
swoj oparty, i ze wrzeczy samej do podobnego celu
nie zmierzata, kiedy do niej wprowadzono system
wynaleziony na zahamowanie i zniszczenie reformy,
a ktory zastosowany do jej szczegblnego potozenia,
najoptakarisze wydat skutki. Czem naprzyktad Jezuici
polityke swoje w Polsce usprawiedliwiajg? Osobistg
sktonnoscig Zygmunta Augusta do reformy. Z pom-
nikéw atoli jakie w tym wzgledzie pozostaty, miano-
wicie z pamietnika poselstwa wyprawionego z Rzymu
do tegoz kréla, nabywamy przekonania, iz obawy sto-
licy apostolskiej wzbudzone zostaty tolerancysg, jakiej
zwolennicy reformy w Polsce doznawali, z ktérej
w Rzymie nie zdawano sobie dobrze sprawy, a ktora
byla prostem nastepstwem polityki zachowywanej
wzgledem wschodniego kosciota. System anti-protes-
tancki dopiero za Stefana Batorego zyskat wstep do Pol-
ski, a za Zygmunta 11 i Jana Kazimierza, najprawowier-
niejszych kréléw' polskich, wszedt w wykonanie. Dotad
Polska szta za wkasnem natchnieniem, wtasnego radzita
sie¢ interesu, zmierzata do jednosci religijnej przez
unia dwdch obrzadkéw, wschodniego i zachodniego,
ale szanujac wolnos¢ sumienia, a tern samem nie wy-
taczajac dyzunitdw od réwnych swobdd religijnych i
politycznych. Srodek okazat sie najskuteczniejszym.
Samo duchowienstwo wschodniego obrzadku unig po-
czatkowato , i ta coraz silniej gruntowata sie, coraz
dalej szerzyta. Teoretycy mogag by¢ zdziwieni, jakim



31

sposobem tolerancya rozerwanie upowazniajaca, a
zatem w prosi przeciwna jednosci, jednos¢ te sprowa-
dzata, ale teorye pojedynczg zwykle wojujac logika,
mylg sie tam, gdzie kwestyg jest ztozona. Na zatamo-
wanie protestantyzmu w Polsce, $rodek jej wiasciwy
byt dobrym. Konstytucya 1573 wolg calego narodu
zapadia, za wiedzg i zezwoleniem duchowienstwa pol-
skiego tak rzecz rozumiata. Poniewaz jednak innego
uzyto i do wschodniego obrzadku zastosowano, wy-
pada nam teraz oceni¢ go w zasadzie i skutkach.

Co do zasady, poniewaz tu nie wdajemy sie w spory
dogmatyczne, jedno tylko powiemy stowo. Lecz i to
jedno stowo, kaze nam zatrzymac sie naprzod na sta-
nowisku powszechnych dziejoéw, tak przedmiot ten
nie daje sie w zaden sposOb ocenia¢ bezwzglednie
w obrebach wylgcznych jakiej badz narodowosci.
Zasada odporna w systemie zakonu Jezuitéw, kto-
remu powierzong zostata obrona katolicyzmu prze-
ciwko reformie, polegata na prostem jej przeczeniu.
Stawiajac te dwie daznosci w obec prawa postepu,
ktore zadnej inslytucyi, nawet wyobrazajacej niebo
na ziemi, znieruchomia¢ sie nie dozwala pod karg
S$mierci, zasada odporna w systemie Jezuitow, byta
bardziej przeczaca, jak zasada zaczepna reformistow.
Co wiecej, reformisci domagali sie jedynie toleran-
cyi, wolnosci rozpraw, w nadziei dojscia do porozu-
mienia sie; Jezuici potozyli absolutne veto zmierza-
jac w prosi do wytepienia wszelkiej mysli i zamiaru
reformy, nie za$ tylko do podkopania organizmu pro-
testanckiego ; gdyz organizm len wywotany zostat ab-
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solutnem veto zwierzchnosci katolickiej, i temu w zna-
cznej czesci utomno$¢ swa jest winien. Zresztg nie
idzie tu nam ani o krytyke organizmu protestanc-
kiego, ani jego usprawiedliwienie; twierdzimy jedy-
nie na podstawie historycznej, ze bronig Jezuitow
byto wyltacznie wytepienie wszelkiego przeciwienstwa,
i nic procz wytepienia.

Teraz co do wypadku zastosowania systemu. Nie
sprowadzit on powszechnej jednosci w $wiecie chrze-
Scianskira, ani jej utrzymat na tonie samego kosciota
katolickiego. Narodytacinsko-galijskiego szczepu, pod
szczegllnym i bezposrednim wpltywem Rzymu wypie-
legnowane, zostaty przy kosciele; narody stowianskie
in statu quo przed reforma. Czechy udziat zrazu w po-
czatkowaniu ruchu biorace, uczuty wstret ku formutom
w jakich pdzniej protestantyzm sie zamknat. Inne tego
szczepu ludy do wschodniego kosSciota nalezace, pod
jarzmo Tatarow i Turkéw popadte, w stanie otretwia-
tosci pozostajac, reforma wcale potragcone nie byty; o
Polsce osobno moéwic¢ bedziemy. Narody germanskie,
ktore intelektualng strone ruchu wyobrazaty, oraz spo-
krewnione z niemi, albo ich parciu umystowemu ule-
gte, jak Anglia, Dania i Szwecya, odszczepity sie od
Rzymu i w odrebne uorganizowaty koscioty. W tym
0g6lnym rozktadzie wielkich rodzin europejskich spro-
wadzonym, wigkszem lub mniejszem nachylaniem sie
ich ku Rzymowi i spélnoscig dazen plemiennych, znaj-
duja sie wprawdzie pewne wyijatki; lecz te, zamiast
dowodzi¢ mocy i trafnosci systemu anti-reformator-
skiego, thumacza sie w sposéb najbardziej przekonywa-
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jacy wptywem moralnym jednych narodéw na drugie,
albo wewnetrznem ich rozerwaniem. Jakoz Niemcy po-
tudniowe z Francya stykajace sie i ku niej pociggane,
wytrwaty w wierze katolickiej; odtamy szczepu Gallow
z Niemcami zwigzek helwecki sktadajace przyjety re-
forme. Nakoniec, Irlandya odepchneta reforme nie-
siongjej przez Anglia; szczesliwa, ze wiarg przynajmniej
odrézni sie od ciemiezycieli swoich i znajdzie w niej
duchowg pocieche i $rodek obrony. Zgota system re-
formatorski nie zniszczyt nigdzie protestantyzmu,
gdziekolwiek ten grunt przyjazny dla siebie znalazt;
natomiast sprowadzit powszechne rozjatrzenie, nawet
na tonie wiasnego kosciota. Klemens XVI prawdziwie
szczeSliwe miat natchnienie, kiedy rozwigzat wyobra-
zajacy go zakon.

Kilka powyzszych spostrzezen nad doniostoscig za-
sady systemu anti-reformatorskiego i wypadkiem jej
zastosowania w $wiecie chrzescianskim, sprawdzajg
naprzéd twierdzenie o ktérem wyzej napomknelismy,
to jest, ze Polska rzeczywistej sktonnosci do protestan-
tyzmu nie miata, i co wiecej, ze go mie¢ nie mogla.
Ten wiec punkt moznaby uwaza¢ za rozstrzygniety.

Przyjrzyjmy sie jednak co Jezuici w Polsce pod tym
wzgledem znalezli i czemu zapobiegli. Protestantyzm
rozszerzyt sie w Prussach wschodnich, Inflantach i
Kurlandyi, $cistemi weztami z narodowoscig polska nie
zwigzanych, a na ktore przeciwnie narodowos¢ i wyo-
brazenia niemieckie cigzyly. Jezuici ugruntowaniu sie
protestantyzmu tam nie przeszkodzili. W miastach na
pograniczu Niemiec lezacych, protestantyzm znalazt
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zwolennikéw w naptywie niemieckim, z tym napty-
wem wzrastat i w calej pozostat mocy. W Prussach
zachodnich pewien utamek ludnosci polskiej naktonit
sie do reformy i w tej wytrwat. Nakoniec, i co najwie-
cej odgtosu znalazto i Rzym straszyto, Polska data
przytutek zwolennikom reformy gdzie indziej przesla-
dowanym, ci za$ garstke szlachty do swych opinij na-
ktonili. Z tych pewng liczbe rodzin udato sie Jezuitom
do kosciota katolickiego nawrdcic, reszte przeslado-
waniem utwierdzono w uporze i rozdrazniono. Czemu
wiec Jezuici we wzgledzie protestantyzmu w Polsce za-
pobiegli ? Niczemu. Co sprowadzili? Wywotanie z kraju
Ariandéw, o ktorych to trzeba dodac, ze sie ich protes-
tanci roéwnie jak katolicy wyparli, lecz ze Polska z ich
wydaleniem wielu ludzi $wiattych i masse bogactw utra-
cita. Powlére, zniechecenie i rozdraznienie protestan-
toéw: osadnikéw, mieszczan i duchowienstwa. W ogol-
nosci, system o ktérym mowa, zamiast nawrdcenia
protestantow w Polsce do kosciota katolickiego, a przez
to Sciesnienia weztéw jednosci narodowej, rzeczywiscie
tylko ich od tej jednosci wytgczyt. Odmiennos¢ religii
moze byta jednym z powodéw dla ktérych Prussy
wschodnie i Kurlandya zostawione byly za obrebem
panstwa, i ze ich znarodowienie nawet w stanie szla-
checkim nie weszto nigdy w widoki prawodawstwa
polskiego. To przynajmniej nie ulega watpliwosci,
ze przeSladowania religijne bardziej niz prawodaw-
stwo, przeszkadzaty spolszczeniu naptywdéw niemiec-
kich w miastach.

Lecz jakkolwiek powyzszy wypadek zapasow systemu
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wyobrazanego przez Jezuitéw z protestantami w kraju
naszym byt dla niego i narodowosci polskiej nieko-
rzystnym, nieskonczenie szkodliwsze sprowadzit on
nastepstwa przez wmieszanie sie¢ do stosunkéw z ko-
sciotem wschodnim. Wiemy ze Polska zmierzata sposo-
bem polubownym do skojarzenia unii miedzy zwolen-
nikami obrzadku wschodniego z zachodnim. Tym cza-
sem Jezuici wzigwszy za hasto wytepienie reformy, i nic
jak wytepienie, ducha swego i do tej przeniesli sprawy.
Mozna wprawdzie powiedzie¢, ze skoro przestawali
na samej unii, przez to juz tagodzili ostro$¢ systemu
przeciwko protestantyzmowi wymierzonego, a ktéry
wiasciwie anti-reformatorskiego nosi¢ powinien nazwi-
sko. Bez watpienia, nie mogli odstgpi¢ w tej mierze od
podan kosciota; ale jezeli przestawali na unii, to Srodki
do osiaggniecia celu tego przez nich uzyte, nie réznity
sie od tych, ktorych przeciwko protestantyzmowi uzy-
wali. Tam byto wytepienie i nic pr6cz wytepienia; tu
unia, ale nic mniej jak unia. Tam wszelka mysl re-
formy herezya, godng stosu; tu wszelki opdr unii, po-
dobnaz herezya, podobnej kary godng. Poréwnajmy
tylko dawny tryb postepowania w sprawie unii przez
ludzi Polska kierujgcych obrany, z tym ktory mu Je-
zuici nadali, a powyzsza definicya bedzie w zastoso-
waniu sprawdzong. Polska pragneta unii, a naprzod
réwne obudwu obrzadkom zareczata swobody, i wyta-
czajacych sie od tej jednosci, z zadnych praw nie wy-
zuwala. Jezuici zaledwie akt unii przez wyzsze ducho-
wienstwo przyjety ujrzeli, nie znali odtagd wyznawcow
wschodniego w Polsce kosciota, znali jedynie bunt
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ktory wszeikiemi $rodkami powsciggna¢ nalezato. Na-
stapity przesladowania religijne, za religijnemi poli-
tyczne. Dyzunici w obliczu praw krajowych poréwnani
zostali z protestantami, czyli od swobdd i przywilejow
wylgczeni. Dawniej jedno$¢ narodowa istniata bez unii,
unia mogta jej wiecej nada¢ mocy, teraz przez toz
samo dzieto jedno$¢ narodowa rozrywata sie. A jezeli
bezstronnos¢ nie kaze przypisywa¢ przesladowaniom
religijnym wy#acznie, wojen domowych na Rusi i okro-
pnych nastepstw, jakie te na kraj sprowadzity, ale za-
razem uciskowi ludu przez szlachte,— to kt6z z drugiej
strony nie widzi, ze gdyby ludzie rzadzacy Polskg nie
ulegali wptywowi Jezuitéw, wtedy widzac ze przewo-
dnicy Kozakoéw wzieli za hasto obrone religii, nie
bylizby pospieszyli ponowi¢ zareczen, ze wolno$¢ su-
mienia jest szanowang. Bylze wiec bieglejszy i pozyte-
czniejszy dla narodu kierunek nadany sprawom reli-
gijnym w Polsce przez Jezuitéw ? Bez watpienia, dzieto
unii raz podniesione i znowu zaniechane, do korica
przywie$¢ nalezato; ale do tego potrzeba byto wiecej
zrecznosci, niz jej Jezuici okazali, a nigdy ich ducha
przesladowczego. Ludy do wschodniego nalezace ko-
Sciota, taczyty sie z Polskg powabem swobdd polity-
cznych i religijnych; o ile do tych je przypuszczano,
o tyle skitaniaty sie do najzupetniejszego, nie tylko po-
litycznego, ale i religijnego z nig zjednoczenia. Naj-
wyrazniejszym tego dowodem szlachta ruska, ktora
nie przestajac na unii, katolicki przyjmowata obrzadek.
Stowem, jednos$¢ religijna dosiegata kresu do jakiego
doszta jednos¢ polityczna. Kojarzyta ja wolnos$¢. Unia
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dwdch obrzadkéw powstata, szerzyta sie tolerancya,
przesladowaniem w rozwinieciu sie zatrzymata. Lecz
0 co nam gtéwnie w tem miejscu chodzi ? Poszukiwa-
lisSmy jak dalece jednos¢ religijna umacniata jednosé
narodowg w Polsce. Ot6z jednos¢ religijna oniemal
osiggnietg byta unig dwdch obrzadkdw wschodniego
z zachodnim. Nadto, jedno$¢ narodowa utrzymywata
sie tolerancyg innych wyznan, i dopiero wtedy roz-
rywaé sie zaczeta, kiedy system przeSladowczy Jezui-
tow w sprawach krajowych zyskat przewage.

Po religii i prawodawstwie wypadatoby nam mo-
wi¢ 0 whadzy, jako wezie zespalajagcym i utrzymujacym
jednos¢ narodowa. Lecz dzieje dostarczajg nam raczej
tekstu do rozprawy o potrzebie wiadzy, niz czynéw i
wypadkéw przez wiadze dokonanych. W lej mierze
Polska stanowi wyjatek w ogélnych dziejach Swiata.
Z tern wszystkiem nie zawsze Polska nierzadem stala.
Powstata pod przewodnictwem rzeczywistej wiadzy.
Mozna sie sprzeczac o to, czy Mieczystaw i pierwsi Bo-
lestawowie byli dyktatorami albo krolami, aktorzy we-
dtug nas byli naprzdd pierwszem, a stali sie drugiem,
ale o tem nikt majacy najlzejsze pojecie dziejow sprze-
cza¢ sie nie moze, ze oni byli rzeczywistymi wyobra-
zicielami przeznaczen Polski, a ich orez pierwszym sym-
bolem narodowej jednosci. Krzywousty umierajac,
cien tylko piastowanej przez siebie wiadzy przywigzat
do ziemi krakowskiej , a przez dwa wieki Polska o tyle
istniata, o ile zakldécone jego potomstwo ku tej ziemi
sie zwracato; nie zrosta sie za$ i nieodzyta, az dopoki
tokietek nie wynalazt i silng nie pochwycit dtonia

3
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szczerbca Smialego. Panowanie Jagiellonéw spélne
dwom narodom, polskiemu i litewskiemu, nie bytoz
pierwszem ogniwem ich potgczenia sie i rekojmig nie-
rozdzielnosci ? Nawet w czasie wybieralnosci krolow,
wtedy kiedy rzec mozna iz wiadza znikita, tylko cien
jej zostat, cien ten jeszcze odbijat jedno$¢ narodowa.
Zresztg jakgkolwiek byta wiadza w tej epoce, a 0 niej
mowic jeszcze bedziemy, nie przestawata by¢ godiem
jednosci narodowej, weztem i spdjnig nielylko ziem
w obreb panstwa wesziych, i prowincyi do niego pra
went lennem przywigzanych, ale nadto r6znych zywio-
téw spotecznych prawodawstwem rozszczepionych , i
réznych odcieni plemiennych, ktérych toz prawodaw-
stwo zatrze¢ nie umiato. Wtadza byta w zasadzie jedng
i nierozdzielng, i to wkasnie nadawato jej wielkie we
wzgledzie pod ktérym jg tu uwazamy znaczenie.
Dotad mowiliSmy w jakim obrebie terytoryalnym
zamknela sie Polska, i jak dalece jedno$¢ w sobie wy-
ksztalcita, teraz zobaczmy w jaki spos6b zabezpieczata
sie wzgledem obcych, a od czego utrzymanie jej bytu
i jej narodowosci zalezato. Przytem, jezeli gdzie, to
w Swiecie chrzescianskim, a nadewszyslko w Europie,
odosobnienie sie jednego narodu od innych jest nie-
podobnem. Utrzymywanie i prowadzenie stosunkow
internacyonalnycli wymaga niepospolitej biegtosci, i
nalezy do najcelniejszych zadan sztuki stanu. Nakoniec
przez cigzenie na zewnatrz i stosunki z resztg Swiata
wyraza sie przeznaczenie panstw i narodowosci.
Napomknelismy juz o pierwolnem dazeniu zatozy-
cieli Polski do zjednoczenia wszystkich ludéw sto-



39

wianskicli, a nastepnie o zamienieniu jej w jedno
tylko znakomite w pos$réd nich panstwo. To pocho-
dzenie Polski odbito sie wyraznie w jej stosunkach
zewnetrznych. Walczy¢ rntisiata bezustannie z temi
samerni przeciwnosciami i nienawisciami, ktore ota-
czaty jej kolebke; rownie jak napotykata bezustannie
te same sympalye, ktére jej wzrostowi sprzyjaty. Zgota,
potozenie i przeznaczenie Polski wskazywato jej pe-
wne prawidta do polityki zewnetrznej. Lecz ze tu nie
tworzymy teoryi, ale wyprowadzamy nauke z czyndw,
stawiamy nasz przedmiot na stanowisku praklycznem;
polityce zewnetrznej Polski naznaczajac naprzéd cel
wszystkim panstwom i narodowosciom wspolny, tojest
zabezpieczenie sie od obcych napasci i ich odparcie.

Zewnetrzne bezpieczenstwo Polski zagrozone byto
ze strony Niemiec : Cesarstwa , zakonu Teutonskiego,
a nastepnie Margrabiéw brandeburgskich, jako tez
Moskwy, Turcyi i Tatarébw. Najazdy szwedzkie byty
przypadkowe, osobistemi pretensyami Wazéw spro-
wadzone, inne znowu lak mato byty znaczace, iz tu
na wzmianke nie zastuguja.

Co do Cesarzow Niemieckich : ci po doznanym przy
pierwszych najazdach oporze, nie mieli checi do ich
ponawiania. Wyreczeni zresztag w tej mierze przez
Krzyzakéw, sami ubocznemi wptywami starali sie od-
rywac ziemie od Polski, jak to stato sie z Szlgskiem i in-
nemi ziemiami od panstwa Krzywoustego odpadtemi,
podsyca¢ domowe w niej wslrzasnienia i zewnetzne
wojny. W tej mierze trzymali sie niezmiennego pra-
widta, ostabia¢ Polske przez Moskwe, i Moskwe przez
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Polske. W obec tych zamachéw i chytrosci, Polska
zachowywata sie catkiem biernie. Kazimierz Wielki
wyrzekt sie praw doSzlaska i nikt o ich odzyskaniu wie-
cej nie pomyslat. Chytrosci Raguzan nie uszty powsze-
chnej uwagi, ale im zapobiedz, albo je powsciagnac,
nigdy sie nie starano. Dziato sie to szczegoblniejsza
sktonnoscig wszystkich prawie panujacych ku temu
domowi, a w ktorej utrzymywato ich naprzéd wyzsze
duchowienistwo, nastepnie zakon Jezuitéw. Siegajac
do watku, duchowienstwo czerpato natchnienie od Sto-
licy Apostolskiej , szczegblne z Cesarzami utrzymujacej
zwigzki, zwtaszcza od chwili, kiedy ci rozpoczeli walke
z protestancka reforma. Tak Polska kosztem swego bez-
pieczefistwa i spokoju wewnetrznego, optacata ustugi
Cesarzdw dla Rzymu. Rzecz godna uwagi, nielylko
wyzsze duchowienstwo i panujacy, ale wszyscy prawie
senatorowie, tre$¢ narodu, domowi raguzariskiemu
sprzyja¢ zaczeta, i to nader wczesnie w tej epoce, gdyz
zaraz po zejsciu Jagiellonéw.Sztaz za ta sama poneta,
ktéra Czechow o utrate niepodlegtosci przyprawita?
Cokolwiek badz, massa szlachty zostata zawsze wierng
podaniom narodowym , i w Raguzanach ujarzmicieli
ludéw pobratymczych upatrywac¢ nie przestawala.
Wstret jej jednak nie wyprowadzat polityki Polski
wzgledem ich domu ze stanu biernego, zaledwo wy-
starczat do niedopuszczenia go na tron polski.

Lecz zostaje jeszcze jeden ustep ze stosunkow Polski
z Cesarstwem Niemieckiem, ustep w dziejach narodo-
wych najéwietniejszy, i nie dajacy mierzy¢ sie na skale
interesu jednego panstwa wzgledem drugiego. Mo-
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wimy tu o wyprawie Sobieskiego pod Wieden, ktora
dzi$ sprzecznemu ulega sagdowi w umysle narodu , od-
bierajgcemu wrazenia z czasdw rozbioru kraju. My wy-
prawy tej nie poczytujemy wecale za btad w polityce
zewnegtrznej Polski. Wyptywata ona z pobudek wyz-
szego rzedu. Polska réwnie jak inne ludy stowianskie,
nawrdcona do chrzescianstwa w epoce, w ktorej exal-
tacya zachodu i potudnia Europy rozpoczynata wojny
krzyzowe, w stanie neofityzmu i wstretow podsyca-
nych napadami i podbojami Niemcéw, nie mogta
w wojnach tych wziag¢ udziatu, i wyptacic¢ sie z dtugu na-
leznego obronie wiary zagrozonej przez mahometan.
Zapedy islamizmu ztamali naprzéd ogolnem przedsie-
wzieciem Krzyzownicy, nastepnie Frankowie, zatem
przyszta kolej na Polske wyobrazajaca w tym zawodzie
calg Stowianszczyzne. Dzieto ktorego nie wsparta pod
Jeruzalem, rozpoczeta pod Chocimem, skofczyta pod
Wiedniem. Przytem odpierajgc Turkow z pod Wie-
dnia, zastaniata tem samem wiasne swe granice, a
w tej mierze nie postepowata ani z mniejszem poswie-
ceniem, ani z mniejsza przezornoscig jak Krzyzowcy
przy grobie Chrystusa. Ktéz nie wie, ze przy grobie
Chrystusa bronili Swiata, ktoremu stowo jego dato
poczatek.

WspomnieliSmy juz, ze Cesarze wyreczani byli
w zbrojnych najazdach na Polske przez zakon Teuton-
ski. Jakoz mylg sie ci, ktérzy przedsiewzigcia i sprawy
tego zakonu oddzielajg od widokdw i namietnosci
catych Niemiec. Ktokolwiek poradzi sie dziejéw Sre-

dniowiecznych , dostrzeze zaraz, iz rzeczony zakon byt
3
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wyptywem catych Niemiec, w po$wieceniu sie dla wiary
i kosciota zachodniego; a ktokolwiek wpatrzy sie gte-
biej w jego charakter i fizyonomig, nie zaprzeczy, ze
z poswieceniem dla wiary taczyta sie che¢ podbojow.
Ta druga podnieta w przedsiewzieciach Krzyzakow
tyle przewazata, iz kiedy Stowianie i inne ludy pét-
nocne nawrdcity sie do wiary katolickiej, zakon pod
znakiem krzyza najgwattowniej je napadat i ziemie ich
grabit, czasami w brew wyraznym zakazom Stolicy
Apostolskiej, wytamujgcej sie zpod wptywdw Cesarzy.
Dzieje Polski az nadto dostarczajg na to dowoddw.
Zapatrujac sie pizelo na zakon Teutonski ze stanowi-
ska narodowego, widzi sie w nim jedynie narzedzie
tych samych zamachéw, ktére pod Ottonem Il i
Henrykiem Il ztamane zostaty orezem Chrobrego i
Krzywoustego. Tam wystepowata w szranki cata po-
tega Niemiec pod swa zwierzchnig wtadza, tu jedynie
indywidualne goretsze popedy, ale bezustannie z tegoz
samego zrodia zasilane, we wiasciwy wprawdzie kie-
runek ujete, ale dzialajacy nie bez porozumienia ze
zwierzchnig Niemiec wladza. To czgstkowe, a raczej
dowolne ochotnicze Niemiec dziatanie, wystarczato
przeciwko Polsce w podziale® i Litwie na wiasnych si-
tach polegajacej ; ale zaledwie tokietek powigzat ro-
zerwane cztonki panstwa, znalazt zaraz moc dostateczng
do odporu ; nakoniec Polska w potaczeniu z Ulwag pod
JagieHa, jednym zamachem kres mu potozyta. Duch
czasu przyszedt Polsce w pomoc i do reszty zakon krzy-
zacki roztracit. Mistrzowie jego zostali hotdownikami
Polski. Cafa Polityka zewnetrzna Polski wzgledem za-
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konu polegata na tern, azeby przez wewnetrzne zje-
dnoczenie dzielnic odzyskaé site. Polityka zewnetrzna
Litwy na tern, azeby potagczy¢ sie z Polskg. Kiedy to
nastapito , sprawa z Krzyzakami byta skoniczona. Dzie-
jopisarze poczytali za btad ksigzetom na Mazowszu, iz
ci, ku obronie swej dzielnicy od napadéw Prusakéw ,
zakon wezwali i u siebie zagniezdzi¢ sie mu dozwolili.
Tak bezwatpienia, gdyby cate dwczesne dzieje nie byty
jednym tylko wielkim btedem w polityce stanu.
Zakon krzyzacki rozwigzat sie, przeminat, tradycye
po nim odziedziczyli Margrabiowie brandeburgscy,
albo raczej wrdcili do roli jakg przed powstaniem za-
konu odgrywali. Znane jest powotanie Marchii w pan-
stwie Karola Wielkiego i jego nastepcow Cesarzy Nie-
mieckich ; strzegly one panstwa i podbijaty. W wiekach
exallacyi religijnej, powotanie Margrabiow brande-
burgskich przeszio na Mistrzow zakonu. Gdy exaltacya
ustata, zakon rozwigzat sie, Margrabiowie brande-
burgscy znalezli sie na dawnem stanowisku. Czas
wprawdzie wszystko zmienit, wiecej jednak formy jak
grunt rzeczy. Cesarze nie polegajac na dziatalnosci
Margrabiow, usitowali catym ogromem sit swoich Sto-
wianszczyzne ujarzmié. Odparci w najazdach na Pol-
ske, wyreczali sie w zamachach przeciwko niej i pot-
nocy przez zakon krzyzacki. Rzec mozna, ze po chwi-
lowem amatorslwie Cesarzy, Margrabiowie wyprawili
na granice namiestnikéw swoich , naznaczonych krzy-
zem, i postugujacych sie szatem religijnym. Byta to
jednakowa zawsze zadza, tylko uszczuplona w sile.
Teraz po Mistrzach Margrabiowie odziedziczali trady-
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cye, sitg ogblng Niemiec nie wspierane, czyli samg chy-
iros¢ — i tg przez caly cigg nastepnych dziejéow w sto-
sunkach z Polskga rzadzili sie. Ot6z blgd Zygmunta |
w tern szczegOlniej lezat, ze nie uwazajac na podania,
poddawat Prussy wschodnie Margrabiom brande-
bourgskim , a przez to przystawiat naro$l juz odcietg
do korzenia, azeby wen wrosta, i co wiecej, ze dawat
Margrabiom to, na czem im najbardziej zbywato, site.
Ziem wszystkiem w obec tak ogromnego parnstwa jak
Polska, Margrabiowie musieli udawa¢ postuszenstwo
i ulegtos¢ zasilajac sie tupem drobnych wiasnego rodu
sgsiaddw; wszakze kazda chwila niepowodzenia Pol-
ski, widziata ich w zmowie z jej nieprzyjaciotmi, jak
to miato szczeg6lniej miejsce podczas wojen szwedz-
kich, i za kazdq odmiang losu z wiernoscig o$wiad-
czajacych sie i uzyskujacych rozgrzeszenie. Gra ta
coraz niekorzystniejszy musiata dla Polski bra¢ obrot,
kiedy Polska coraz bardziej stabta, a Margrabiowie
co dzien wzrastali. Pierwszym jej widocznym wypad-
kiem bylo ostateczne odpadniecie Pruss wschodnich
od panstwa polskiego, a wcielenie ich do narodowosci
niemieckiej traktatem Oliwskim, ktory jakkolwiek
przez Sejm 1764 dopiero potwierdzony zostat, w czy-
nie nosit date wczesniejsza nad dzien jego spisania.
Wiemy nakoniec z jakiemi skruputami, krol filozof
Fryderyk Wilhelm Wielki, przystepowat do rozbioru
Polski; ale ten ustep dziejéw pod szczegdlng wezmiemy
uwage.

Przeciwko Moskwie bezustanniePolske napastujacej,
czynniejszg i baczniejszg by¢ ona musiata. Zapasy ich
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datujg sie od kolebki, i szrankami ich byty ziemie kto-
rych potozenie , duch i charakter mieszkancow Polsce
przeznaczaty, a po ktore zdobywczy orez Waregow sie-
gat. Jest za$ prawda historyczna, ze nietylko te ziemie
dobrowolnie wigzaty sie i zespalaty z Polskg, ale nadto
wszystkie miasta ruskie, ktére w anarchig popadlszy,
wzywaly lub przyjmowaly panowanie ksigzat wareg-
skich, widzac ze ci przynosili im niewolg, wewnetrzne
wojny, nakoniec jarzmo Tatarow, a Polska w owych
wiekach byfa rzadng i swobodng, podobnego/, zespo-
lenia sie z nig zapragnety. Bylo to proste dopetnie-
nie zwiazku dwdch pokolen pobratymczych, na nie-
rozdzielnem przestworze wypielegnowanych, i w je-
dnosci zy¢ przeznaczonych. Jakoz nigdy miedzy niemi
spor o to sie nie toczyt, szto jedynie o odparcie na-
jazdu obcego plemienia. Witold zagarniajac kraj
moskiewski az po Mozajsk, siegat po to, co do Polski
nie nalezato i czego ona nie potrzebowata. Tego u-
tamku swej dziedziny, Moskwa przy swem zmartwych-
wstaniu, poszukiwa¢ miata prawo. Kiedy go odzy-
j skata? Kiedy Polska schodzita na swe naturalne gra-
nice, Dniepr i Dzwine, znikat wszelki powdd zatargow
miedzy dwoma panstwami. Wzajemny interes obu-
dwom przymierze raczej, jak wytepiajgce wojny dora-
dzat. Inaczej jednak by¢ musiato. System ktéry Mo-
skwg wiadatl, nie mogt znies¢ pokoju. Waregowie
wstepowali do Slowianszczyzny jako zdobywcy, nie
idacy za zadng ideg plemienng, gdyz sami byli odmien-
nego pochodzenia, nie zwazajagcy na zadne granice
panstw, gdyz je przekraczali najezdzajac Stowianszczy-
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zne. tagodzeni zrazu duchem i charakterem Stowian,
obezwiadnieni jarzmem Tatarow, musieli zahamowac
swe zdobywcze zapedy. Dtuga niewola zaostrzyta zadze
panowania, i che¢ zmazania hanby w Carach, lud ku
stanowi dzikosci zwrdcita. Carowie stali sie despotami,
lud $lepem narzedziem, a wszystko maching zdobyw-
cza. W obec podobnego panstwa, zaden kraj sasiedni
bezpiecznym nie by}, tern bardziej Polska, dtugg li-
nig graniczng z niem stykajaca sie. Carowie wyzywali
Polske do walki na $mier¢; Polska przestawata na pro-
stem najazdow odparciu. Nakoniec Stefan Batory przy-
jat wyzwanie, i to byla pierwsza chwila, w ktorej
Moskwa ulekta sie Polski, i mysle¢ zaczeta o swojem
zbawieniu. Wiadomo ze Car ratowat sie wybiegiem,
ktdérego sie nauczyt od Cesarzow bizantynskich, i kto-
rego z réwnym skutkiem wzgledem fatwowiernego
Rzymu uzyt. Zamach Batorego przystawat juz jako$ do
umystu narodu zniecierpliwionego tylu najazdami i
wiarotomslwy, a rzadzacego sie jeszcze rozumem stanu.
Ztad nagta i nieodzatowana Smier¢ tego kréla nie uma-
rzata jeszcze jego przedsiewziecia. Zabrakto mu naczel-
nej w narodzie gtowy, wyrodzito sie w prywatne awan-
turniclwo. Tak uwazamy zamiar wyprawy Mniszka i
innych moznych, wiodacych do Moskwy Cara samo-
zwanca, i raczej Srodki , formy, jak istote przedsiewzie-
cia awanturnictwem nazywamy. Jezeli widoki prywatne
przewazaty w przewodzcach wyprawy, to przynajmniej
nie godzi sie ich wyzuwa¢ catkiem z pobudek stanu;
w kazdym razie podgarniali oburzenie powstate w na-
rodzie przeciwko Moskwie, i do skojarzenia Scislej-



47
szych i przyjazniejszych miedzy nig a Poiskg zwigzkdw
zmierzali. Nareszcie za prywatnemi nar6d musiat wsta-
pi¢ w szranki. Wtedy orez Zo6tkiewskiego w najpomy-
$Iniejszy podobno sposoéb, rozstrzygat spor miedzy
dwoma narodami. Moskwa powotywata na tron ro-
dzine polska, a z nig bytaby otrzymata oswiate i wol-
nosc¢, ktora przy jej nawyktosci do silnego rzadu, mo-
gtaby sie niewyrodzi¢ w anarchig. Polska bytaby zyskata
bezpieczenstwo; zatem w przysztosci moze skombino-
wana dziatalno$é, mogta swobodniejszy i Swietniejszy
zapewni¢ obudwom narodom zawdd. To wszystko, a
przynajmniej bezposrednie korzysci raz jeszcze zniwe-
czyka, ciasna w pojeciach religijna gorliwos¢, i cheé
nawracania innych narodéw, najnieszczesliwszego na-
rzedzia tej propagandy i najnieudolniejszego wia-
snego narodu rzadcy, Zygmunta 111. Tak, z ktorejkol-
wiek strony sp6jrzemy na ojczyste dzieje, dostrzegamy,
ze za tego kréla Polska dosiegajac szczytu swej wiel-
kosci , raptownie nachylata sie do upadku. Jakoz za
jego panowania i Jana Kazimierza, widzimy Moskwe
owladajacg Kozakdw i czes¢ Ukrainy. Za tem poszedt
traktat Andruszkowski i Grzymultowski. Nakoniec
Carowie i Carowe calg Polskg rzadzili. Zaledwie warto
jest wspomnie¢ o jednym ustepie, w ktérym to pasmo
klesk i sromu przerwane by¢ mogto, gdyby tego
zawistne losy dopuscity. Jest to krétkotrwate przy-
mierze Polski z Szwecyg pod Karolem XII i Stani-
stawem Leszczynskim. Polska podrzedng role grata
w tej kombinacyi, wciggnietg do niej zostata wolg
Karola XII, niemniej jednak najznakomitsze korzysci
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bytaby zebrata: kraje utracone i Kozakéow pod Ma-
zeppa przeciwko Moskwie powstatych. To zalezato od
woli obcych i losu. Samej sobie zostawiona Polska,
przeznaczong byta na fup Moskwie. Pisarze obcy, a za
nimi podobno krajowcy nasi rozgtosili po $wiecie, ze
Piotr Wielki wynalazt system na zagtade Polski, i ta-
kowy nastepcom testamentem przekazat. To zdradza
rzeczy nieznajomos$¢. Nam sie zdaje, ze Piotr Wielki
mniej wynalazt niz Ruryk, a mniej jeszcze niz lwan
Grozny. Odziedziczajac z rodu w rod instynkt zdo-
bywczy, przyuczony od kolebki czyha¢ na zabér, nie
potrzebowat by¢ prorokiem , azeby dostrzedz ze Polska
i Turcya zblizaty sie do upadku, i 0znajmi¢ nastepcom,
chociazby owym zaprzeczanej autentycznosci testamen-
tem, ze czas zagarniecia tych panstw nadchodzi, a co
i bez tej przestrogi bytoby ich w oko uderzylo. Ma-
china byla gotowa. Kazdy nastajaszczy Moskal umiat
sprezyny jej nakreci¢, dziki Repnin i Siewiers podo-
bno zreczniej, niz uczony Kaiserling. Uczeni byli je-
dynie potrzebni do zwiedzenia i omamienia Europy.
Zresztg zobaczymy jeszcze jak te machine do Polski
zastosowano.

Raptownym najazdem nieprzeliczonej chmary spo-
strzegta sie Polska, ze jej nowy i nader grozny przybyt
nieprzyjaciel. Szczesciem, znajdowala sie u szczytu swej
wielkosci, a potega Porty Ottomarnskiej, jako meteor
przemineta. Tu polityka daremnie szukataby kombi-
nacyi. Site potrzeba byto odeprzeé sitg; zwyciezyc,
albo zosta¢ niewolnikami. Ale to wiasnie byta sprawa
dla Polakéw najtatwiejsza. Byt to wiek zloty, czego$
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wiecej jak wolnosci; bo tego, co wolno$¢ zawsze mie¢
powinna w pogotowiu ku swej obronie: rycerstwa,
sztuki szykowania zastepéw i biegtych wodzow. Miata
Polska spieszaca pod éwczas za pierwszem hastem pod
choragwie szlachte, miata zrazu Kozakéw, niezbywato
na Chodkiewiczach i Zotkiewskich; a kiedy wyobarzi-
ciele koranu zbyt silny napotkawszy w Polsce opér,
okrazali jg przez Wieden, Sobieski tam ostateczny kres
ich potedze potozyt. Po zwyciestwach i ostabieniu Tur-
kéw otworzyto sie pole polityce. Sobieski w oreznej
jeszcze polityce zaraz zgrzeszyt; zapomniat o Kamiericu
Podolskim, a siegat po Multany i Wotoszczyzne. Ten,
osobistem wmieszaniem sie Augusta Il do uméw Kar-
towickich, zostat odzyskany, — wszakze miasto jedy-
nie, nie cate terytoryum losem wojny utracone. Nade-
szty czasy w ktérych stosunki Polski z Turcyg odzy-
skaniem piedzi ziemi nie mogty by¢é mierzone. Polsce
zagrozonej utratg bytu swego przez Moskwe wypadato
szuka¢ przymierza z Portg, ktéra podobny wypadek
najmocniej dotykat. Tak rozumieli rzecz konfederaci
barscy, i znalezli w Porcie rzadkg w panstwach prze-
zorno$¢ i do pomocy gotowo$¢. Wiadomo z drugiej
strony, ze tu za wiasciwy okres wykroczymy, ze Mos-
kwa przed zagarnieciem Polski chciata jej uzy¢ do
zadania ciosu Turcyi, i ze Stanistaw August do tego
sie skianiat. Ale charakter tego cztowieka, ktory czynit
go zdolnym jedynie do intryg i zdrad pokatnych, ga-
binetowych, oraz interwencya mocarstw zastaniaja-
cych Turcya, ochronity Polske od najczarniejszej nie-
wdziecznosci i samobojstwa.
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Co do Talaréw : przeciwko tym rownie orez tylko
skutkowat. Wielu pisarzy uwaza to za brak rzadu i
przezornosci, iz nie stuchajac rady niektorych troskli-
wych o bezpieczenstwo kraju obywateli, nie zbudo-
wano fortec w bliskosci tatarskich koczowisk. Bez wat-
pienia, fortece przydadz zie mogty; poniewaz jednak
Tatarzy nie kusili sie nigdy o zdobywanie fortec, po-
trzeba byto przedewszystkiem gotowego na ich odpar-
cie rycerstwa, a majac gotowych zawsze Kozakow, nie
obracac¢ ich przeciwko sobie, i pod wiadze Moskwy
albo Turkéw nie popychac. W optakanym stanie, w ja-
kim sie Polska podJanem Kazimierzem znalazta, na-
lezy uzna¢ za dowdd niepospolitej w Stefanie Czar-
neckim zrecznosci to, iz postuzyt sie Tatarami prze-
ciwko Szwedom, chociaz z drugiej strony to przyzwy-
czajato ich chodzi¢ po szlakach, ktéremi Polske pla-
drowali. W ostatnim wieku Tatarzy catkiem od Porty
zalezeli; sprawa z Portg tjyfa z nimi sprawa.

Stosunki z resztag Europy, mianowicie owe wojny
z Szwecya, na.ktére w dziejach Polski prawdziwie nie
ma migjsca, obejmiemy jednym rzutem oka na caty tok
polityki zewnetrznej, a do czego teraz przystepujemy.

W ogdlnosci polityka zewnelzna Polski byfa bierng
i nie 'wykraczala poza obreb panstw do niej przylega-
jacych, Dzieje przedstawiajg bardzo mato kombinacyi
zaczepnych , chcemy mowi¢ zapobiegajacych obcej na-
pasci, a prawie zadnych posrednio tylko interes Polski
na widoku majacych. Wyjatki w tej mierze ustanawiajg
przedsiewziecia pierwszych BolestawOw, zamach Ste-
fana Batorego przeciwko Moskwie, pomoc udzielona
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Danii przeciwko Szwecji przez Jana Kazimierza, nako-
niec wyprawa wiedenska. Szlachta Polskag rzadzaca
zamkneta sie przed resztg Swiata, w obrebie w jakim ja
Jagiellonowie zostawili. Najechana, chwytata za orez, i
odpartszy wrogow za granice kraju, wracata do zagrod
rodzinnych cieszy¢ sie wolnoscig i uzywac stodyczy zy-
cia familijnego. Ta ociezato$¢, a raczej wstret umy-
stowy do przedsiewzie¢ niewywotanych nastgpieniem
obcych na ogniska domowe, az do wnetrza kraju , az do
grodéw sejmikowych i trybunalskich, az na koto elek-
cyjne, zapewniaty wielkie korzysci paristwom najezdni-
czym, a zupeing bezkarnos$¢ tym, ktére je przeciw Pol-
sce podzegaly i ubocznie wspieraty. Jeden tylko Rzym
otworzyt sobie do Polski przystep, robigc zniej narze-
dzie propagandy. Stato sie, ze to juz byt Rzym posta-
wiony w warunkach propagandzie nieprzyjaznych i
catkiem stanu rzeczy na potnocy nieswiadomy; a tak
Polska ulegajagc jego wplywowi, sobie niepoweto-
wane wyrzadzata szkody, bez zadnej korzysci dla ko-
Sciota i wiary. Przeciwnie, gdyby Polska szta za wia-
snem natchnieniem i nie byla lamowang i krzyzowang
w tej dziatalnosci, na jakg sie zdobywata, mogla je-
dnosc¢ swoje utrzymac, bardziej ja umocni¢, od upadku
sie ustrzedz, i przed pare wiekami zachodniej oSwiacie
brame na potnoc Europy i Azyi otworzy¢. Wytykajac
niedostatecznos¢ dziatalnosci zewnetrznej Polski, nie
mamy na mysli owej checi przewodzenia $wiatu i kie

rowania wewnetrzncmi sprawami panstw obcych, ktorg
znowu pewne narody zgrzeszyly; ale taka dziatalnosc i
przezornos¢,ktére bytyby utrzymaty Polske na wiasci-
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wem jej stanowisku i zadosy¢ uczynity obowigzkom na
niej cigzacym. Odpowiedne kombinacye wiasnie sta-
nowiskiem Polski nastreczaty sie. Mogta szuka¢ bezpie-
czenstwa przeciwko napadajgcej ja Moskwiew przymie-
rzu z Szwecya, nie dodajemy i z Danig, gdyz w owych
czasach dwa te panslwa zacigte o panowanie w Skan-
dynawii staczaty z sobg boje. Tymczasem Wazowie 0so-
bistemi pretensyami swemi, a wiecej jeszcze zamiarem
nawrdcenia Szwecyi, sprowadzili najniepolilyczniejsze
Z nig wojny. Zostawato wiec przymierze z Danig, ale
juz nie przeciwko Moskwie, tylko przeciwko Szwecyi, i
po te siegnagt Jan Kazimierz. Dopiero Karol XII napro-
wadzat stosunki Polski zeSzwecyg na tor wiasciwy. Pol-
ska takze mogta znales¢ sprzymierzerica we Francyi bez-
ustannie z domem Raguskiin wojujacej, powsciagnac
jego przeciwko sobie chytros¢, zabezpieczy¢ sie i ludom
pobratymczym przezeri ujarzmionym podaé reke. Ale
wiadomo dla czego tego nie uczynita. O kombinacyach
jakie nastreczaty sie w czasie, kiedy Europa w pewien
0golny system réwnowagi zwigzata sie, usitujgc ambi-
cyi jednych panstw potozy¢ tame, drugie ostonic, a
Polska do zupetnej bezwitadnosci przywiedziong zo-
stata, napomyka¢ nawet nie chcemy, gdyzby to byto
czCzg rozprawg, i CO gorsza, naigrawaniem sie z ol-
brzyma, ktory miat oczy zastoniete i rece zwigzane.
Dosy¢ kiedy powiemy,'ze Polska usuwajac sie od zwigz-
kéw z odleglejszemi mocarstwami, nie biorgc udziatu
w 0golnych sprawach Europy, wyosobiata sie niejako
z jej dziejow. Historycy na Zachodzie przyzwyczaili sie
widzie¢ Europe tylko po Dunaj i Odre; Europa za$
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cata, kiedy jek rozszarpywanej Polski uwiadamiat jg,
ze ta w posrod niej istniata, zaledwie przypomniata jg
sobie z owych Swietnych poselstw do Paryza, Rzymu i
Stambutu, i co zaszczytniejsza, z wyprawy wiedenskiej.
Wtedy niektore narody byty dosy¢ szlachetne, azeby je
samo nieszczescie wzruszyto, lecz te udzieli¢ pomocy
nie byly wstanie; drugie nie umiaty sobie zda¢ sprawy,
jakim sposobem Polska z gry ich interesow wypadta, i
jakby sie do niej wstawi¢ data. Zanim to zrozumiaty,
Polska nie istniata.

Biernos¢ w polityce zewnetrznej, brak przezorno-
§ci, rozleglejszych kombinacyi, zrecznie, z pewnym
ciggiem prowadzonych, wynikatly ze stanu rzeczy we-
wnatrz, z zatamowania postepu zycia publicznego,
z bezwiadnosci rzadowej. Przy rozbiorze szczegdto-
wych przedmiotéw i czynéw spostrzegaliSmy nie raz,
jak Scisty zachodzit zwigzek miedzy dziatalnoscig we-
wnetrzng i zewnetrzng, zdolnym kierunkiem wewnatrz
i na zewnatrz. Jezeli gdzie, to w panstwach rzadzacych
sie instytucyami wolnemi, inaczej by¢ nie moze. Gdyby
zdanie to nie byto od czasow niepamietnych aksio-
matem w nauce stanu, zostatoby nim na mocy udo-
wodnienia przez historyg Polski. Przywotujagc na mysl
zawdd ubiezony przez nasz nardd w czterech ostatnich
wiekach, jakze sie on nam przedstawia ? Widzimy Pol-
skel, po pewnem rozerwanego jestestwa swego pota-
czeniu, siegajacg zaraz po calg spuscizne Bolestawow
i takowg .0odzyskujgca, mniej tern, co jej naturalng gra-
nice w stronie potudniowo-zachodniej stanowito, ale
za to wiecej tem, co jej podobnaz granice w stronie

4,
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pétnocno zachodniej nadawato. Byta to Polska dwdch
morz, Karpat, Dniepru i Dzwiny dotykajgca. W tymze
samym czasie widzimy jedno$¢ narodowg do wysokiego
stopnia wyksztatcong we wzgledzie rzadu i prawodaw-
stwa, we wzgledzie religii szczesliwy zawigzek, we
wzgledzie tylko spotecznym r6zne przybierajgca barwy:
widzimy rzad, wolnos¢, oswiate, przemyst, handel, do-
bre mienie powszechne, stowem gteboki rozum stanu,
na jaki w owych wiekach zdoby¢ sie bylo mozna i na
jaki mato ktory nardéd zdobyt sie w Europie. Polityka
zewnetrzna trzymata sie na réwnej z wewnetrzng wyso-
kosci; btogi nawet stan wewnatrz w czesci z tamtej wy-
ptywat. U szczytu tej Polski ktorg odziedziczyt Jagieto
po Mieczystawie 1, Bolestawach : Chrobrym, Smiatym i
Krzywoustym, Whadystawie tokietku i Kamierzu Wiel-
kim; ktérg utwierdzili i wywyzszyli Zygmunt I, Zy-
gmunt August, Stelan Batory, Chodkiewicz i Zotkiew-
ski, — widzimy ponurg posta¢ Zygmunta 111, miecz i
krzyz trzymajacego, a pod nim przepasé. Jednos¢ na-
rodowa we wzgledzie spotecznym i religijnym rozwia-
zuje sie, rozpada; domowe wojny krajem wstrzasaja,
calos¢ panstwa jest lakce wazona, oSwiata wygasta,
niewida¢ ani Sladu rzadu, ani $ladu rozumu stanu.
Polityka zewnetrzna stata sie catkiem nieudolna,
bierna, — obcy Polskg rzadzili.

Teraz zkad to powodzenie i niepowodzenie P*Wkad
zmiana? Te pytania wyjasni nam do reszty przeglad
instylucyi politycznych, ktérym ostatecznie losy na-
rodu powierzone zostaly. Rozpoznawszy je bedziemy
mogli oceni¢ wszechstronnie wszystkie przyczyny wzro-
stu, wielkosci i upadku Polski.



POSZUKIWANIE PRZYCZYN WZROSTU,
WIELKOSCI | UPADKU POLSKI.

Przeglad instytucyi politycznych. — Przeznaczenie jedynowtadz-
twa kroléw. — Definicya instytucyi stanu szlacheckiego. —
Ukonstytuowanie wkadzy. - Ukonstytuowanie ogétu szlachty.
— Fundamentalne zasady : réwno$¢, jednomysinos¢ — Libe-
rum veto. — Konfedcracye. — Senat. — Wplyw instytucyi
politycznych na powodzenie i niepowodzenie Polski. —W ptyw
tychze instytucyi na ducha i uczucie narodowe. — Wptyw fa-
natyzmu religijnego na toz uczucie i byt panstwa. — Sttumie-
nie o$wiaty. — Administracya kraju, przemyst, skarb, woj-
sko. — Skutki wyosobienia sie i przewagi szlachty nad reszta
narodu. — Skutki btedéw polityki zewnetrznej. — Czem Pol-
ska wzrosta i utrzymywala sie, a czem upadata.

Miedzy przyczynami wzrostu, wielkosci i upadku
Polski, instytucye polityczne pierwsze trzyma¢ muszg
miejsce. Powodzenie panstw i narodéw zalezy zawsze
od iuslytucyi politycznych, lecz te w roznych epokach
ich bytu odmienne by¢ moga. W Polsce jedynowtadz-
two kréléw, réwnie jak wszechwladzlwo stanu szla-
checkiego o jej losach stanowity.

Jedynowtadzlwo kréléw przeznaczone do zatozenia
i utwierdzenia panstwa, dopetniwszy tego postanni-
ctwa orezem trzech pierwszych Bolestawéw i Wiady-
stawa tokietka, oraz rzadnoscig Kazimierza Wielkiego
i przybraniem linii Jagiellonskiej , ustepowato miejsca
Rzeczypospolitej, swobodnemu rzadowi polskiej spo-
tecznodci. Spoteczno$¢ ta wyksztatciwszy sie znowu
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pod tagodnem panowaniem Jagiellonéw, postanowita
ku dalszym przeznaczeniom zmierza¢ samodzielnie, za
sprawa instytucyi sobie nadanych.

Instylucye stanu szlacheckiego spotecznos$¢ polska
wyobrazajacego, przybraty wykonczong forme w kon-
stytucyi 1573 roku, a Jan Zamojski, dwczesny szla-
chty przewodnik, takg dat ich definicya:

«Senat jest urzedem, stan rycerski jest narodem,
«wszyscy rowni szlachta jestesmy, wszyscy tylko je-
« dno ciato czynimy, wszystkich wola osobista sktada
«wolg powszechng, ktérej strézem jest krol, wiec
«krola obiera¢ kazdy szlachcic ma prawo. »

Nadto, w tych stowach wyrzeczonych do Zygmunta I11:

« Kréluj, ale nie panuj, rege, sed non impera. »

Przeglagdem instytucyi bedziemy starali sie spra-
wdzi¢ te definicya i przekonac sie o ile ona jest Scista;
ale ze to nie jest formuta matematyczna, wiec w jej
rozwigzaniu trzymac sie bedziemy troche odmiennej
metody.

Stronnicy wyobrazenn monarchicznych robig Zamoj-
skiego demagogiem za o$wiadczenie sie za wybieral-
noscia kréléw, inni za$ podzielajac zasade, nie pochwa-
lajg formy, i sadzg, iz zamiast coby wszystka szlachta
krola obiera¢ miata, nalezato to zostawi¢ wyobrazaja-
cemu ja sejmowi.

Stronnicy monarchizmu mylg sie w ocenianiu czasu
i ludzi. Zamojski byt cztowiekiem stanu takim, jakim
w Polsce wyszlej z pod zwierzchnictwa krélow Jegiello-
néw, a raczej opieki tych braci starszych, by¢ nim
byto mozna. Inni nie zgtebili ducha i zasady gtdwnej
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czelnika byt prostem nastepstwem i dopetnieniem.

W Polsce XVI wieku nie byto miejsca na tron dzie-
dziczny. Naczelnicy nazywa¢ sie mogli krélami, ale mu-
sieli by¢ wybieralnymi, i nie przez kogo innego, tylko
przez wszystkg szlachte. Zamojski sformutowat to, co
byto w myli powszechnej, i dla tego nikt mu nie za-
przeczyt.

Nie bytoz wiec zadnej wady w ukonstytuowaniu
wiadzy w 6wczesnej Polsce ?

Byty wady w czedci w zasadzie, w czesci w formie,
ale nie te ktéreSmy powyzej przytoczyli.

Naprzéd wiadza byta opartg na dwoch zasadach
wprost sobie przeciwnych. Byla wybieralng, nic bez
wyraznej woli narodu przedsiebra¢ nie mogaca, czyli
republikancka; i dozywotnig, z prawem majestatu i in-
nemi prerogatywami rzeczywistym krélom wiasciwemi,
czyli monarchiczng. Tym sposobem Polska byta Rze-
czgpospolita z krélem, i monarchig z prezydentem.
Krélowie za$ nie byli ani rzeczywistymi krélami, ani
prezydentami. Zdaje sie ze szlachta chciata by¢ repu-
blikanami na wzor dawnych Grekéw i Rzymian , ale
wstydzita sie zosta¢ bez krola. Azeby nie umniejszy¢
Polsce blasku, jakiego innym krajom uzyczala pur-
pura, sobie wiekszg wolno$¢ zapewnié¢, wpadta na po-
myst monarchii konstytucyjnej; ale tak go zastosowac
i wydoskonali¢ w praktyce nie umiata jak Anglicy, a
w tern nie byla szczesliwszg od Francuzow, ktérzy wy-
powiadajac parlamentarskg wojne dyktatorowi w po-
staci kréla konstytucyjnego, walczyli z nim formuig :
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le roi regne et ne gouaerne pas, bedacg prostem tt6-
maczeniem Zamojskiego, rege, sed non impera. Zna¢
ze obydwa narody majg umyst zanadto logiczny, azeby
fikcye isprzecznosci teoryi znosi¢ i usuwac w praktyce.

Anglicy chcac miec¢ krola tytularnego tylko, oszcze-
dzili sobie ambarasu w wyborze, zrobili go dziedzi-
cznym , nic przez siebie samego nie wykonywajgcym,
nieodpowiedzialnym, ale upowaznili go wszystko wy-
konywa¢ za posrednictwem ministrow odpowiedzial-
nych. WAnNglii naréd stucha kréla, parlament, rozka-
zuje ministrom. JNar6d wybrawszy parlament poktada
w nim zaufanie, parlament nie majgc powodéw do
nieufania ministrom, gdyz w przeciwnym razie moze
ich usuna¢, uzycza im mocy i $rodkéw do wykonywa-
nia praw i rzadzenia panstwem potrzebnych. Tam krdl
nic robi¢ nie mogacy, wszystko przedsiewzigsc i wy-
konac jest w stanie. W takiej monarliii moze by¢ dzia-
talnos¢ republikancka.

W Rzeczypospolitej polskiej przeciwnie, niebyto ni-
kogo ktoby mogt co$ zrobié. Prezydent w koronie stat
sie od razu republikanom podejrzanym. Krdl w rze-
czypospolltej dozywotni, odpowiedzialny, odwotalny,
bardzo naturalnie pierwszg usilnos¢ zwrécit ku roz-
szerzeniu swych prerogatyw. Miedzy wiadzg rzeczywi-
stg sprawowang' przez caty stan szlachecki, majgcq
wykonywac wszystko przez swego bezposredniego de-
legata, ktorym byt kroél; a delegatem pozoronie wtadze
wyobrazajagcym, wyrodzita sie nieufnos¢, walka, a ta
wszelka wiadze do reszty rozprzegta, wszelkg dziatal-
nos¢ umorzyta.
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Uwazajac wiadze kréla jako li wykonawczg, admi-
nistracyjna, jeszcze napotykata ona prawne przeszkody,
swobodne jej rozgatezienie sie i dziatalnos¢ hamowac
mogace. Obok kréla dozywotniego, prawo chciato
mie¢ dozywotniemi wielkie urzedy, mianowicie kan-
clerzy, hetmanéw. Tym sposobem urzednicy ci, jak-
kolwiek przez krola mianowani, stawali sie niepodle-
gtymi wzgledem niego. Urzad szczeg6lniej kanclerski
stawat sie kontrolg dla kréla , z prawem potozenia veto
na wszystkie jego postanowienia. Byt to niby minister
konstytucyjnej monarchii, odmawiajgcy podpisu na
akcie, za ktéry nie chce bra¢ na siebie odpowiedzial-
nosci ; ale nieodwotalny, do prowadzenia spraw pan-
stwa za kréla nieobowigzany, wcale kréla przed naro-
dem nieostaniajacy.

Sprzeciwiato sie to pojeciom i formom wiadzy, do
jakich gdzie indziej rozum stanu doszedt; naprzod
pojeciu jednosci wiadzy wykonawczej, w prawodaw-
stwie jednak polskiem byta logika. W Polsce nie krol
ale szlachta rzadzita, wykonywata. Krol byt strézem
woli powszechnej, kanclerze strozami krola w spra-
wach politycznych, hetmani w wojennych. Te wszyst-
kie straze zte przepuszczaly, dobrego przyczyni¢ nie
byly w stanie. Nakoniec owe pada conoenta z tak
mylnego wychodzity zatozenia, jak kontrakt spoteczny
Jana Jakdéba Rousseau, ktérego pomyst na dtugo wy-
przedzajac autora, stuzyt wyraznie za podstawe catej
konslytucyi stanu szlacheckiego w Polsce. Bez watpie-
nia, wszelka wiadza jest urzedem utrzymujacym sie
dopetnieniem pewnych warunkéw, potrzebuje pe-
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wnego przyzwolenia , pewnej sankcyi narodu. W pan-
stwach despotycznych przyzwolenie to wyraza sie che-
tnem spoétdziataniem, bierng ulegtoscig, albo odmo-
wionem bywa gwatlownem wstrzasnieniem; w pan-
stwach wolnych, stuzy do tego wybér i inne formy,
ktore w pewnej mierze wybor zastepujg, jak to wi-
dzimy w monarchiach konstytucyjnych; ale wiadza
niepowstaje przez zaden kontrakt wzadnym narodzie,
przeciwnie, jest warunkiem jego bytu, uosobnieniem
jego mysli i ducha, zreszta narzedziem jego przeznaczen;
tak jak spoteczenstwo nie powstato przez kontrakt,
gdyz w kazdym razie istnie¢ musiato przed napisaniem
kontraktu. Przytem pacta coiwenta co$ gorszego w so-
bie zawieraty. Zdawaty sie odstepowa¢ krolom pan-
stwo, wkiadajagc na nich obowigzk jego utrzymania,
zostawujac narodowi jedynie uzywanie wolnosci. Wia-
domo ze wyptywaly z targu z kandydatami, z ktorych
podajacy najkorzystniejsze warunki otrzymywat ko-
rone.

Co wiec Zamojskiemu na pewnej podstawie zarzucic¢
mozna, to to, iz kiedy trafiajagc w mysl powszechng
szlachty podawat zasade i forme witadzy, odtad Polska
rzadzi¢ majacej, catkiem republikancka jej nie uczynit.
Oto jedno historya rozprawia¢ si¢ z nim moze, bo to
jedno byto wjego mocy. Zamojski wdat sie w subtelne
kombinacye , ktére jedynie spekulacyjnym Anglikom
udac sie mogty. Machina Zamojskiego za jego jeszcze
czasow chromiata, nikt tez pdzniej nie znalazt sie
w Polsce taki, coby jej ruch nadat.

Wypadek wiec byt nieszczesliwy. Wiadzy takiej jakag
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dzierzyli podobno Ziemowit, a z pewnoscig Chrobry,
Krzywousty, tokietek, mianowicie dwaj przedostatni,
nikt juz w Polsce sprawowac nie mogt; do takiej jaka
byta Karola Wielkiego, Edwarda Ill, Karola XII, Ka-
rola V albo Ludwika XIV, w Polsce nie byto gruntu.
Kiedy zas nie nadano jej takiej jaka byta wtadza Kon-
suléow w Rzymie, albo jaka pojawita sie p6zniej w Ame-
ryce, kiedy wreszcie nie umiano wykonczy¢ i w ruch
wprowadzi¢ takiego mechanizmu, jaki Anglig porusza,
Polska sta¢ musiata nierzadem.

Tak dlugo a przynajmniej zawsze sta¢ nie mogta.
Polska powstajac panstwem potrzebowata silnego ra
mienia jedynowtadzcow, ksztatcac sie spoteczenstwem
dobrze wychodzita na ostonie i powolnosci Jagiello-
now, chociaz lepiej jeszcze bylaby wyszta gdyby ci
mieli byli przezorno$¢ Kazimierza Wielkiego i moc
charakteru odpowiednig temu powotaniu. Po zejsciu
Zygmunta Augusta potrzebowata rownie, jezeli nie
bardziej, wtadzy prawdziwej, rzeczywistej, bez czego
zadne panstwo i narodowos$¢ ostac sie niejest w stanie.
Nie majac za$ takiej wtadzy, nachylita sie do upadku.

Czasem wady organizacyi wiadzy znoszone bywaja
charakterem i zdolnosciami osobistemi ludzi nig przyo-
dziewanycb. Polska nie byta w tej mierze szcze$liwa,
czyli to szukata dla siebie naczelnikow w obcych kro-
lewskich, rodzinach, czyli tez we wiasnem tonie miedzy
tak zwanymi Piastami. Jeden tylko Stefan Batory, byt
zaréwno znakomitym cztowiekiem stanu jak wojowni-
kiem; drugi Sobieski, uswietnit Polske orezem, gubit

polityka. Role Zygmunta Il w dziejach naszych na
5
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innem wytkneliSmy miejscu. O Michale Wisniowie-
ckim ubranym w korone, dla wiekszego upokorzenia
magnatoéw, to chyba powiedzie¢ wypada, ze narod
robigcy zart z wladzy, zartuje z siebie i przeznaczenia
swego, ktore nigdy zartem by¢ nie moze. Nakoniec o
Stanistawie Poniatowskim to, ze byt prostem narze-
dziem Moskwy na zgube Polski, nie jej naczelnikiem.

Lecz jakkolwiek organizacya wiadzy utomng byta ,
dob6r ludzi stawianych u steru intereséw panstwa
nieszczesliwy, zrodto ztego w czemcis innem, w czemci$
gtebszem lezato.

Naprzdd nie krélowie, ale szlachta polskg rzadzita.
Ukonstytuowanie sie jej jako narodu, wedtug definicyi
Zamojskiego, spoczywato na dwéch fundamentalnych
zasadach, réwnosci i jednomysinosci.

Scislejszego, zupetniejszego zastosowania zasady
rownosci we wzgledzie politycznym, zaden inny nardd
nie przedstawit przyktadu. W najdoskonalszym wzo-
rze demokracyi starozytnej , a kazdy wie ze tu mowa
0 Atenach, obywatele dzielili sie na klassy na pod-
stawie majgtkowej, i wedtug tego podziatu w gre in-
stytucyi politycznych wchodzili. Prawodawstwo poli-
tyczne polskie pierwsze wzielo za podstawe moralng
jedynie wartos¢ obywatela, przywigzujac jg wszakze
do rodu, czyli do jednego tylko uprzywilejowanego
stanu. Wszyscy szlachta byli obywatelami rownymi i
czemci$ wiecej, bracig, jak chce mie¢ wiara chrze-
Sciariska. Przyszto$¢ nie ma nic do wynalezienia, nic do
dodania w tej mierze.

Lecz rownos¢ obywateli miedzy sobg nie moze nigdy
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zrownywaé kazdego z nich z ogétem narodu. Tym
czasem w prawodawstwie polskiem, a bardziej w umy-
Sle szlachty rzeczy te wzigte byly za jedno. Z myl-
nego zatozenia wyprowadzono logiczne, ale najpo-
tworniejsze nastepstwa. Byla to logika wnielogice,
bezdroze, na ktérem rozum publiczny szlachty zbtgkat
sie od kilku wiekow, zagubit kraj, zostawujac spusci-
zng dzwigajagcym go z upadku pokoleniom, zamet
w pojeciach. Ztad ' iedy przychodzi méwi¢ o rozumie
stanu jaki Polskg kierowalt, szuka¢ dziet za jego sprawg
dokonanych, potrzeba raczej radzi¢ sie metafizyki,
jak historyi.

Otéz nam sie zdaje, ze od XVI wieku tak myslano i
rozumowano w Polsce:

« Narod rzadzi, a poniewaz narod skiadajg obywa-
tele, wiec kazdy z nich rzadzi¢ ma prawo. Jezeliby co-
kolwiek stato sie bez przyzwolenia ktérego z obywateli,
obywatel ten bytby w prawie swojem skrzywdzonym,
nizszym od innych, niewolnikiem. Jest nas wielu, wiec
rzadzmy jednomyslnie. »

Bez powyzszego dopetnienia, formuta Zamojskiego
nie ttdmaczy instytucyi politycznych Polski. To pewna
ze w nim miesci sie idea na ktorej jej organizm rze-
czywiscie byt oparty.

Nardd sktadali obywatele tak miedzy soba réwni, iz
kazdy z nich byt wszystkim razem rownym, jedno jego
stowo calg ich moc niweczyto.

Roéwnos¢ doprowadzita do najpotworniejszej nie-
réownosci, a wolno$¢ pojedynczych obywateli stata sie
tyranig dla catego narodu.
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I mylitby sie ktoby sadzit, ze to zréwnanie poje-
dynczych obywateli z narodem, to ich prawo do
absolutnego rzadzenia panstwem, ograniczone byto,
stuzyto tylko wyobrazicielom pewnych zbiorowosci.
Naprzod gdyby tak byto, to i wtedy pojecie jednosci
panstwa i narodu bytoby obrazone. Ale liberum velo
posta odpowiadato liberum veto kazdego z obywateli
przy jego wyborze, i wydawaniu instrukcyi, ktorej
poset Scisle trzymac sie byt obowigzany. W gruncie
liberum veto nie znaczyto nigdy odrebnosci, zréwna-
nia w prawach ziem i powiatéw, ale wyrazato wolnos¢
i rownos¢ pojedynczych obywateli, ktorzy tak na sej-
miejak i na sejmikach to jedynie za obowiazujgce siebie
uznawali, na co osobiste dali przyzwolenie, na co sie
jednomyslinie zgodzili.

Mozna takze utrzymywac, ze liberum veto w zadnej
ustawie zapisane nie byto. Prawda. Ale ugruntowato
sie w czemci$ mocniejszem i trwalszem nad wszelkie
prawa pisane w powszeclinem uznaniu. Jakoz mato jest
powiedzie¢, ze ono wyptywato z ducha prawodaw-
stwa ; trzeba uzna¢ ze wyobrazenia niem uswiecone
stuzy¢ musiaty za fundament prawodawstwu.

Jednomyslno$¢ catego narodu przy stanowieniu
praw, zatatwianiu spraw krajowych , wyborze urzedni-
kéw, jednem stowem wzieta za zasade rzadu w Polsce
ustanawiata wyjatek od prawidet sztuki stanu , uswie-
conych madroscig wszystkich zgastych i zyjacych na-
rodéw, niezdolny wecale ich zachwia¢. Predzej czy po-
Zniej musiata sprowadzi¢ znieruchomienie organizmu
narodowego, bezwladno$¢ rzadu, i konieczne ich na-
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stepstwa anarchia, fakcye. Jakoz taki widok przed-
stawita Polska wewnatrz; zatem wszelka przezornos¢,
wszelkie $Smiate przedsiewziecie zewnetrzne, nakoniec
prosty opOr przeciw obcemu najazdowi, rozbrojone
zostaly.

Byt niby prawny s$rodek do podstawienia wiekszo-
Sci w miejsce jednomyslnej zgody, czyli konfederacya,
uprawniony zwigzek prowadzacy do prawnej rewolu-
cji. Takiej rewolucyi z mniejszemi wpradzie niedo-
godnosciami i niebezpieczenstwy jak gdzieindziej po-
taczonej , ale zawsze krajem wstrzgsajacej bezustannie
zachodzita potrzeba; lecz ze ona nadwerezata zasade i
prawo tak wysoko przez naréd cenione, najpredzej
powsta¢ mogta wihasnie w obronie tej zasady i prawa.
Srodek zapobiezenia ztemu, $rodek ratunku kraju sta-
wat sie ucieczkg dla fakcyi, otwierajgc im szerokie
szranki domierzenia sie z sobg. Jakoz wtadaty one wszy-
stkiemi konfedcracyami, z mniejszym tylko lub wie-
kszym uszczerbkiem interesu narodowego. Zaledwie
konfederacye Tyszowiecka i Barska odmienne nosity
pietno. Wyobrazicielem pierwszej byt Czarnecki, i ten
owczesng Polske zbawit; o znaczeniu i wypadku drugiej
we wihasciwym czasie szczegotowiej mowic bedziemy.

Przejrzawszy ukonstytuowanie wiadzy i stanu szla-
checkiego, fatwo nam teraz oznaczy¢ jakim to urzedem
mogt byc senat. Bez watpienia sktadali go urzednicy
najwyzsza wtadze duchownag, sgdowa, wojskowsa i admi-
stracyjng, po wojewddztwach i ziemiach sprawujacy,
az do wierzchotkdw tych wiadz w panstwie, jako to:
Prymasa, Kanclerzy, Hetman6w. Tym sposobem senat
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moznaby uwazac za wielkg rade panstwa, czyli wedtug
pospolicie przyjetej nazwy, rade stanu. Jakoz senat, a
przynajmniej pewna liczba senatoréw duchownych i
Swieckich, obowigzang byta bezustannie przy boku
krélewskim zostawac, a krol we wszystkich sprawach
krajowych zdania jej zasiegac. Niektoremi atrybucyami,
mianowicie w czasie bezkrélewia, senat przewyzszat
rady stanu w dzisiejszych monarchiach konstytucyj-
nych, jako za$ ztozony z urzednikéw dozywotnych,
nieodwotalnych, tworzyt cialo wzgledem naczelnika
panstwa catkiem niepodlegte; lecz tern wiasnie or-
ganizacya wihadzy wykonawczej nie zalecata sie, jak
to juz napomknelismy. Senat polski podobno zblizat
sie najbardziej do dzisiejszego senatu zjednoczonych
Stanobw Ameryki, stanowigc tak jak ten czes¢ ciata
prawodawczego, i zarazem pewng kontrole wiadzy
wykonawczej; z tg roznica, iz tu wladza wykonawcza
jest scislej od prawodawczej odgraniczong. Pomijajac
wszakze wszelkie poréwnania, senat polski na mocy
konstytucyi krajowej miat stanowi¢ pewng rade stanu.
Lecz naprzod rada stanu tam rzeczywiscie istnie¢
moze, gdzie jest pewna dziatalno$¢, ktéra z umieje-
tnego kierunku wyptywa , ktéra takowego potrzebuje,
i takowy sobie stwarza. Gdzie zas$ jak w Polsce wszelka
dziatalno$¢ w zamecie anarchii umorzona zostata, do
czego stuzy¢ mogta rada stanu? Ludzie stanu réwnie
mogliz sie pojawiac, albo na co przydac? W pierwszej
epoce panowania szlachty w Polsce, ludzie stanu stawalli
sie prawodawcami; w drugiej wcale dla nich miejsca
nie byto. Silne jedynie ramiona jeszcze Polsce ustuge
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oddawa¢ mogty. Jakoz pojawito sie kilku znakomi-
tych wojownikéw, jak Chodkiewicz, Zdtkiewski, Czar-
necki. Ludzi stanu nie byto i byé nie mogto. Nie twier-
dzimy przeto, ze na ludziach pewnemi zdolnosciami
gorujacych catkiem zbywato; lecz azeby zosta¢ ludzmi
stanu, potrzeba zostawi¢ po sobie pomniki, czyny, —
tych oni nie zostawili. Czem wiec byt senat ? Ciatem
0 wiele roznem od lego, jakiem prawodawstwo mieé
go chciato. Skiadaty go zawsze wyzsze pozycye spo-
teczne; ale zrazu w znacznej czedci ludzie wyzszemi
zdolnosciami miedzy massg szlachty odznaczajacy sie,
dostawali sie do steru spraw publicznych , wchodzili
do senatu, i nadaniami krélow nabywali wyzsze pozy-
cye spoteczne. W pdzniejszych czasach pozycye spote-
czne samym rodem nabyte, tyle wptywu na kroléw
wywieraty, iz ci im tylko wysokie przyznawali urzedy,
jako tez dobra staroscianskie, ktére oddtad ku wiek-
szej tylko wystawnosci i okazatosci ich dworow stuzyty,
przestajac by¢ nagroda za ustugi dla kraju poniesione.
Znany jest list Jana Kazimierza do Czarneckiego,
w ktorym tego boliatyra uznaje za swego i kraju zba-
wce , i wiadomo zarazem, ze zawakowang wielkg butawe
nie temu wojownikowi zbawcy, ale jednemu wielkiemu
magnatowi oddat. Senat byt rzeczywiscie zgromadze-
niem magnatéw, nie tworzacych prawnie odrebnego
stanu , ale zywigcych skrycie zadze zostania takim sta-
nem, i w tym celu wspierajgcych zamysty kroléw
wzgledem wzmocnienia i rozszerzenia prerogatyw
tronu. Przez to spolniclwo sprawa kréolow, sprawa wia-
dzy stata sie nienawistniejsza massie szlachty, a wptyw
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senatu, jako ciata wyobrazajgcego pewne idee rzagdowe,
do reszty zniweczony zostat.

Jaki wiec wptyw wywarty instylucye polityczne na
powodzenie i niepowodzenie Polski ? Zrazu umiano
godzi¢ wolnos¢ z rzadem , i swoboda instytucyi przy-
czyniata sie do wzrostu i wielkosci panstwa. Zwigzki
na spotczuciu plemiennem oparte, swobodg instytucyi
utwierdzaty sie, nowe za jej posrednictwem skojarzone
zostaty. Bez wyrodzenia sie w anarchig, wolnos¢ Swie-
tniejsze jeszcze mogta zgotowac Polsce przeznaczenie.
Lecz gra instytucyi taki wzieta obrot, iz naprzéd pod-
wazony i z gruntu wywrocony zostat rzad, dalej zabra-
kto ludzi stanu, nakoniec zagubione zostaty wyobraze-
nia rzagdowe. Jakim wiec sposobem mogly sie prze-
chowywac, w kim uosabia¢ owa Swiadomo$¢ warunkow
bytu i przeznaczen narodowych, 6w rozum stanu, bez
ktérego najogromniejsze i najpotezniejsze panstwa
chwiejg sie i rozpadajg? Szlachta kopijujac dawne
pacta conuenta zdawata sie cos z tego krélom przypo-
minac, ale dla niej samej wszystko to byto niezrozu-
miata, martwa literg; tymczasem ona tylko miata moc
w swym reku. W wadach przeto instytucyi politycznych
lezata pierwsza i naczelna upadku Polski przyczyna.

A jezeliSmy dotad wytkneli tylko wady mechanizmu
tych inslylucyi, to wptyw ich moralny na ducha i
uczucie narodowe nie byt takze bardzo przyjazny by-
towi i trwatosci panstwa. Rozniecity one do najwyz-
szego stopnia zamitowanie, fanatyzm wolnosci, z u
szczerbkiem mocy uczucia narodowego. Ten fanatyzm
objawit sie bardzo wczesnie w dziejach naszych. Dosy¢
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jest przypomniec owe rozjechanie sie stutysiecznej szla-
chty, w obec obcego najazdu za Zygmunta I, przyktad
nie raz nasladowany przez pézniejszg szlachte, odma-
wiajgca pomocy krolom w czasie wielkich niebezpie-
czenstw krajowych, z powodu zaloéw, ze ci zamyslali
0 nadwerezeniu jej swobdd. Nic piekniejszego nad te
stowa w ustach wolnego obywatela : Matopericulosam
libertatem quam tutum servilium, ale jezeli naréd tak
sie rzadzi¢ nie umie, izby zarazem wolno$¢ i kraj za-
bezpieczyt, wtedy pokolenie biorace powyzsze zdanie
za godto, jezeli nie synom, to wnukom zostawi w spu-
Sciznie niewole. Kiedy go nawiedzi zepsucie, ludzie
sprzedajni skorzystajg z fanatyzmu, i tak powyzsze
zdanie wyttomaczg : «Nasza wolnos¢ ztota, cata, albo
niech kraj ginie.» Tak zrobili Targowiczanie.

Polska byta tyle nieszczesliwg, ze nietylko fanatyzm
wolnosci, ale nadto fanatyzm religijny ostabiat uczucie
narodowe.« Przektadam niebezpieczngwolno$¢ nad bez-
pieczng niewole,» nie znaczyto koniecznie, ze sie kraj
dla wolnosci poswieca; tymczasem fanatyzm religijny
nie wahat sie tego wyrzec : « Niech raczej ginie Rzecz-
pospolita, nizeliby miata wiara Swieta i boska chwata
uszczerbek jaki cierpie¢,» powiedziat Zygmunt Il
w obec sejmu, a wielu ludzi wysokie piastujgcych
urzedy, za nim to powtérzyto ; boska za$ chwata we-
dtug tych ludzi, polegata na przesladowaniu bliznich
chrzescian, odmiennym obrzgdkiem cze$¢ Bogu odda-
jacych. Zresztg im fanatyzm ich byt szczerszy, tern zgu-
bniejsze dla kraju wydawat skutki. Mieli bowiem wiele
Srodkéw do propagowania i stosowania swej maxymy.
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Jedni z nich postawieni byli u steru intereséw pan-
stwa, drudzy wiadali umystem i sumieniem narodu.
Ztad fanatyzm religijny z wielorakich wzgleddéw wpty-
wat na upadek Polski, niczem za$ bardziej, jak sttu-
mieniem oSwiaty.

Wadom inslytucyi politycznych naznaczyliSmy wia-
Sciwe znaczenie; ale gdyby oswiata do tak wysokiego
w XVI wieku rozwingwszy sie stopnia, pdzniej miasto
upadac, krzewita sie i postepowata, czylizby naréd
rychto o ich naprawie nie pomyslat? Naprawa insly-
lucyi czylizby go nie byta zabezpieczyta od upadku ?
Tak scisty miedzy lemi rzeczami zachodzit zwigzek. To
pewna, ze w miare upadania nauk i oswiaty, stabnat,
zbtgkiwat sie duch publiczny, i wady inslytucyi wiek-
szego nabieraty znaczenia, wigkszej mocy.

Przejdzmy do adminislracyi kraju, przemystu,
skarbu i wojska. Przeglad instylucyi politycznych wy-
Swiecit nam najlepiej, ze biegtej i przezornej admini-
stracyi w dawnej Polsce by¢ nie mogto. W wiekach, o
ktoérych tu mowa, nie wiele odmienniej dziato sie we
wszystkich panstwach europejskich. Zanadto bytoby
tez zagda¢ od Polski rolniczej, w samym handlu zbozo-
wym obfite zrédto bagactw znajdujacej, azeby w prze-
mysle i obrotach finansowych inne narody przewyz-
szyla. Ale to stanowi nig rzadzgcemu zarzuci¢ mozna,
ze przemyst, ktory za Kazimierza Wielkiego nabierac
zaczat znaczenia, za jego sprawg catkiem upadt, |
skarbu, bez ktérego zadne panstwo obejs¢ sie nie moze,
catkiem nie byto, a to dla tej jednej przyczyny, ze
szlachta i duchowienstwo, jedyni posiadacze bogactw
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nic do niego wnosi¢ nie chcieli, chyba w chwilowych
uniesieniach, a reszta narodu nic do niego wnosi¢ nie
byta w stanie.

Co do wojska, to dopoki szlachta gotowg byta w ka-
zdej chwili wsig$¢ na kon, a sztuka wojskowa nic wiecej
nie wymagata, Polska mogta sie obejs¢ bez regularnego
wojska. Wszakze nie byfa to nieszykowna chmara. Ry-
cerstwo polskie musiato zrobi¢ znakomite w sztuce
wojowania postepy, kiedy Chodkiewicz w bitwie pod
Kircholmem odnidst zwyciestwo nad przewyzszajaca
niezmiernie liczbg Szwedow, stawionych w owym wieku
z mestwa i biegtosci w rzemio$le wojskowem, pod wo-
dzag niepospolitego wojownika Karola ksiecia Suder-
inanii. Wreszcie Polska poszia rychto za przyktadem
innych narod6w, i zaprowadzita u siebie wojsko regu-
larne. Tylko gdzie skarbu publicznego nie byto, tam
golowego wojska na obrone kraju by¢ nie mogto.
W chwilach wielkich niebezpieczenstw krajowych, woj-
sko kwarciane nauczyto sie podnosi¢ rokosz, sadzac
ze to byta najlepsza pora do otrzymania zaptaty. |
w tej rachubie zwykle sie mylito, zyskiwato jedynie
czas i sposobnos¢ do samowolnego wybierania docho-
déw z dobr krolewskich. Tymczasem nieprzyjaciel zdo-
bywat grody, zagarniat ziemie, albo kraj szeroko spla-
drowawszy z tupem bezpiecznie wracat. Miata Polska
Kozakow, ktérych zreczna reka w kazdym razie uzyéby
potrafita ; ci pod panowanie Moskwy i Turcyi przeszli.
Zresztg wojsko kwarciane za radg Piotra Wielkiego
z 60,000, jezeli kiedy do takiej dochodzito liczby, na
15,000 zwiniete zostato. Byta to whasnie pora w ktorej
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tak Moskwa jako tez inne sasiednie mocarstwa, sity
swoje zbrojne w kilka kro¢ pomnazaty. Polska bez-
bronna, sta¢ miata otwartym tupem do ich najazdu.

Wszystkie dotychczasowe poszukiwania nasze,
w przedmiocie tu nas zajmujacym, nie wychodzity po
za obreb stanu szlacheckiego , ktéry wedtug swej wia-
snej definicyi sam tylko jeden nardd stanowit, i jako
laki, przewaznie na losy Polski wptywat. Lecz pod tym
narodem lezata dwadziescia razy liczniejsza massa,ktéra
zawsze na szali przeznaczen Polski co$ wazy¢ nie prze-
stawata, i ktdra w niedalekiej przysztosci przez samg
szlachte do obrony kraju powotang by¢ miata. Otdz
stowo jeszcze o skutkach odosobnienia sie, i panowa-
nia szlachty nad tg massa. W kazdym razie rzecz ta nie
wymagataby diugiego wywodu. Szlachta nazwata sie
narodem, i w zadnym innym wzgledzie jej prawodaw-
stwo systematyczniejsze nie byto. Cokolwiek w obreby
stanu panujgcego nie weszto, przeznaczone byto zo-
sta¢ massg, politycznie i spotecznie bierng, martwa,
od obrony nawet kraju wylgczong. Szlachta wyraznie
sobie nie zyczyla, azeby najlzejsza iskra zycia narodo-
wego innym udzielita sie klassom. Co ztad wynikto, nie
mowimy juz o czasach odlegtych, o owych wojnach
domowych, ktére potege panstwa z gruntu wslrzasty,
ale o owych czasach, w ktérych szlachta sama uznata
za potrzebne rozbudzi¢ zycic w reszcie narodu, i do
obrony kraju wszystkie powotac¢ stany ? To tatwo jest
uczu¢ i zrozumie¢. Wszakze mieszczanstwo chociaz lek-
cewazeniem jego swobdd , i nierzadem kraju do ubo-
stwa przywiedzione, zdotato utrzymac sie w pewnej
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wyzszosci spotecznej, i w pewnem umystowem i Tu-
chowem przyblizeniu do szlachty, lud za$ okazat sie
gotowym do pojscia, za nadziejg lepszej przysztosci ;
ztad skutki o ktérych tu mowa mniejszemi objawity
sie w czynie, nizby je wywnioskowa¢ mozna byto na
drodze oderwanego rozumowania. To na innem miej-
scu lepiej poznamy.

Lecz przedmiot nasz nie jest jeszcze wyczerpany.
Dali$my pierwszenstwo sprawom wewnetrznym, prze-
gladowi instytucyi politycznych, mechanizmu admi-
nistracyjnego, organizacyi spotecznej, gdyz od nich
zalezato gtéwnie utrzymanie bytu Polski, i spetnienie
jej przeznaczen. Kiedy jednak zwazymy, ze kraj nasz
otoczony byt nieprzyjaciétmi, czyhajagcymi na sposo-
bna pore dojego najazdu i zagrabienia, musimy uznac,
ze kierunek polityki zewnetrznej niepodrzedne w lo-
sach Polski miat znaczenie. A nasamprzdd przypo-
mnimy sobie chwile pojawienia sie i nagtego wzrostu
polskiego panstwa. To co Polske wynosito , nama-
szczato jg pewnem postannictwem, ktorego bezkarnie
odstepowac nie mogta. Ludy pobratymcze, ktérych
Polska w pierwszym okresie swojego zawodu w siebie
nie wcielita, ktérych nastepnie w przymierzu z sobg
utrzymac, od obcego jarzma ochroni¢, albo z niego
wydoby¢ zaniedbata, w reku Habsburgow i Margrabiow
brandeburgskich stawaty sie narzedziem zamachow
przeciwko niej samej wymierzonych. Dalej, ktéz jezeli
nie krélowie nasi idgc w brew przestrog podaniami hi-
storycznemi przekazanych, nadali Margrabiom bran-

deburgskim Prussy wschodnie, prowincya, ktérej silg
6
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i bogactwy wzrosli, i ktorej potozeniem popychani
byli do grabiezy innych dziedzin i posiadtosci pol-
skich ? Podobnie miata sie sprawa z trzecim, odwiecz-
nym i nieubtaganym wrogiem naszego narodu. Polska
powinna byta poskromi¢ Moskwe, wedtug mysli Ste-
fana Batorego; albo w przyjaznych jg z sobg stosunkach
postawi¢, o$wiatg i wolnoscig obdarzyc¢, wedtug szcze-
$liwego pomystu Zotkiewskiego, do ktdrego urzeczy-
wistnienia on sam pierwszy fundament zaktadat. Jedne
zaniechanem, drugie w zawigzku rozerwanem i zni-
szczonem zostato; a Moskwe w ciemnocie i niewoli
zostawiong, carowie obcego rodu na rozboj Polski
przygotowali i powiedli. Stowem, sasiednie mocar-
stwa, ktérym Polska kosztem swych dziedzin i po-
siadtosci, albo z poswieceniem niepodlegtego bytu i
swobdd ludéw pobratymczych wzros¢ dozwolita , kto-
rych poskromi¢ albo do przyjaznych stosunkéw przy-
wiesdz nie umiata., sprzymierzyli sie z sobg na jej za-
gtade. Podobno zadne panstwo nie popetnito nigdy
wyrazniejszych bledéw w swej polityce zewnetrznej i
srozej ich nie optacito.

Teraz juzeSmy wszystkie przyczyny wzrostu, wielko-
ci i upadku Polski obok siebie postawili, biorgc pod
szczegolny rozbidér jedne, drugie ha pamiec tylko przy-
wodzac. Ktoby chciat rzeczy rozdrabniac, gra¢ z losem
w przypadki, mogtby ich nieskonczenie wiecej nali-
czyé. Nam sie zdaje zeSmy ich juz za nadto naliczyli.
Tysigc przyczyn zawsze datyby sie sprowadzi¢ do je-
dnej: Polska wzrastata w wielko$¢, site i znaczenie,
wiedzg stanu i rzadnoscig; zatraceniem tej wiedzy i
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idei rzadowej upadata. Same wady instytucyi polity-
cznych zdolne byty panstwo o najwiekszej zywotnej sile
rozbroi¢, rozchwia¢. Tymczasem do wad instytucyi
politycznych przytaczyty sie utomnosci organizmu spo-
tecznego, rozdwojenie, rozktad; przybyt kosmopolity-
czny, przesladowczy system Jezuitéw. Ten sprzymie-
rzywszy sie naprzod z widokami szlachty, chcacej przy-
wiesdz lud ukrainski do stanu poddanswa, wywotat i
podsycat dwuwiekowg prawie domowa wojne; a naste-
pnie przyczepiwszy sie do pretensyi familijnej Wazow,
sprowadzit na kraj oniemal tak diugotrwate najazdy
rycerskiej Szwecyi, szukajacej wylania sie na zewnatrz,
i przeznaczonej na naszego sprzymierzenca. Temi
wslrzgsnieniami i najazdami ostabiona Polska, z po-
wodu anarchii $rodkdw ratunku i naprawy pozba-
wiona, upadkiem o$wiaty z samej $wiadomosci swego
potozenia wyzuta, byta oczywiscie tupem dla mocarstw
osciennych, na jej zabdr czyhajacych. | kiedySmy doszli
do punktu, ze za radg jednego z nich najniebezpie-
czniejszego bron sobie z reki wytraci¢ dozwolita, jakiez
ja czekaty losy? Zejs¢ miata niepowrotnie z widowni
Swiata. Zostawato jeszcze jakie$ pole do opowiadan
historyi, nasz przedmiot byt skoriczony. Nie mogto
bowiem lam by¢ mowy o rozumie stanu, gdzie Polski nie
byto. Wszakze nardd o tak silnych ramionach nie mogt
by¢ zywcem bez oporu rozszarpany, chociaz nad samg
przywiedziony przepas¢, spostrzegt sie, chwycit $rod-
kow ratunku; winnismy przeto rozpoznac, jaka usito-
waniom jego mysl przewodniczyfa , i do jakiego one
doprowadzity albo doprowadzi¢ mogty wypadku.
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PRZEDSIEWZIECIA W CELU ZABEZPIECZENIA
POLSKI OD UPADKU.

Obudzenie sie ducha i rozumu publicznego. —Spétzawodnictwo
dwoéch szkét, republikanckiej i monarchicznej. — Reformy
monarchiczne wprowadzone na sejmie konwokacyjnym i elek-
cyjnym , usuniete konfederacyg Radomska i sejmem Warszaw-
skim. — Przedsiewziecie szkoty republikanckiej. — Konfede-
racya Barska, jej duch, organizacya, programat, wady. —
Wigazanie sie dwoch opinij w sejmie czteroletnim.— Przewaga
wyobrazen szkoty monarchicznej. — Ustawa Trzeciego Maja
uwazana jako prawo zasadnicze , organiczne. — Srodki sejmu
czteroletniego ku obronie nowej ustawy i kraju. — Dopetnie-
nie zdania o wptywie polityki naczelnikéw szkoty monarchi-
cznej na los Polski. — Targowica. — Postep opinii publi-
cznej.— Powstanie 1794 , jego dazno$¢ wyrazona przez uoso-
bienia, symbola, przez postanowienia urzedowe i czyny —
Ktérej ze szkdt politycznych je przypisa¢. — Polska przed-
rozbiorowa wyrazita powstaniem 1794 summe rozumu pu-
blicznego ku swemu ocaleniu.

Anarchia do najwyzszego stopnia posunieta i wy-
razne Moskwy nad Polskg panowanie budzi¢ zaczety
uczucie narodowe. To byto wstepem do odrodzenia sie
ducha i rozumu publicznego w kraju naszym.

Rhuliere, a za nim wielu pisarzy méwig o pojawie-
niu sie dwoch szkét politycznych w owej epoce, i oby-
dwom pewng nowo$¢ i twdrczos¢ pomystow przypi-
sujg. Wyznajemy, ze w pomnikach dziejowych i czy-
nach nie znajdujemy na to dowodéw. Obiedwie szkoty
byty nowe, i objawity rzeczy nowe, dla tego jedynie,
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iz te rzeczy byly zapomniane. Wszakze tem samem
przypomnieniem oddawaty krajowi pewng ustuge i
nowy otwieraty mu zawdd. Nardd przez dziewie¢ wie-
kow istniejacy nie moégt potarga¢ tancucha swych
podan; a chcac w kolei przeznaczen postgpi¢, musiat
naprzod poznac¢ i zgtebi¢ swa przesztos¢. Otdz szkoty,
o ktérych mowa, to mu ufatwity. Jedna z nich wyo-
brazata przesztos¢ w swej wykonczonej formie, szlachte
republikancka pojmowac sie na nowo zaczynajacy i sta-
wajacg w obronie kraju srodkami przez konstytucya
nastreczonemi; druga wyobrazata takze przesztosc, ale
ktora tylko tamtej przeczyla i bezustannie zmienic jg
usitowata. Byta to mysl wzmocnienia wiadzy, tronu i
ukonstytuowania wyzszego nad szlachte stanu, do kto-
rej przybywaty reformy ekonomiczne z 6wczesnego
stanu cywilizacyi europejskiej przejmowane. Z powyz-
szemi dgznosciami szkoty monarchicznej wigzac sie je-
szcze musiata che¢ zabezpieczenia Polski na zewnatrz;
ale to potrzeba jej raczej przypisywaé przez uczucie
dumy narodowej, niz zeby ona sama wyraznie to obja-
wita.

Nakoniec, mysl przez naczelnikdw szkoty najbardziej
ukrywana, ze tron umocniony nalezat sie prawem
nagrody ich rodzinie, byta podobno najdzielniejszg i
najczulszg ze sprezyn ich dziatalnosci. Zreszta, pietno i
dazenia szkdt obydwaoch poznamy blizej z czynéw przez
nie poczatkowanych i kierowanych.

Spoétzawodniclwo miedzy dwiema szkotami, albo
mowigc wiasciwiej stronnictwami, objawito sie dos¢
wyraznie w ostatnich latach panowania Augusta Il

6.
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Czartoryscy wyobrazajacy reformy monarchiczne zer-
wali z dworem. Przeciwnie, szkota republikancka pa-
tronizowana przez Potockich wigzata sie z krélem; ten
bowiem zdawat sie zapomina¢ o zamysle poprzednikow
swoich wzgledem rozszerzenia prerogatyw tronu, a
pragnat zaprowadzi¢ pewne ulepszenia administra-
cyjne, ale ktorym teraz stronnictwo monarchiczne
uporne kiadto velo. W lakiem wzglednem potozeniu
spotzawodniclwo stronnictw przediuzato sie gotujac
do stanowczej rozprawy w przysztem kole elekcyjnem.
Po Smierci Augusta 111, Czartoryscy sprzymierzywszy
sie z Moskwa wzieli w tern kole gore. Szkola monar-
chiczna naprzad znalazta sie u dzieta, jej wiec zamiary
i czyny naprzéd rozebra¢ nam wypada.

Utwierdzito sie dosy¢é mniemanie, ze Czartoryscy
mieli utorowana dla reform swoich droge propaganda
Leszczyrikiego z Francyi. Nasamprzod propaganda Le-
szczynskiego z Francyi bardzo mato wpltywu wywie-
rata na Polske, a nadto Leszczynski nic innego nie
propagowat nad to, ku czemu wszyscy krélowie polscy
zmierzali, i co szczego6lniej za Jana Kazimierza Polske
wstrzgsneto. Byt to cigg jednych i tych samych wyo-
brazen i zamystéw, o ktorych moznaby powiedziec, ze
po raz pierwszy wstgpity do Polski z Henrykiem Wa-
lezyuszem, zwracajac sie bezustannie ku ksigzetom
domu francuzkiego, gdyby nasladownictwo rojalizmu
zachodniego przez Piastow i pretensye moznowtadz-
cOw w czasie podziatu panstwa, wczesniejszej nie na-
znaczyty im daty. Wszakze Czarloryscy podniesli je
z zapomnienia, wznowili i ku osobistym naginali wi-
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(lokom, postepujac o wiasnej mocy. Jeden z nich szcze-
golniej biskup i kanclerz litewski obdarzony byt wyz-
szemi zdolnos$ciami i przymiotami, wzietos¢ i powage
mu jednajgcemi. On byt istotnym mistrzem szkoty i
mogt czemci$ wiecej zosta¢ — cztowiekiem stanu. Ze
za$ umyst narodu byt widokom i opiniom Czartory-
skich przeciwny, tego dowodzi ta okolicznosc¢, ze w sta-
nowczej chwili siegneli po ztoto i wojsko Moskwy. To
byto wyznaniem niemocy z ich strony, poczatkiem
upokarzajgcego dla nich samych zawodu, i wstepem
do najsmutniejszego okresu w dziejach narodowych.

Tyle co do liistoryi. Teraz co do istoty zamiaru :
Czartoryscy zamyslali naprzéd o wyniesieniu na tron
cztonka wiasnej rodziny i o ukonstytuowaniu stanu
magnatéw; od pierwszego zamystu zmusita ich odstgpi¢
Katarzyna, oSwiadczywszy sie za Stanistawem Ponia-
towskim; a od drugiego oni sami odstepowali. Tym
sposobem zamiar ich schodzit do umocnienia naczel-
nej w narodzie wiadzy, Sciesnienia atryl®icyi urzedu
kanclerzy i hetman6w, ograniczenia prawrtfc./S&srwm
veto i ekonomicznych ulepszen w adminislracyt krajo-
wej. Reformy w podobnym kierunku przeprowadzone
na sejmie konwokacyjnym 1763 i elekcyjnym 1U64,
naprawiaty najistotniejsze wady inslytucyi polity-
cznych, mogtyby nic mie¢ nic w sobie razacego dla
narodu, przynajmniej dla oSwiecenszej jego czesci. Ale
nie na tym gruncie sadzi¢ je nalezy. Bytoz kiedy mo-
casrtwo upadajace podzwigniele za sprawa nieprzyja-
ciot? Upowazniac, uczy¢ obcych jak mieli lekcewazyc,
depta¢ wolg norodu, bytze to sposob uczynienia Pol-
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ski w ich oczach grozniejszg? A w obecnej chwili czyliz
wszelkie reformy nie o tyle mogty mie¢ wartosci, o
ile ku temu celowi zmierzaty? Polityka Czartoryskich
pozornie byla najprzebieglejszag. Do zaprowadzenia
w Polsce wiadzy i porzadkn postugiwali sie oni wpty-
wem i sitami mocarstwa interesowanego utrzymac jg
w bezwitadnosci i anarchii —.wypadek zdawat sie uwien-
czac ich rachuby. Moskwa zajeta osadzeniem kandydata
swego na tronie, zamykata oczy na reformy, a moze
zrazu daznosci ich nie rozumiata, ale skoro miata czas
obejrzy¢ sie, nie omieszkata da¢ innym ztota, postuzyé
sie innemi ambicyami, a te zgarnety reformy Czartory-
skich, poczatkiem wcale narodowi niezalecajace sie.
Konfederacya Radomska i sejm Warszawski tego doko-
naly. Zostat jedynie na tronie Poniatowski, potrzebny
do dalszych ustug na zgube Polski. Czartoryscy grg
w chytrosci z Moskwa strwonili caty zaséb rozumu,
zrecznosci i taktu, ktérych im odmowi¢ nie mozna,
ktéremi doszli do niepospolitego znaczenia iwzietosci
w narodzie. Zamiast stac sie narzedziem podzwigniecia
Polski, jedna, ale bardzo grubg pomytka sparalizowali
wszelkie $rodki jej ratunku. Wptyw ich polityki na
losy Polski byt fatalny.

Przyszta kolej na stronnictwo republikanckie wzig$¢
sie do dzieta. Na wstepie wypadatoby nam potozy¢ py-
tanie, dla czego w chwili tak stanowczej jakg byta
ekkeya, rozporzadzajgc znacznemi sitami, i mogac
pociagna¢ za sobg masse narodu, zostawito ono wolne
pole, nic moéwimy przeciwnikom politycznym, ale
najazdowi ? Nielepiejze byto przyja¢ z nim walke
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wowczas, jak kiedy len osadzit i utwierdzit na tro-
nie cztowieka sobie oddanego i od siebie zaleznego?
a Europa od ktorej juz wowczas tak wiele wygladano,
czylizby nie miata wiecej powoddéw do wsparcia na-
rodu niedozwalajacego nieprzyjaciotom narzucac so-
bie naczelnika, niz kiedy pdzniej z rozpaczy jedynie
chwytat za orez? Ale na te wszystkie pytania, jedna i
krotka jest odpowiedz : stronnictwu narodowemu bra-
kowato wiedzy, przezornosci — biegtego sternictwa.
Przytem nasz przedmiot mniej obowigzuje nas zapusz-
cza¢ sie w wyszukiwanie tego co by¢ mogto, jak zajaé
sie ocenieniem tego, co byto i jak byto. Tu za$ napo-
tykamy na wstepie zarzut niewczesnosci, uczyniony
zawigzkowi konfederacyi Barskiej.

Przy niewielkim dostatku pomnikéw i Swiadectw
historycznych, nie chcielibysmy stanowczo wyrzekac
w tej mierze. Wszakze zarzut, o ktérym mowa, rozdwaja
sie. Sg naprzod tacy, ktorzy poczytujg za zte Sottykowi,
biskupowi krakowskiemu, i innym patryotom, ze sil-
nym oporem sprawie dyssydenléw , wywotali $rodki
gwattowne przeciwko sobie ze strony Moskwy, a przez
to przys$pieszyli chwile jawnego z nig zerwania. Jezeli
przygotowania do zbrojnej rozprawy radzity zyska¢ na
czasie, to kto sie nie zerwat do oreza podczas etekcyi,
nic go teraz nie naglito, tem bardziej ze mieszano
sprawe wewnetrzng z zewnetrzng, dyssydentow sprzy-
mierzeficami obcych dworéw czyniono. Sotlyka i in-
nych patryotéw naglit jedynie wstyd, iz dali sie uwies¢
Moskwie. Konlederacya bowiem Radomska i sejm War-
szawski, burzace reformy sejméw konwokacyjnego i
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elekcyjnego, byty igraszkag lego mocarstwa, postugu-
jacego sie patryotami, ktérym brakowato taktu i
wszechstronnego rozumienia interesu narodowego.
Inaczej ma sie rzecz co do samego zawigzania konfe-
deracyi Barskiej. Odkad poset moskiewski powazyt sie
schwyta¢ i uwiez¢ z kraju senatoréw i postéw, wobec
sejmu zebranego, znikta moznos¢ zwioki- Byto zawsze
potrzebne porozumienie sie, ale w takiej chwili Polacy
predko porozumiec¢ sie byli powinni.

Cokolwiek badz, chwycono za orez, lat cztery trwaty
krwawe z dwoma nieprzyjaciotami Polski, Moskwg i
Prussami zapasy, ktOre w swoim czasie niedobrze ro-
zumiane, zdolnem piérem nie uswietnione, owszem
przez pisarzy szkoty monarchicznej w utomnosciach
jedynie podrzezniane, dzi$ wzgledniejszego, sprawie-
dliwszego czekajg sadu. My w ogélnym tylko widoku
wytkniemy ich doniosto$¢ polityczng, i ocenimy ich
znaczenie w rzedzie $Srodkéw uzytych w celu utrzy-
mania niepodlegtosci kraju.

Przedsiewziecie konfederatow Barskich dato sie wy-
przedzi¢ reformom monarchicznym; ale ono dopet-
niato i zamykato przesztos$¢ republikancka szlacheckiej
Polski.Szlachta od czterech wiekow w Polsce panujaca,
ktéra wzieta jg spuscizng po Piastach, pierwszych pan-
stwa zatozycielach , ktéra pod Jagiellonami do tak wy-
sokiego stopnia wielkosci i znaczenia ja doprowadzita,
uczuta sie w obowigzku uwolni¢ kraj od najazdu
wpierw, nizby staneta wobec przysztosci. Tern pod-
niesieniem sie szlachta wkupowata sie istotnie do no-
wych dziejow. Dtugie, zaciete byty jej boje, i chociaz
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nie zwyciezyta, przez konfedracya Barskg w tarcuchu
podan narodowych nie miato by¢ skazy, ani gwatownej
przerwy; przesztos¢ i przysztosc¢ zespalaty sie ogniwem
uczu¢ i interesu narodowego.

Teraz odcieniowanie przedsiewziecia nie jest trudne.
Poniewaz w niem wystepowata sama przesztos¢, sama
szlachta przez uczucie swego obowigzku, i obrazong
w sobie dume narodowa, zaden nowy zywiot nie miat
by¢ do uczestnictwa w dziele przypuszczony, zaden
pomyst nie mogt zyska¢ powagi. Duch, organizacya
programat, wszystko byto gotowe.

Co do organizacyi: miato to by¢ skonfederowanie sie
powszechne stanu szlacheckiego, rzadzone przez gene-
ralicyg czyli zbidr wyobrazicieli szczegétowych kon-
federacyi, i wojujace najazd pospolitem ruszeniem,
na ktére od dawnych czaséw szczupta liczba ochotni-
kéw stawiata sie, i ktore w obecnem rzeczy nastawieniu
dowolnem i ochotniczem zosta¢ musiato.

Co do ducha: ten wyrazit sie hastem : za wolno$¢ i
religia. Z wolnoscig wnosili konfederaci do swego
przedsiewziecia caty zapas anarchii i sktonnosci fak-
cyjnych. Ztad wstret naczelnikbw do poddania sie kie-
runkowi wiadzy zwierzchniej, i usuwanie sie ich od
dziatann skombinowanych; jako tez intrygi i spychania
sie pretendentow do slernictwa w szczegétowych kon-
federacyach. Przez religig konfederaci rozumieli jedy-
nie op6r przeciwko obcym dworom protegujacym
dyssydentéw, nie za$ przesladowanie akatolikow, ale
skutki zawsze byty jednakie i rachuby mylne. Akato-
licy zobojetnieni zostali wzgledem przedsiewziecia,
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protestanci w niektorych miastach dali oznaki nieprzy-
chylnosci, a Moskwa zaimprowizowata na Rusi rzez
humarnska. Tak Srodek przeciwko obcym wymierzony
postuzyt ich interesowi. Powyzsze atoli hasto najdobi-
tniej przesztos¢ szlachty odbijajgce, jej zalety, wady,
zboczenia, z ktorych jedne tracity na powabie, drugie
na szkodliwosci, nie malowato jeszcze ducha konfede-
racyi Barskiej. Gérowato nad niem inne, zamykajgce
w sobie wszystkie uptynione i przyszte wieki jednej
wielkiej, nierozdzielnej narodowosci, Polska. Przez to
drugie hasto przedsiewziecie konfederatow zacierato
na sobie barwe pojedynczego wytacznego stanu, zamie-
niajac sie catkiem w narodowe, jak to zaraz lepiej
uczujemy.

Programat, albo raczej reszta programalu nadawata
konfederacyi Barskiej najwyzsze znaczenie. Konfede-
racya przedsiebrata utrzymac byt niepodlegty kraju,
wroci¢ Polsce samodzielnos¢, i wprowadzi¢ jg w gre
systemu europejskiego, $miatg walka z najazdem zwia-
stujac jedno, odnowieniem stosunkéw z przyjaznemi
narodami, drugie.Bezwatpienia w tym ostatnim kroku
naczelnicy konfederacyi wiedzcni byli najbardziej u-
czuciem niedostatku sit wewnetrznych ; ale wprowa-
dzali w szranki sity i zasoby Polski, niemi probowali
szale losu przewazy¢, uporem i wytrwatoscig nieprzy-
chylnos¢ jego zwyciezy¢, uwazajac pomoce zewnetrzne
za rzeczy pozadane, ale podrzedne, dodatkowe.

Tak za$ kazdemu mocarstwu i w kazdym czasie czy-
ni¢ jest wolno, a nawet madro$¢ stanu tak czyni¢ na-
kazuje. Potrzeba tylko umie¢ rozezna¢ przyjaciot od
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nieprzyjaciot, wiedzie¢ na kogo i ile liczy¢, a zawsze
by¢ w gotowosci do ostania sie o wiasnej mocy. Kie-
runek spraw zewnetrznych konfederacyi byt trafnym
i dosy¢ szczesliwym, zyskata moralne i materyalne
wspotdziatanie Francyi, lubo to ograniczato sie do
szczuptych zasitkdw pienieznych, i szczuptpj liczby ofi-
cerdw, ale wielkg pomoc przynoszacych Polsce, ktora
pod Kkilkadziesiecioletniem panowaniem domu Sas-
kiego, o0 sztuce wojowania zapomniata. Wyprowadze-
nie za$ catej potegi Porty Otomanskiej na odsiecz
Polsce, nalezy do najbieglejszych kombinacyi dyplo-
matycznych w jej dziejach, i niepo$ledniejsze zajetoby
miejsce w dziejach kazdego innego mocarstwa. Od
wrotng strone stanowi zawdd doswiadczony na Au-
stryi, wszakze ten wypadek nalezy dobrze rozumieg.
Austrya nie sprzyjata nigdy Polsce, ale widzac jak
dalece Moskwa panowanie swoje w niej gruntowata,
nie byfa przeciwng przedsiewzieciu, ktore zapedy nie-
bezpieczniejszego od Polski nieprzyjaciela hamowato,
wtedy dopiero odwrdcita sie, kiedy konfederaci od-
powiednej nie rozwingli mocy, a dwory petersburski
i berlinski gotowe byty bez niej przystgpi¢ do rozbioru
Polski. Ta wszakze okolicznos¢ nie zmniejsza ohydy po-
stepku Austryi. Konfederacya grzeszyta tylko dozwole-
niem na pobyt swej wtadzy za granica i wystawieniem
jej na wptyw gabinetu cesarskiego.

Teraz potrzebujemyz wady przedsiewziecia wydat-
niejszemi uczynié¢? Zrodio ich lezato w tem, ze Kiero-
wano sie samym instynktem zachowawczym, nie sto-

sujac w niczem do czasowego rzeczy potozenia i natury
7
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dzieta. | tak konfederacya, uwazajac jgjako organizm,
mogta byé dobrg formg zwigzku usitujgcego przepro-
wadzi¢, albo utrzyma¢ mysl jakg w sporze wewnetrz-
nym; tu za$ gtownie, jezeli nie wylgcznie chodzito o
odparcie najazdu. Podobne przedsiewziecie moze by¢
poczatkowane przez zwiazek, ale skoro ten stowo wy-
rzecze i wystgpi w szranki, przestaje by¢ zwigzkiem,
na jego miejscu staje nardd, a w narodzie wszyscy
obywatele bytu kraju broni¢ obowigzani. Tymczasem
konfederacya zachowata do kornca charakter dowolny,
ochotniczy, utrzymywata otwarty regestr adherentow,
na ktéry zapisata sie wszystka prawie szlachta, co do-
wodzi o ile byta patryotyczng, ale nikt tych ochotni-
kow uszykowaé, nikt do ponoszenia ciezarow naktonic
nie miat prawa, przeciwnie oni w kazdej chwili wyma-
za¢ sie mogli z regestru, jak to sie dzia¢ zwykio
w rozprawach parlamentarskich.

Moznaby na to powiedzieé, ze kiedy$ trzymano sie
takiej samej zasady i formy, a jednak przedsiewziecie
powiodto sie; mamy tu na uwadze konfederacyg Ty-
szowiecka, poczatkiem i przeznaczeniem zupetnie do
Barskiej podobng. Nasamprzod co do zasady, ta zawsze
byta mylna; powtdre konfederacyaTyszowiecka znala-
zta sie w odmiennych jak Barska warunkach. W kon-
federacyi Tyszowieckiej generalicya mogta by¢ czasowa,
tytularng tylko , rzeczywisty kierunek uosabiat sie
w krélu, naczelniku panstwa, o ile krél i w owym cza-
sie byt takowym. Z krolem wchodzity do konfederacyi
wszystkie prawnie ukonstytuowane wiadze, a miedzy
temi hetman Czarnecki, najistotniejsze narzedzie zba-
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wienia owczesnej Polski. Zadanie konfederacyi Ty-
szowieckiej ograniczato sie na tem jedynie, iz podnio-
sta ducha publicznego, i nim wiadze kierujacg pod-
parta. Tymczasem konfederacya Barska zmuszona ogto-
si¢ tron za wakujacy, a nie mogac przystapi¢ do wyboru
kréla, dopoki koto elekcyjne opanowane byto przez
obcych i kraj najechany, musiata przez najwazniejszy
akt swego przedsiewziecia, przez cigg wojny z naja-
zdem, wymagajacy silnego i sprezystego Kierunku, zo-
stawaC pod rzadem generalicyi, przeznaczonej na za-
stepstwo wiadzy, ale pod zadnym wzgledem wiadzg nie
bedacej. Co wiecej, nardéd zostawat w rozdwojeniu.
Krdl, jego stronnicy, wojsko kwarciane odpadaty od
konfederacyi, wyjawszy komend wojska kwarcianego
pod wiadza hetmana Oginskiego zostajacych , ale ktory
mogac w stanowczych chwilach odda¢ wazne ustugi
konfederacyi, grat role konktatora, i wtedy zdecydo-
wat sie ruszy¢ w pole, kiedy ta byta na rozwigzaniu.
Wielu upatrujgc przyczyne rozdwojenia w akcie
ogtaszajagcym tron za wakujacy, bardzo krok len naga-
niato. Ci atoli nie rozumieli, albo rozumieé¢ niechcieli
znaczenia konfederacyi. Wszakze przedsiebrata ona
uwolni¢ Polske od wptywu i przemocy, przez ktore
Stanistaw Poniatowski osadzony zostat na tronie. Wy-
dajac przeto akt powyzszy byta konsekwentng z swo-
jem zatozeniem, w praktyce nic tez nie tracita. Czyliz
Stanistaw August wjakimkolwiek razie mogt jej sprzy-
ja¢ a oderwac sie od Moskwy? Ciekawa rzecz jak bytby
ustuzyt konfederacyi, gdyby zamiar uwiezienia go do
obozu szcze$liwie wykonano. Jak za$ ustuzyt naste-
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pnym przedsiewzieciom to zobaczymy. Ale tu nie opie-
ramy sie na powadze przysztosci. Mysli i ludziom prze-
wodniczacym konfederacyi Barskiej, nie detronizacya
Stanistawa Augusta na pewnej podstawie zarzucac
mozna, ale to, iz jego elekcyi dopuszczono i we wia-
dzy ugruntowa¢ sie mu dozwolono, jak to na wstepie
napomkneliSmy. Tyle jest prawda, ze przedsiewziecia
polityczne nie samem tylko niewczesnem zerwaniem
sig, ale i ominieciem wilasciwej pory upadaja.

Z upadkiem konfederacyi barskiej, szkota republi-
kancka zachowawcza, przesztos¢ bezwzgledna, schodzita
niepowrotnie z pola. Dtuga, zacietg byta walka, ale tern
wieksze zrodzita zwatpienie o sile i dobroci organiza-
cyi zywiotu za podstawe ruchu wzietego. Szkota re-
publikancka trzymata sie literalnie podan narodowych,
kierujac sie samym instynktem zachowawczym. Ztad
chociaz jej zamiar przywrocenia Polsce samodziel-
nosci i wprowadzenia jej w gre systemu europejskiego
miat wielkie, podnioste znaczenie, srodki zwiaszcza
w polityce wewnetrznej grzeszyty zupetnem pominie-
ciem wzgleddéw na czasowe rzeczy potozenie i nature
przedsiewziecia. W tern tez byta do przesztosci podo-
bna , ze nie uswietnili jej ludzie stanu , ale sami ryce-
rze : Kazimierz Putawski i Sawa, ten ostatni jakby na
przypomnienie ile bobatyrstwa i 'sity znales¢ mogta
Polska w zywiotach przez konfederacyg Barska niepo-
ruszonych. Potoccy, ktérzy z razu szkote te patronizo-
wali, zeszli ze sceny niczem sie nie odznaczywszy. Poja-
wili sie na niej dwaj ludzie wyzszych zdolnosci, tym
znowu zawis$¢ wiele odjeta. Jeden z nich Krasinski bi-
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skup Kamieniecki trafnie i szczeSliwie prowadzit sto-
sunki zewnetrzne konfederacyi; drugi Putawski staro-
sta Warecki przewaznie na jej zawigzanie wptynat. Na
pierwszego rzucono $miesznos$¢, czepiajac sie jakiejs
drobnej wady jego charakteru; drugi zostat o brak
patryolyzmu oskarzony i przesladowany. Dla tego obu-
dwom, jezeli nie wieksza chwata, to reparacya sie nalezy.
Jaki teraz kierunek brata opinia publiczna? Obiedwie
szkoty sprébowawszy, jedna biegtosci swej polityki,
druga sit swoich, stracity na powadze i taczyC sie z sobg
zaczely. Nardd w ogolnosci usposobiony byt do przy-
jecia jakiej$ zmiany. Szkofa republikancka zadnej nie
poczatkowata, i tatwo na podobne dzieto zdoby¢ sie
nie mogta. Reformy monarcbiczne byty golowe. Mi-
strzowie tej szkoly zeszli ze sceny, ale zostawili na niej
uczniéw i nauke. Wszystkie tez umystowe w narodzie
wyzszosci przybieraty barwe tej szkoty, usitujac godzic
jej zasady z podaniami i pojeciami narodowemi, to-
rujgc droge reformie w podobnym duchu. Tak nad-
szedt czas sejmu czteroletniego. Z sejmem, naréd caty
dotkniety pierwszym kraju rozbiorem, zamieniat sie
w najistotniejszg szkote i zapragnat wynales¢ sposoby
zabezpieczenia sie¢ od ostatniej toni. Rzecz atoli zasmu-
cajaca, kiedy od reprezentantéw swoich oczekiwat roz-
wigzania tej wielkiej tajemnicy, ci przez cztery lata
obradujgc, nic mu powiedzie¢ nie umieli. Ksiega prze-
sztosci byta dla nich niezrozumiata, terazniejszo$¢ bez
zycia, przysztos¢ bez natchnienia, tak ciezko jest na-
rodowi trafi¢ do watka swych podan i z niego wysnu¢

pasmo nowego zywota,kiedy raz przestaje sie pojmowac.
7.
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Stato sie, iz czego sejm powiedzie¢ nie umiat, lub
nie Smiat, to Stanistaw August w dniu jednym miat
objawi¢ i nowg konstytucyag zaimprowizowaé. Impro-
wizacya ta jednak nie byta ani catkiem dowolng, ani
przypadkowa. Stanistaw August reasumowat czastkowe
prace sejmu, ten za$ kierowany byt propagandg szkoty
monarcbicznej. Ustawe przeto Trzeciego Maja, srodki
ku jej i kraju obronie, stowem cate dzieto sejmu czte-
roletniego nalezy uwazac za wypadek do jakiego doszta
szkota monarchiczna godzaca sie z przesztoscig, i za
wyraz rozumu publicznego narodu w owym czasie.
Z takiego stanowiska zapatrywac sie na nie bedziemy.

Wedtug ustawy Trzeciego Maja Polska miata by¢
monarchig konstytucyjna, na wzor angielskiej. Powie-
dzieliSmy na innem miejscu, ze organizacya polityczna
nadana Polsce, przez prawodawcéw stanu szlachec-
kiego po zejsciu Jagiellondw, robita jg w teoryi niby
monarchig konstytucyjng, a w praktyce niby rzecza-
pospolita, lecz ze wladza wykonawcza nie byta w niej,
ani tem czem jg gdzieindziej w rzeczachpospolitych
zrobiong, ani tem czem ja zrobili Anglicy w swej zta-
godzonej, konstytucyjnej monarchii. Forma przeto
ustawg Trzeciego Maja przyjeta, stawata sie¢ zwrotem
ku przesztosci, naprawg w jednym z dwoéch kierun-
kow, najmniej z duchem og6tu instylucyi zgodnym.
Lecz jezeli w XVI wieku praktyka nie dopisata teoryi,
jezeli do wykonczenia i nadania ruchu podobnej ma-
chinie potrzeba byto Anglikdw, czemuz teraz przynaj-
mniej nie wzieto od nich wykszlattowanego wzoru ? Po-
dobno dla lej samej przyczyny, dla ktérej go w Polsce



91

nie wykonczono, czyli méwiac wyrazniej, dla tego nie-
praktycznego wyobrazenia, ktore sie teraz tem glebiej
w umystach zakorzenito, ze krajem rzadzi¢ winien
bezposrednio naréd caty, nie za$ jaka$ wiadza, cho-
ciazby za jego wyborem i przyzwoleniem. Ztad w dzie-
dzicznej monarchii Trzeciego Maja, wtadza wykonawcza
nie lepiej byfa uorganizowanag, jak w dawniejszej elek-
cyjnej. Rozdzielono jg miedzy krdéla, ministrow i straz,
wprowadzajgc do tej ostatniej marszatka sejmu wyo-
braziciela ciata prawodawczego, ktory na kazdy przy-
padek roznicy w zdaniu miedzy krélem a ministrami,
obowigzany byt zwotac sejm, czyli wiadze we wszelkich
alrybucyach zawiesi¢, a na jej miejsce wprowadzi¢
narod. Nadto ministréw krol bez sejmu odwota¢ nie
miat prawa, ministrow mianowanych przez krola, kon-
trolowaty i w dziataniach tamowa¢ mogty, komissye
przez sejm wybierane. Ta nieodwotalnos¢ nizszych urze-
dnikdéw przez naczelnika panstwa, to ograniczenie
dziatalnosci ministrow, wyobrazajagcych kréla przez
petnomocnikow sejmu, ta obecnos¢ wyobraziciela ciata
prawodawczego w strazy, nie przypominajac wad da-
wnej organizacyi, nadewszystko tej mysli, iz nardd caty
wihadze sprawowa¢ moze ? Tak wiadza wykonawcza
ktorg ustawa Trzeciego Maja umocni¢, i od prawoda-
wczej oddzieli¢c miata, wracata do sejmow i sejmikow
nie zyskawszy ani na mocy, ani na dziatalnosci.

Inaczej to mie¢ chciat wzér angielski udoskonalony
w teoryi i praktyce. Tam krél nieodpowiedzialny rzadzi
za posrednictwem ministréw ktérych sam mianuje, i
odwota¢ ma prawo, ale ministrowie przed izbami za
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wszystko odpowiadajg. Tym sposobem krél w wyborze
ministrow musi stosowac¢ sie do mysli i woli izb, mi-
nistrowie tem bardziej muszg je wyrozumiewac, izby,
jedna z nich przynajmniej zalezagc od wyboru narodu,
ciata wyborczego , musi znéw stosowac sie do mysli
i woli narodu. Tym sposobem nardd caty na rzad
wplywa , 0 wszystkiem stanowi, ale rzad wszystko wy-
konywa i narodowi przewodniczy. Rzad staje sie wyo-
brazicielem mysli i potegi narodu, niemi utrzymuje
wewnatrz porzadek i swobodny bieg intereséw publi-
cznych i prywatnych, niemi zewnatrz na szali innych
narodéw cigzy. Rzad staje sie narodem, nardd rza-
dem. Gdziekolwiek tak nie jest w monarchii lub rze-
czypospolitej, tam spoteczenstwo jest w rozprosze-
niu, tam nie ma mocy i dziatalnosci zbiorowej. Tym-
czasem poprawna monarchia Trzeciego Maja nie wiecej
warta byla pod tym wzgledem, co stara rzeczpospo-
lita.

Organizacya polityczna i spoteczna narodu, na mocy
ustawy Trzeciego Maja, nie wiele tez odréznita sie od
dawniejszej. Prawo obywatelstwa polskiego zostato wy-
tacznie przy szlachcie; ale jej szeregi miaty by¢ na
przyszto$¢ przystepniejsze dla innych stanéw. Wyo-
braziciele stanu miejskiego zyskali miejsce w kole ry-
cerskiem, z gtosem stanowczym wtedy tylko, Kiedy
rzecz dotyczyta interesu miast. To bytoby najwiekszg
w nowej ustawie nowoscig, gdyby nie przypominato
deputowanych miast, kiedy$ do rady panstwa naleza-
cych, i z niej wylgczonych. W kazdym razie nowa
ustawa przywracata pewne stanowi miejskiemu zna-
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ozenie. Stanowi wiejskiemu przyznano zaledwie prawo
do opieki rzadowej, przemawiajac do wihascicieli ziem-
skich, azeby spisywali z wtoscianami dobrowolne u-
mowy, ktéreby nastepnie rzad brat pod swa opieke.
Krocej mowigc, organizm polityczny objat szlachte i
wierzchotki stanu miejskiego, spoteczenstwo polskie
zostato szlachta.

Przystawiajac teraz kopig do wzoru, takie w nich
spostrzegac sie dajg podobienstwa i roznice : Polska i
Anglia miaty by¢ monarchiami konstytucyjnemi, ale
rzec mozna, ze Polska zostata monarchig angielska,
mniej rzadem angielskim i mniej izbg dziedzicznych
lordow, ktéra w grze tej monarchii ma pewne zna-
czenie. Tytutem do obywatelstwa w Anglii byt pienigdz,
w Polsce zostat réd A Nieszczesciem Polska nie umiata
nasladowac tego co jest w Anglii najlepszem, to jest
rzadu; szczesciem uchronita sie przejac to, co tam jest
najgorszem, zasade spoteczng. Pochodzito to podobno
ztad, iz Polska XVIII wieku byta tak od Anglii r6zna,
iz jej ani w dobrem, ani w ztem nasladowac¢ nie mogta.

Ale czem Polska Trzeciego Maja odréznita sie od
Polski dawniejszej? Wielu twierdzi, ze dziedzicznoscig
tronu. Zapewnienie atoli dziedzicznego posiadania ko-

1 Moéwimy to biotac rzeczy tak jak one przedstawiajg sie w o-
gélnym widoku ; gdyz w spoteczenstwie angielskiem jest takze
arystokracya rodu, wyobrazana przez dziedzicznych lordéw,
lecz ktérych miodsi bracia moga nie mie¢ zadnego politycznego
prawa , jezeli majatku nie posiadaja. W prawodawstwie znowu
Trzeciego Maja, majatek , pienigdz byt zasadg praw organizacyi
stanu miejskiego.
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rony domowi Saskiemu, uswiecato raczej zwyczaj pra-
ktykowany juz na wybieralnych Wazach i samychze
Sasach, niz wprowadzato do ustawy nowg zasade. Przy-
tem rojalizm nie na samej dziedzicznosci polega. Dzie-
dziczni Sasi nie mieli zareczonych sobie ustawg rozle-
glejszych prerogatyw od swych przodkéw wybieral-
nych, chyba w rzeczach podrzednej wagi, jakoby dla
ocalenia pozorow wywyzszonego ich majestatu. Po-
dobno przez ustawe Trzeciego Maja Polska nie zostata
monarchiczniejsza. Prawdziwg odmiane ustanawiato
zniesienie liberum veto. To byt jedyny urzeczywist-
niony postep, mogacy sam jeden rozpoczyna¢ epoke
odrodzenia sie Polski i podniesienia si¢ w niej rozumu
publicznego. Zdobyt go na umysle szlachty Konarski,
a ustawa Trzeciego Maja prawem uswiecita. Cos$ wiecej
przyszto$¢ dopiero zebra¢ miata, nie z ustawy ale z sze-
rzacego sie w narodzie Swiatta, do czego sejm cztero-
letni przyczynit sie, poruszajac wiele najzywotniejszych
zadan politycznych i ekonomicznych. Ustawa wptywata
na to chyba zastrzezeniem, ze po latach 25 bedzie
przejrzang. Przez to zastrzezenie prawodawcy sejmu
czteroletniego zdawali sie mowic do szlachty : uchwa-
lilismy prawa jakie$ przyja¢ byfa usposobiong i go-
towa; niechaj dzieta naszego niedoskonato$¢ poprawi
wolniejsze od przesgdow przyszie pokolenie. | bytoby
to zada¢ cudu, azeby nardd ktérego zycie polityczne
od wiekow w jednym tylko przechowywalto sie stanie,
nardd tak gteboko zanarchizowany, z osSwiaty wyzuty
od razu przeobrazili, wszystkie w nim zréwnali stany
i zaopatrzyli madroscig na dtugie wieki. Ale czy wszy-
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stko zrobili, co zrobi¢ mogli? A nadewszystko czemu
kraj ujarzmi¢ obcym dozwolili?

Przypomnijmy sobie, ze pierwsze dzieto szkoty mo-
narchicznej miato zosta¢ zrecznym obrotem prawo-
dawczym i dyplomatycznym, nie kierowanym myslg
oporu mocarstwom Polsce nieprzyjaznym, myslg po-
wstania, wojny z najazdem. Czartoryscy w przymierzu
z Moskwag przeprowadzili ukradkiem uchwaty sejmowe,
ktore majac uczyni¢ Polske rzadniejszg, mogly sta¢
sie kiedy$ $rodkiem jej ratunku. Srodek ten przecho-
dzit spadkiem do sejmu czteroletniego, brat nazwe
ustawy Trzeciego Maja, i pod tym godtem zamierzat
stawi¢ opor dalszemu rozbiorowi kraju. Opor rzeczy-
wisty nie nastapit; bo za takowy bra¢ nie mozna utar-
czek pod Zielencami i Dubienka, ktérych catem zna-
czeniem w dziejach narodowych byto to, iz przez nie
zalecili sie narodowi Kosciuszko i Dagbrowski, powotani
pbzniej do wielkich przeznaczen. Pytanie wiec o war-
tosci dzieta sejmu czteroletniego, uwazanego za Srodek
zabezpieczenia Polski od rozbioru, jest juz samym wy-
padkiem rozwigzane; lecz chwila ta w ojczystych dzie-
jach tyle obchodzi przysztos¢, iz wypada wzigs¢ pod
Scislejszy przeglad i rachunek to nawet, co czynem
wypowiedziane nie zostato.

Nasamprzdéd wytamywano sie z pod gwarancyi mo-
skiewskiej, ale dziatano pod myslg zastgpienia jej gwa-
rancyg pruska. Sama mysl przymierza z dworem ber-
linskim miata to juz w sobie zlego, iz okazywata
gotowos¢ do dobrowolnego zatwierdzenia pierwszego
zaboru kraju. Krol pruski na tern nie przestawat, za-
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zadat dobrowolnego odstgpienia Gdanska i Torunia,
ktore jeszcze zabra¢ najgorecej sobie zyczyl, i przed-
tem zadaniem na szczescie cofnieto sie. Polska zostata
sama, odstepowat jg sprzymierzeniec na ktérego li-
czy¢ nie mogta. Nic przeto maleryalnie nie tracifa,
moralnie wiele zyskiwata. Lecz sejm czteroletni, miano-
wicie Stanistaw August, ktéremu sejm obrone dzieta
swego poruczyt, tyle liczyli na pomoc i spotdziatanie
dworu berlinskiego, iz zawdd z tej strony kombinacye
ich materyalnie i moralnie sparalizowat.

Wewatrz na podstawie konstytucyi Trzeciego Maja
i na mocy rozporzadzenh sejmu czteroletniego, wpro-
wadzong byta w gre szlachta do $wiadomosci rzeczy
krajowych przychodzaca, i do poddania sie kierunkowi
wihadzy skionniejsza; oraz mieszczansbyo $wiezo pod-
niesione i dokupi¢ sie prawa obywatelstwa pragnace.
Lud zostawat w stanie biernym, powotywano go
wszakze do zapetnienia szeregOw stutysiecznej armii,
a on uczucie zawsze miat polskie. Przedsiewziecie opie-
rato sie duchowo na dwdch zwierzchnich warstwach
spotecznych, materyalnie wyprowadzato w pole stuty-
sieczng armiag. Dodawszy do tego naczelnika panstwa,
rzad caty z myslg narodu harmonizujacy, szczerze i
upornie przedsiewziecie do zamierzonego celu dopro-
wadzi¢ gotowy. Kombinacya sejmu czteroletniego
stwarzata potege zdolng na razie skuteczny stawic
opor i w miare potrzeby jg rozwing¢. Ale w tej kombi-
nacyi brakowato naprzéd dwadch trzecich stutysiecznej
armii, ktérej formacya powierzong byta ludziom ojej
uzyciu nigdy niemyslagcym, odpadat za$ z niej krol
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z rzadem i catym ttumem obcym dworom zaprzeda-
nych. Sejm sadzac ze dosy¢ jest wyda¢ rozporzadzenia,
rozwigzat sie, krol ze swemi przystgpit do Targowicy,
zawigzek armii otrzymat rozkaz ustepowania przed nie-
przyjaciotmi; a tak kombinacya sejmu czteroletniego
w rachunku oderwanym stwarzata wielkg site, w prak-
tyce w rzeczywistosci rozchwiata sie, przez to szcze-
golniej, co do niej przechodzito spadkiem po pier-
wszem dziele szkoty monarchicznej.

Wracajac przeto do zrodta, do pierwszego zamystu
tej szkoty, i stawiajgc sie na stanowisku wiasnych jej
zasad, mozemy teraz dokladniejsze wydac¢ zdanie o
wpltywie polityki jej zatozycieli na los Polski w tej
epoce. Gdyby Czartoryscy zamiast zrywa¢ z Augu-
stem I, reformy swoje spoinie z nim przeprowadzi¢
usitowali, albo do nastepcy zjego domu odniesli, nie
siegajac po korone dla jednego ze swoich, Polska z re-
forma, lub bez reformy bytaby sie ostata. W pierwszym
razie bez obawy o przysztos¢, w drugim bytaby sie
doczekata takich zmian w Europie, iz wykonanie na
niej rozboju statoby sie niepodobnem. Mamy tu na
mysli Francyg z Napoleonem. Wybér nastepcy po Au-
guscie Il z domu Saskiego byt juz samym zwyczajem
w narodzie zapewniony, i Moskwa musiataby go uwa-
za¢ za najkorzystniejszy dla siebie. Przypusciwszy je-
dnak, co jest historycznie bezzasadnem, iz bez pomocy
takiego stronnictwa, jakie utworzyli Czartoryscy, by-
toby przyszto na mysl Katarzynie Il narzuci¢ Polsce
podobnego jak Stanistaw Poniatowski kandydata,
wtedy wyniknetaby z nig wojna odpowiadajgca prze-
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znaczeniem konfederacyi Barskiej, ale prowadzona
w nieskoriczenie korzystniejszych warunkach. Narod
nierozdzielony bytby madgt uzy¢ wszystkich sit i zaso-
béw swoich, rzad bytby z narodem, z dodatkiem tych
sit i sprezyn dyplomatycznych, ktéreby krél dla utrzy-
mania si¢ na tronie byt poruszyt. Przewodnicy sejmu
czteroletniego czuli skutki rodowej ambicyi Czartory-
skich, ustawa Trzeciego Maja wracata korone domowi
Saskiemu, ale wiele rzeczy juz przemineto, i los Polski
miat by¢ za zycia Stanistawa Augusta rozwigzany.
Wszakze winniSmy jeszcze doda¢ objasnienie co do
jednej z przeszkdd, na ktére natrafiato dzieto sejmu
czteroletniego — co do konfederacyi Targowickiej.
Naprzdd stronnictwa, jezeli o tern wspomina¢ warto,
wzajemnie jedne drugim konfederacyg te przypisuja,
nie zwazajac, iz przez to nietylko przeciwnikéw, ale
samych siebie krzywdza. Konfedeiacyg Targowicky za-
wigzato kilku magnatéw, bytaby wiec niby dzielem
arystokracyi; wmieszat sie do niej jaki$ poczet szlachty,
szczerze za ztotg wolnoscig i liberum veto obstajgcej,
wiec znowu bytaby niby dzietem republikanckiej szla-
chty; nakoniec przystapit do niej krol, i przez to naj-
szkodliwszg uczynit, wiec mogtaby najbardziej byc
ktadziong na karb rojalizmu; prawda atoli historyczna
Swiadczy, iz jg skojarzyta Moskwa, postugujac sie tern
wszystkiem co Polska miescita w sobie przedajnego lub
obtgkanego. To byta plama w ogélnych dziejach naro-
dowych. Co za$ do oporu stawianego przez Targowi-
czan ustawie Trzeciego Maja, ten nie byt tyle zna-
czacym, jak to wielu dotagd mniema. Targowiczanie na-
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pisali akt zdrozny, wystepny, nadajacy wojnie w obro-
nie nowej konstytucyi pozor wojny domowej, a najaz-
dowi charakter sprzymierzenca jednej z stron walcza-
cych; ale Polska Trzeciego Maja nie zTargowiczanami,
tylko z obcym najazdem rozprawic sie zbrojnie potrze-
bowalta, i przed nim ustgpita. Ustapita za$ z przyczyn,
o ktérych na wiasciwem miejscu byta mowa. Targo-
wica nie przestaje dla tego by¢ wielka zbrodnig stanu.

Przeszto$¢ bezwzgledna i reforma sejmu czterole-
tniego, okazawszy sie bezsilnemi do uratowania Polski,
nie zamknely na jej szczescie dziejow przedrozbio-
rowych. Pierwsza po upadku konfederacyi Barskiej
nie miata juz nic do wypowiedzenia, druga nic wypo-
wiedzie¢ nie byta zdolng. Pierwsza byfa catkiem ana-
chronizmem, druga niedopisywala obecnej potrzebie.
Tamta grzeszyta zadzg zachowania wszystkiego niena-
ruszenie, ta niedostatecznem rozwinieciem sie i zerwa-
niem z przesztoscig w tem, co w niej zywotnem byto.
Rozumnie i loicznie reforma zwrdécié sie teraz miata na
tor wkasciwy i posuna¢ po zakres ustawg Trzeciego Maja
naznaczony. Ale kto miat zadanie to rozwigzac? czy
jaki nowy sejm konstytucyjny? Na to ani dojrzatosci
umystowej w narodzie, ani czasu nie byto; rozwigzy-
wat je przez natchnienie jeden cztowiek, ktory przez
to samo zostat cztowiekiem narodowym. Ostatecznej
przeto mysli i rozumu publicznego, na jaki zdobyla sie
Polska ku swemu ocaleniu przed utratg niepodlegtosci,
szuka¢ trzeba w Kosciuszce i tym dramacie, ktérego
on byt pierwszym bohatyrem i duchowym uosobieniem
od poczatku az do chwili, w ktorej wyrzekt: Finis Po-
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lonicc. Lecz ze Kosciuszko dziatat przez natchnienie, i
wypowiadat dzieto takze do natchnienia, nie do doj-
rzatosci umystowej narodu przystajace, znajdujemy
tu raczej symbola, niepewne, nieSmiate rzuty,niz mysl
i formy Scisle oznaczone. Poniewaz znowu dzieto do
korica wypowiedzianem nie zostato, musimy domnie-
mywac sie tego, co zamierzato, $ledzac ducha pod ja-
kim byto poczete, nie za$ twierdzi¢ na podstawie czy-
néw dokonanych. Z tem wszystkiem na czynach cal-
kiem nie zbywa.

Symbolem przedewszystkiem byt sam Kosciuszko.
Rodem szlachcic , rzemiostem zotnierz, urzedem na-
czelnik, w miejsce oznak rodu, rzemiosta, urzedu,
chiopska przywdziewajacy sukmane, a tym uposledzo-
nym strojem tyle wymowny, postawg skromng tyle
grozny, wiadza z bruku podniesiong w obec majestatu
krélewskiego tyle na okoto siebie rzucajacy blasku,
iz na jego widok szlachta, mieszczanie, chtopi, wojsko,
wszystko co na polskiej ziemi zyto, w jej obronie po-
wstawato , upatrujac w nim zwiastuna lepszej, szczesli-
wszej przysztosci. Temu symbolowi odpowiadali i do-
petniali go : Kilinski mieszczanin, ktory niewiadomo
jaka powaga i sztukg catg wstrzasnat stolice i od mno-
giej najezdniczej armii oswobodzit; oraz chtop rycerz
Ractawic nazwiskiem Gtowacki, wyniesiony wsréd ty-
sigca rycerzy Glowackich , tyle czemci$ od innych sie
odznaczat i tyle nardd potrzebowat miedzy nimi uo-
sobienia. To byta Polska przeszia i przyszta w wierze,
nadziei i mitoSci. Gorowata w niej rozumowo i prze-
wodniczyta przesztosé, ale jednajgca sie mitosciaz tem,
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co przez kilka wiekow od jej tona odepchnigtem byto—
Kosciuszko. Za to site ramienia, wiare i nadzieje,
przyszto$¢, wnosili do spdlnego odtad dziedzictwa i
zareczali Kilinski i Gtowacki. W Swietem ich przymierzu
zawarla sie tajemnica zycia, mocy i trwatosci Polski,
tajemnica jej zbawienia. A jezeli to jest poezya, to ta
poezya od po6t wieku przepowiedziata, iz nikt w Polsce
ujarzmionej ani cztowiekiem stanu, ani wojownikiem
narodowym nie zostanie, kto sie w te trzy postaci:
Kosciuszko , Kilinski, Gtowacki nie wpatrzy i od nich
nie zaczerpie natchnienia. To juz jest uwagi godnem,
iz wiele imion znakomitych z tamtej epoki zapomnie-
niu ulegto, trzy tylko powyzej wzmiankowane tkwig
w powszechnej pamieci. Znaé ze 6wczesna mysl publi-
czna przez nie najmocniej sie wyrazita, i przez nie naj-
lepiej jest rozumiana.

Przejdzmy atoli do postanowier urzedowych, do czy-
néw i Scidlejszej krytyki. | na tern polu nie przestaje
by¢ prawda, ze Polska 1794 wychodzita poza rozmiary
i formy ustawy Trzeciego Maja, ktadac podstawy do
nowej dokonanemi czynami J.

Poped do tego postepu byt ogolny; najmocniej za$
objawit sie w nizszych warstwach spoteczenstwa, wy-
nurzajacych zyczenia, ktérych wzmiankowana ustawa
nie zaspokoita. Za dowdd w tej mierze stuzy powstanie
Warszawy, mianowicie za$ owe ttumne w poczatku zry-

1 Akt kofederacyi Krakowskiej z 24 marca 1794, art. 11, i or-
ganizacya Rady Najwyzszej Narodowej , art. 4, wyraznie oznaj-
miaty i zastrzegaty, iz po oswobodzeniu kraju naréd przepisze
sobie nowg konstytueya.

8.
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wanie sie ludu wiejskiego do broni, ktéry nie musia;
uiega¢ biernie rozkazowi naczelnika , kiedy nastepnie
widzac sie zawiedzionym w nadziejach swoich nie po-
wstawat, i choraggwie Kosciuszki opuszczat. Massa szla-
chty sprzyjata ruchowi o tyle, o ile w niej byto patryo-
lyzmu i o$wiaty; ale zarazem opierata sie o tyle, o ile
sgdzita go przeciwnym swemu interesowi prywatnemu.
Na nieszczescie interes prywatny w niej przemagat.
Spotdziatania magnatéw w tym ruchu dopatrzy¢ sie
nie mozna. Ztagd Kosciuszko, w ktérym odbijaty sie
wszystkie odcienia mysli narodowej, chociaz sam wste-
powat w kolej nowych dziejow i serdecznie kochat to,
w czem zas6b nowych sit i zycia upatrywat, przewazat
jednak szale na strone oporu. Dekret lego jedynego
epoki tej prawodawcy nic znosit ucisku ludu, tylko go
tagodzit; o prawach obywatelstwa dla massy ludu nie
byto w nim wzmianki, a nawet by¢ jeszcze nie mogto.
Znajdowali sie wprawdzie niekt6rzy ludzie pewna wzie-
los¢ w narodzie majacy, jak dwczesny Kotalaj, ktorzy
i to zadanie rewolucyg Crancuzkg rozwigzane, za roz-
wigzane takze w Polsce uwazali; ale sgdzac wypadkKi
lak, jak one w swoim czasie sie pojawiaty, uznac nalezy,
ze ruch 1794, az do daty dekretu Kosciuszki i bitwy
pod Maciejowicami, do podobnej nie rozwinat sie wy-
sokosci. Czyby sie byt rozwinat, gdyby la bitwa nie
potozyta mu kresu? To do pewnego zaledwie stopnia
podobnem byto. Szczesliwy koniec powstania bytby
zawsze co$ wiecej przyniést wydziedziczonym z praw
obywatelstwa czesciom narodu, niz im przynosita u-
stawa Trzeciego Maja. To przypuszczenie jest tak da-
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lece z duchem i kierunkiem powstania zgodne, iz prze-
stagje byC przypuszczeniem. W kazdym razie dekret
Kosciuszki godzi sie uwazaC za pierwszy zadatek wy-
miaru sprawiedliwosci ludowi, a tem juz przekracza!
spoteczne rozporzadzenia tej ustawy.

Nic jednak tak wyraznie nie oznaczyto nagtego po-
stepu w rozsadku publicznym Polski 1794, jakdyktalura
Kosciuszki. Prawdziwie dziwic sie przychodzi, ze nardd
przyzwyczajony do rzadow przez sejmy, sejmiki, gene-
ralicye, zdobyt sie na podobna wtadze i jej sie poddat.
Jezeli nowa zasada nie byfa Scisle zastosowang, to
wszystkie wady w tej mierze: jak zostawienie krola,
chociaz z wtadzy wyzutego, obok naczelnika, zte usto-
sunkowanie wiadzy miedzy naczelnikiem a Radg Naj-
wyzszg, zty dobor jej cztonkdw, nie bytyby miaty miej-
sca, lub bytyby zostaty bez zadnego wplywu na los
powstania, przy wiekszej mocy charakteru w Kosciu-
szce. Tego jednego zasadzie wiadzy 1794 i jej zasto-
sowaniu rzeczywiscie brakowato. Rozlegte nawet alry-
bucye Rady Najwyzszej miaty rozumng podstawe tam ,
gdzie dyktator byt zotnierzem osobiscie wojskiem do-
wodzacym. Ze za$ Polska 1794 nie zdobyla sie na ta-
kiego dyktatora zotnierza, jakimi byli dyktatorowie
rzymscy, albo Kronwel protektor i Napoleon konsul,
to ja wylldmaczy¢ mozna nieskonczenie sztuczniej-
szym uktadem nowozytnego Swiata, i tem ze geniusze
szczesciem doslajg sie narodom, lub te wtedy ich z sie-
bie wydajg, kiedy zycie publiczne jest u nich bez po-
réwnania bardziej rozwinigete i podniesione, niz byto
podéwczas w Polsce. Zresztg o tym przedmiocie na
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innem miejscu méwi¢ nam wypadnie; tu przestajemy
na wniosku, ze 1794 potozong zostata najwtasciwsza
zasada dla rzgdu powstanczego.

Poniewaz powstanie podniesione byto po drugim
rozbiorze kraju, zachodzi pytanie niezmiernie wazne,
czy zamierzano w niem odzyska¢ wszystkie ziemie od
Polski oderwane? Kosciuszko i ludzie wptyw na niego
wywierajacy, liczyli podobno na pomoc Austryi, ktora
w drugim rozbiorze Polski udziatu nie wzieta. Tym
sposobem nietykalno$¢ tupu pierwszym rozbiorem
przez nig zdobytego bylaby przesadzong, powstanie
1794 dopuscitoby sie podobnego btedu co sejm czte-
roletni, a Polska przed wymazaniem swem z karty euro-
pejskiej nie wynurzytaby nawet woli, checi odzyska-
nia wszystkiego, co jej przemoc zagrabita ; chyba ze
Kosciuszko i inni kierownicy powstania posuwajgc da-
lej zkudzenie, nie tylko na neutralno$¢ i pomoc Austryi
liczyli, ale nadto spodziewali sie, ze ta kraj przez siebie
zabrany, Polsce przywrdéci. Wszystkie te ztudzenia mo-
gty mie¢ miejsce, ale powstanie 1794 w tym roéwnie,
jak w kazdym innym wzgledzie, czynem kiadto zasade
i schodzito do jej nastepstw. Czynem méwito ze Polska
nie uznaje grabiezy na niej popetnionej, rozpoczynato
wojne z Moskwa, wstepnym bojem wkraczato w zabor
pruski, a zwyciezlwo bytoby mu utorowato droge do
reszty.

Czego temu powstaniu nie dostawato do rozwigzania
wszystkich jego zatozen? Bezinteresownosci i o$wiaty
w inassie szlachty, ktére objawity sie w pewnym tylko
jej utamku, wiekszej mocy charakteru w naczelniku do
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przezwyciezania wstretdw i oporu, wreszcie szczescia
w boju. Bezwatpienia gdyby szlachta okazata sie byta
sktonniejszado usamowolnienia wtoscian,a Kosciuszko
znidst byt na poczatku powstania catkiem panszczyzne,
wtedy na polach Maciejowic bytby sie ujrzat na czele
tak licznych zastepdéw, izby niemi i wojska najezdnicze,
i sam los zawistny zwyciezyt, ale z drugiej strony
gdyby los, tyle w bojach znaczacy, szczuptej garstce
otaczajgcej tam Kosciuszke dat byt zwycieztwo, czy-
lizby to nie byto podniosto ducha w catym narodzie,
szlachty do poswiecen nie usposobito, i nie dodato
naczelnikowi $miatosci do szczerszego rozwiniecia za-
miaréw jego wzgledem ludu ? a to znowu czylizby go
nie byto postawito w warunkach dalsze zwycieztwo za-
pewniajgcych ? Tak dotykalnie w 1794 reforma spo-
teczna wigzata sie z wojng przeciwko najazdowi, i ona
tylko da¢ mogta Polsce sity, do wydobycia sie na nie-
podlegtosé.

Ogdlnie mowigc powstanie 1794 nie uratowato, ale
uratowa¢ mogto Polske od zagtady, przynajmniej za-
dna z tych przyczyn dla ktorych konfederacyaBarska,
i kombinacya sejmu czteroletniego upas¢ koniecznie
musiaty, w tern powstaniu nie istniata. Nie wstepowat
tu w szranki sam stan szlachecki wytgcznie, bez rzadu ,
politycznie miedzy sobg rozdzielony, religijnie caty
narod rozdzielajacy, jak w konfederacyi Barskiej; ani
sam rzad z wojskiem, bez rzadu i wojska, jak w kom-
binacyi sejmu czteroletniego. W powstaniu 1794
wprowadzone byly w gre wszystkie zywioty spoteczen-
stwa polskiego, pod sterem silnej, rzeczywistej wla-
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dzy; nardd i wojsko, whasciwie naréd to jest: szlachta

mieszczanie i lud, zamieniat sie w wojsko dorywcze
i state, pod wodzami na razie improwizowanymi, i
wodzami z rzemiosta, pod Kosciuszka, Dgbrowskim,
Jasinskim, Madalinskim i pod Kilinskim. Dorywcza,
dorazng armig i wlasciwg podobnym armiom taktyka,
Kilinski wytepit kilkanascie tysiecy Moskali w Warsza-
wie, reszte wypedzit. Inni dowddzcy jeneratowie, mieli
bezwatpienia wiecej znajomosci swej sztuki, znakomi-
temi czynami odznaczyli sie, ale podobno zaden z nich
tyle nie dokazat, co ten szewc wojownik. Pdzniejsza
obrona Warszawy i bitwa Ractawicka , ktdra tyle wsta-
wita Kosciuszke, nalezag do dziet podobnych armii.
Zgota wszedzie w ciggu tego powstania wojsko do-
rywcze, zasilato i positkowato wojsko regularne; lepiej
powiemy w 1794 nardd byt wojskiem.

Teraz komu to przedsiewziecie przypisa¢ ? Kto je
poczatkowat? czy ktdra z szkot powstatych w potowie
XVII wieku? WidzieliSmy ze jedna z nich wyobrazata
narodowos$¢ polskg w trzech ostatnich wiekach wy-
ksztatcong, z jej rozumem i zboczeniami, zaletami i
wadami, w swym duchu i formie zachowac sie pra-
gnaca; druga zamierzata reforme spoteczenistwa i wia-
dzy, w duchu narodowosci przeciwnym. WidzieliSmy
takze, ze obiedwie szkoty nie zdotawszy dopig¢ swych
pierwotnych zatozen, wiazaly sie z sobg w sejmie czte-
roletnim i wzajemne robity sobie koncessye. Ogol-
nym wypadkiem tego ich zlania sie byla podwojna
reforma, polityczna i spoteczna. Spoteczenstwo polskie
miato rozwija¢ sie na swej dawnej zasadzie réwnosci,
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zamykac sie w jednym stanie, ale zobowigzujgcym sie
uroczyscie do wcielenia w siebie dwacli innych; wia-
dza za$ ukonstytuowac sie miata na nowej monarchi-
cznej, tron miat by¢ dziedzicznym. Kiedy kombinacya
ta rozchwiata sie, mysl narodu nie mogta zwraca¢ sie
do systemu konfederacyi Barskiej, ktdrego bezsilnos¢
dowiedziong zostata, ani do pierwotnych zatozen szkoty
monarcliicznej, ktérej wyobrazenia nigdy do jej umy-
stu nie przystawaly; Polska musiata postapi¢ naprzod.
Jakoz zaczeta rozwijac reforme spoteczng, a wiadze cat-
kiem przeksztalcita. Jezeliby przeto na ruchu 1794 po-
trzeba byto koniecznie wyciska¢ pietno jakiej szkoty,
statby sie on wiasnoscig szkoty republikanckiej, poste-
powej. W prawdzie dyktatura Kosciuszki, wladza cza-
sowa , przechodnia, nie przesadzata jeszcze przysziej
formy rzadu ; ale kiedy naréd republikancki wwalce o
byt swo6j zmuszony zostat usung¢ dozywotniego krola,
zkad po ocaleniu swojem bytby sie stat monarcliicz-
niejszym, i zaprowadzal u siebie tron dziedziczny?
Zapewne oOwczesny kierunek opinii europejskiej nie
bytby go na te mysl naprowadzit, bo gdyby Polska
chciala byta u obcych szuka¢ wzoru, sadzimy ze by-
taby wotata nasladowac przyjazna sobie Francya, niz
panstwa najezdnicze i sprzymierzong z niemi wtedy
Anglig. Ruchu 1794 nie poczatkowata zadna ze szkot
odrebnych, bo te zlawszy sie z sobg w sejmie czterole-
tnim, odrebnie nie istniaty. Byt on wyptywem mysli,
uczuc i woli, natchnien catego narodu. O ludziach za$
przewodniczacych mu to powiedzie¢ mozna, ze zaro-
wno cenili wolnos¢ i rownosé Polski republikanckiej,jak
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rzad silny i porzadek podnoszone przez szkote monar-
chiczng. Takimi byli Kosciuszko, cztowiek narodowy,
i Ignacy Potocki, majacy zakroj na cztowieka stanu,
wreszcie wszyscy znakomitsi epoki tej aktorowie. Nie
napisali oni nowej konstytucyi, ale napisanie jej zapo-
wiedzieli i zastrzegli uroczyscie; Polska pod ich prze-
wodnictwem, czynami dokonanemi, zaktadata do niej
fundamenta. W lej wiec epoce Polska przedrozbiorowa
wypowiadata ostatnie swoje stowo.

Powstaniem 1794 Polska przedrozbiorowa wyrazita
summe rozumu publicznego, na jaki zdobyc¢ sie mogta
ku swemu ocaleniu. Kiedy zwazymy jak gruba nieswia-
domos$¢ rzeczy publicznych panowata w niej przed
pot wiekiem, pochlebia to dumie narodowej, bez ubli-
zenia prawdzie, ze w rachuby lego rozumu wchodzity
juz wszystkie racye stanu, wszystkie warunki i srodki,
pomysiny wypadek przedsiewzieciu zapewni¢ zdolne.
Jedne z nich nie zostaty w prawdzie dostatecznie roz-
winiete, drugie doskonale zastosowane. Panstwo Upa-
dto; niemniej jednak sztuka stanu i sztuka wojskowa,
ktéremi Polska niepodlegtos¢ wywalczyé, urzadzi¢ sie
i byt swoj utrwali¢ moze, znajdujg w tem powstaniu
wiele wzoréw i prawidet do nasladowania.

Ale zaden rozum i sztuka nie zdotatyby wskrzesi¢
narodu obumartego. Cos tez wiecej objawito sie w po-
wstaniu 1794, co$ wiecej przysztos¢ po niem otrzy-
mata w spusciznie. WidzieliSmy tam silny wytrysk zycia
z glebi polskiego spoteczenstwa , z zywiotéw ktore do-
tad biernie sie zachowywaly, i odradzanie sie w zmar-
twiatosciach powierzchni, konfedracyg Barskg i sej-



109

mem czteroletnim rozpoczete. A byly w Polsce szlache-
ckiej zmartwiatosci. Nie siegajac czasow odleglejszych,
byli wysocy dygnitarze panstwa , obcym dworom za-
przedani, byly sejmy, przymuszenie rozbior kraju
podpisujace, byta Targowica, byly wstrety powstanie
1794 paralizujgce. Wszystko to jednak, jezeli nie
w obec czasowych dziejéw, to w obec przysztosci,
miato nieskoniczenie mniej znaczenia, co odrodzenie
sie i zycie w tej pamietnej epoce objawione. Niemi
zachowalta sie w zespoleniu, Polska rozerwana i ujarz-
miona; a jezeli w pdzniejszych przedsiewzieciach nie-
podlegtosci nie odzyskata , winna to zapomnieniu
nauki przekazanej 1794.



PRZEDSIEWZIECIA W CELU PRZYWROCENIA
POLSKI PO CALKOWITYM JEJ ROZBIORZE.

Ogolny rzut oka na dzieje przedzielajace powstanie 1794 od | 830.
— Duchowe usposobienie narodu po upadku przedsiewziecia
w 1794. — Rozszczepienie sie opinii publicznej na rézne kie-
runki. — Mysl emigracyi, legionéw. — Moralne, duchowe
przymierze Polski z Francya.— Nadzieja odbudowania Polski
za posrednictwem jej zaborcéw. — Dagbrowski pomija Moskwe,
usituje wybada¢ gabinety Berlinski i Wiedenski. — Poto-
zenie tych dwoch gabinetéw w obec Polski upadaigcej i po-
rozbiorowej. — Zachowanie sie Anglii w tymze samym czasie.
— Charakter zwigzkéw Polski z Francya.— Historyczne zna-
czenie legionéw. — O ile Francya republikancka i pod Napo-
leonem usposobiona byta przedsiewzig$¢ odbudowanie Polski.
— Jak dalece Polacy umieli wstawi¢ interes kraju swego w gre
intereséw Francyi. — Stronnictwo z Moskwg zwigzane.— Po-
budki Moskwy do wojen z Francyg +—Sposoby uzyte przez Mo-
skwe do ukotysania nadziei Polakéw. —Wyznanie Oginskiego.
— Zdanie dowédzcéw polskich co do kierunku kampanii 1812.
— Kongres Wiedenski.— Kto na nim miat wyobraza¢ Polske.
— Odmiana stanowiska Anglii wzgledem sprawy polskiej. —
Prelensye Aleksandra. — Propozycya Austryi. — Decyzya
kongresu. — Wptyw Polakéw na te decyzya. — Jej wyko-
nanie.— O ile Polacy czasowo interesowani byli, azeby mo-
carstwa zaborcze zastosowaly sie do decyzyi kongresu. — Usi-
towania w tej mierze w prowincyach po za obrebem krélestwa
pozostatych. — Rola samegoz krélestwa. — Dwa gtdwne kie-
runki opinig publiczng w niem dzielace. — Ich punkt wyjscia,
charakterystyka, wptyw wzajemny. — Opinia udzielnego bytu
Polski dobijajaca sie zawigzuje tajemng zmowe, przechowuje
sie w gtebi narodu, poczatkuje powstanie 1830- — Opinia
uwazajgca zwigzek Polski z Rossya za nierozdzielny, owtadnia
wierzchotki narodu i bierze kierunek powstania. — Skutki.—
Czego miat dokona¢ rozum stanu w powstaniu listopadowem.
— Ostateczne rozpoznanie warto$ci opinii uwazajacej zwiazek
Polski z Rossya za nierozdzielny. —Kombinacya z niej wyszia
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zmierzajaca do potgczenia ziem zabranych z krélestwem.—
Rzeczona opinia odstepuje swego pierwotnego zatozenia, nie
przestaje jednak cigzy¢ na dalszym kierunku powstania. —
Rozum publiczny objawiony przez prawnych Polski nadwi-
$lanskiej reprezentantéw. — Kombinacya oparta na podstawie
manifestu sejmowego , zmierzajaca do przywrécenia Polsce
niepodlegtosci. — Pojecie , organizacya wiadzy. — Organi-
zacya narodu, stosunki polityczne i spoteczne. — Maxyma
wpierw' by¢ , a potem jak byé. —Srodki powstaricze rewolu-
cyjne — Uwiaszczenie whoscian. — Pospolite ruszenie. — Ad-
ministracja kraju. — Kierunek dziatan wojennych. — Poli-
tyka zewnetrzna. — Spostrzezenia og6lne nad kierukiem dzia-
talnosci narodowej w epoce od rozbioru kraju do konca po-
wstania 1830-31. — Zakonczenie.

Zapomnienie nauki przekazanej 1794 najdotkliwiej
uczu¢ sie datow powstaniu listopadowem, ktore byto
nastepnem samodzielnem narodu przedsiewzieciem,
w celu odzyskania niepodlegtosci.

Zbyt jednak dhtugi lat przeciag przedziela te dwa
wielkie wypadki, azeby mogt uptynac bez pewnego zna-
czenia w dziejach narodowych, i bez pewnego wptywu
na samoz powstenie 1830. Tak dtugi letarg przeczytby
zywotnosci Polski; a gdyby przytem Europa, tyle
W owej epoce wstrzasnien przebywajaca, nie potracita
Polski i sprawy jej na jaw nie wyprowadzita, to bytoby
znowu dowodem, iz ta nie z samej tylko mappy jeo-
graficznej wymazang zostata, ale ze jako odrebna na-
rodowos¢ przemineta i przestata cokolwiek wazy¢ na
szali interesow Europy i $wiata.

Tak nie byto. Europa po dokonanym rozbiorze
Polski uczula brak jej w swoim systemie, jakkolwiek
Polska bierng w nim odgrywata role. Polska za$ nie
przestawata dawa¢ wyraznych oznak zycia. A jezeli
samodzielnie nic nie przedsiebrata, to w epoce tej naj-
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potezniejsze niepodlegte narody i paristwa wigzaty sie
w zbiorowe koalicye i przez nie tylko dziataty. W po-
dobnych okolicznosciach rozum stanu miatby do roz-
strzygniecia jedno tylko pytanie : z kim sie aczy¢? Ale
powszechny instynkt narodowy wyreczat go w tej mie-
rze, zwracajac sie ku stronie z zaborcami kraju wal-
czacej — ku Francyi. Polska moralnie, duchowo sprzy-
mierzyta sie z tym narodem. Francya przywracata cza-
stkowo byt niepodlegty Polsce; a chociaz w przymierzu
swem zwyciezone zostaty, sprawa Polski nabrata tyle
znaczenia w oczach narodOw i rzaddw, iz stata sie
sprawg europejska. Co kongres Wiedenski z zawigzku
na odbudowanie panstwa polskiego oszczedzit, czemu
nadziejg Swietniejszej przysztosci cieszy¢ sie dozwolit,
to wystapito do walki 29 listopada. Taki w wypadkach
dziejow narodowych zachodzi zwigzek. Ale wré¢my do
ich watku w lej epoce.

Upadek powstania 1794 i catkowity rozbior kraju,
utwierdzity zaszczepiong juz nieufno$¢ w moc wewne-
trzng Polski. Nie wchodzono w to, czy wszystkie sity
byty istotnie poruszone, czy wiadza ich rozwijanie sie
dostatecznie ufatwiata, a prywatni rozporzadzen wia-
dzy w tej mierze nie tamowali, sgdzono dorazniej:
chcielismy osta¢ sie i upadlisSmy, wiec jesteSmy stabi.
Taki zresztg jest skutek kazdego pomysinego i niepo-
myslInego wypadku, iz jego rozwiazanie przesadza war-
tos¢ samego zatozenia. Bylo zatem i by¢ musiato zwat-
pienie, ale to rdzne odcienia w réznych zywiotach spo-
tecznych przybierato. Tu bowiem zaczyna sie wyraz-
niejszy rozkiad tych zywiotdw i stopniowanie w ich
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patryotyzmie, a ktoremu to wypadkowi, jedni catkiem
przeczac, drudzy jednostronny o nim sad wydajac,
zar6wno czynig uszczerbek prawdzie jak interesowi na-
rodowemu.

Lud z powstania 1791 uni6st jedynie zwatpienie o
przyjaznem uczuciu szlachty wzgledem siebie i otrzy-
maniu od niej sprawiedliwosci, i co niemniej smutna,
pewna obojetno$é na los kraju. Zywiot, ktory od wie
kéw usitowat wyosobni¢ sie ze szlachty, ktory z istnie-
jacego stanu rzeczy okazywat sie ciggle niezadowolnio-
nym, ktéry w ostatnim oporze stawionym najazdowi
nadzwyczaj maty wziat udziat, teraz godzit sie z mysla
ze Polska juz niepowrolnie przemineta. Tu byta ona
martwa, bez nadziei, bez zmartwycbpowstania. Z tego
wiec zywiotu nie mogto wyjs¢ poczatkowanie jakiego
badZ przedsiewziecia, wyjarzmienie kraju na celu ma-
jacego. Masse szlachty i zwierzchnig warstwe stanu
miejskiego, zgota to wszystko co opinig publiczng w na-
rodzie stanowi, co dziatalnosci jego poped i kierunek
nadaje, ogarneto takze zwatpienie i nieufno$¢ we wia-
sne sity; ztad znowu nie mogto wyjs¢ poczatkowanie
dzieta tak samodzielnego, jakiem bylo powstanie 1794;
ale tu bylo zycie i nadzieja, ztad wiec wyszta mysl
emigracyi legionow, zywej protestacyi przeciwko na-
jazdowi, majacej Swiadczy¢ przed Swiatem, iz Polska
nadziei odzyskania niepodlegtosci nie traci, lecz za-
razem oswiadczy¢, ze jej odzyskac nie jest w stanie bez
obcej pomocy. Bytaz to wiec dziatalno$¢ rozumem
stanu kierowana? Gdzie nardéd tak wielki po utracie

catego dziedzictwa odwotuje sie do Swiata, w nadziei
9,
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znalezienia obroficy, zbawiciela, tam nie moze by¢
mowy 0 rozumie stanu. Dzieje dwczesne potrzeba przy-
ja¢ jako ogniwo w tancuchu podarn narodowych , jako
zadatek lepszej przysztosci, nie szukajac w nich zaspo-
kojenia dumy narodowej, gdyz tego w nich znale$¢
nie mozna. Z tem wszystkiem, podniosty one stawe
oreza polskiego, zahartowaty ducha i rozbudzity do
najwyzszego stopnia uczucie narodowe, dostarczajgc
zarazem dowoddw, iz Kierunek 6wczesnej opinii pu-
blicznej nie byt catkiem mylny i nieszczesliwy.
Napomknelismy ze Polska sprzymierzyta sie moral-
nie, duchowo z Francya, ktora byta dla niej jedynym
naturalnym sprzymierzericem. Instynkt massy zwr6cit
sie od razu ku tej stronie, lecz nie tak rychto zgodzili
sie na podobny kierunek ludzie pewng powage w na-
rodzie majacy, mianowicie Dagbrowski, ktory w rze-
czonem przymierzu miat Polske wyobraza¢. Sprébo-
wat on naprzod drdg kldremi poszty wyzsze pozycye
spoteczne, najwyzsze zwatpienie i najzimniejszy pa-
tryolyzm. Wypada wiec i nam naprzéd je rozswiecic.
Zeby wszystkim kierunkom krzyzujacym opinig pu-
bliczng w catej lej epoce naznaczy¢ szlachetniejsze
pobudki, wyprowadzimy je wszystkie z owego ogol-
nego zwatpienia o sitach wewnetrznych Polski, z ogol-
nego poszukiwania zewnetrznej poirocy, a z czego po-
wsta¢ mogta réznica w zdaniu , zkad ta pomoc najpre-
dzej i najskuteczniej zyskang by¢ moze. Polacy lak
dtugo na tok spraw Europy obojetni, zaledwie odwo-
tawszy sie do niej, w chwili ostatniego niebezpieczen-
stwa i postyszawszy gtosy powaznych ludzi stanu, ze
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byt niepodlegty ich kraju potrzebny jest do ulrzyma-
niaréwnowagi miedzy mocarstwami,wyprowadziliztagd
whniosek , ze wszystkie z nich zaréwno sg interesowane
w odbudowaniu ich ojczyzny, niewylaczajac samychze
jej zaborcow. Opinig w tej mierze co do Austryi i Pruss
utwierdzata niezmierna réznica zyskow, jakie te dwa
mocarstwa z podziatu Polski stosunkowo do Moskwy
odniosty, i pewne niebezpieczenstwo jakie tenze po-
dziat dla nich samych sprowadzit. Co za$ do Moskwy,
znaleZli sie znowu tacy, ktdrzy utrzymujac ze ta nieza-
dowolniona z tego, ze krajem naszym musiata dzieli¢
sie z dwoma sasiadami, spodziewali sie ze jest gotowa
swej zdobyczy odstgpi¢, byleby tamtym nic nie zosa-
wié. Do powyzszych rachub opieranych na przypuszcze-
niach interesowi publicznemu przyjaznych, przybywaty
wzgledy prywatne nie najposledniejszg podobno od-
grywajgce role. Mysl przywrGcenia Polski za posredni-
ctwem mocarstwa pod ktérego przeszto sie panowanie,
dozwalata zostawa¢ wiernym temu mocarstwu i zara-
zem ojczyznie, unikng¢ przesladowan i diug patryo-
tyzmowi wyptaci¢. Opinia wiec publiczna instynktowo
zwracajaca sie ku Francyi, rozszczepiong byta wewne-
trznie trzema kierunkami pochylonemi ku trzem Polski
zaborcom.

Dabrowski wiedziony uczuciami i podaniami naro-
dowemi, ktére wkonfaderacyi Barskiej nieprzezwycie-
zony wstret ku Moskwie objawity, ktdre sejm czterole-
tni do zerwania z nig przywiodty, i ktére nakoniec po-
wstanie 1794 ozywiaty, pomingt catkiem Moskwe; ale
wracajac sie do polityki sejmu czteroletniego, jako lez
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ulegajac nowym usposobieniom ludzi wyzszych pozy-
cyi spotecznych i znaczenia, zamierzyt wysadowaé ga-
binety Berlinski i Wiedenski, mianowicie pierwszy,
moze i dla tego ze byt z Wielkopolski. Pare wiec spo-
strzezen nad potozeniem dwdch powyzszych gabinetow
w obec Polski chylacej sie do upadku i porozbiorowe;j.

Upowszechnione jest dosy¢ mniemanie, ze gabinety
Wiedenski i Berliriski sktonity sie do podziatu Polski,
jedynie przez obawe azeby Moskwa catej nie zagarneta.
To mniemanie ma za sobg pewne pozory. Przeszio od
wieku Moskwa wyrazng nad Polskg brata przewage.
Nie siegajac czynow, ale zapatrujac sie na traktaty
stwierdzajace stan rzeczy tamtemi sprowadzony, traktat
Andruszowski a mianowicie Grzymultowski, zamienia-
jacy zabdr doczesny na wieczysty, mogt by¢ wzietv za
wyznanie niemocy Polski, odstepujacej nawet mysli
upomnienia sie kiedys$ o swoje prawa i utracone dzier-
zawy. August Il protekcyg Moskwy na tronie utrzy-
many, jego nastepca tgz samg protekcyg na tron
wyniesiony, wojsko kwarciane do nic nieznaczacego
oddziatu zwiniete, ciagte prawie wojsk moskiewskich
w Polsce przebywanie, samowolne przez Elzbiete roz-
porzadzenie Kurlandya, nakoniec najfatalniejszeslron-
niclwa Czartoryskich z Katarzyna Il zwigzki, Stanistaw
August i gwarancya konstytucyi polskiej dla utrzyma-
nia kraju w anarchii i zaburzeniu, stowem owe czasy,
w ktorych poset moskiewski wszechwtadnie Polskg
rzadzit, dyktowat jej prawa, obywateli opor stawiaja-
cych wiezit, to wszystko mogto naprowadzi¢ na wnio-
sek, ze kiedys, jezeli nie rychto, ktéra z carowych lub



117

carOw, kaze sobie poda¢ korone polska i nad jedng
wszech Rossya panowa¢ bedzie, dotaczajac jedynie do
dtugiego szeregu tytutdw, korone polska. Lecz gabinety
majg zwykle dosy¢ bystre oko, azeby pod pozorami
dojrze¢ giab rzeczy, i zarazem tyle sztuki, azeby w ko-
najacych zycie przedtuzy¢, kiedy ich interes tego wy-
maga. Gabinet Berlinski Kierowany przez najbieglej-
szego z swych ludzi stanu Fryderyka Wielkiego, i ga-
binetWiedenski przez nie mniejsza pretensya majgcego
Kaunilza, wiedziaty ze nardd taki jak Polska raz ocu-
cony z letargu, nie da sie Moskwie ujarzmi¢, widzieli
za$ iz sam sie ocucit i usposobienie do wyjscia z anar-
chii objawit. Jezeli nie co innego, to konfederacya
Barska dowodzita checi i woli w Polsce odzyskania
samodzielnosci. Ale konfederacya upadta. Nasamprzod
nie upadta pod samg potegg Moskwy, lecz podzbrojnem
wspoétdziataniem z nig Pruss i moralnem odpadnie-
ciem Austryi z rachuby konfederatow. Przypusciwszy
nawet, ze Polska w pierwszem starciu sie z samg Mo-
skwa, po dtugoletnim pokoju w ktérym jej orez stepiat
i zardzewiat, bylaby ulegta, to przysztosci jeszcze nie
przesagdzato. Moskwa bez przyzwolenia Pruss i Austryi
nie bytaby Smiata catosci granic Polski naruszy¢. Spol-
nictwo zatem gabinetéw Berlinskiego i Wiederiskiego
w podziale Polski nie byto tak przymuszone. Szczegol-
niej gabinet Berlinski nadzwyczajng pochopnoscia do
tego dziela zdradzit zywiong od dawna zadze zdoby-
czy, ktérej wyjawi¢ nie $miat, dopdki widziat Polske
silng. W stosunkach z Moskwg w tych czasach dom
Brandeburgski szedt torem polityki jakiej sie trzymat
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wzgledem najazdu szwedzkiego. Smielej tylko i otwar-
ciej teraz postepowat, bo przewidywat, ze nie miat sie
czego leka¢. Dojrzawszy ze Moskwa bierze nad Polska
przewage, wcale temu nie przeszkadzat, nie odgrywat
nawet roli dostrzegacza zachowujgcego sie biernie
w rozprawie miedzy dwoma zapasnikami, azeby stangc
po zwycieztwie, jak to zwykle bywa, na stronie mocniej-
szego; ale czynny brat udziat w tern wszystkiem, co do
ostabienia Polski przyczyni¢ sie mogto, jak tego do-
wodzi sprawa dyssydentéw i wojna z konfederacya
Barska. Wiadomo nakoniec, ze Fryderyk Wielki pier-
wszy nie wahat sie o$wiadczy¢ Katarzynie, ze nastre-
cza sie pora podziatu Polski, i poda¢ sposoby jego
dokonania; moéwig tylko, ze kiedy brat przywiézt mu
odpowiedZ i warunki z Petersburga, dzieh caty prze-
pedzit samotnie w swoim gabinecie, walczac niby jako
fdozof z wyrzutami sumienia, a moze jako statysta i
wojownik wpatrujac sie w karte jeograficzng Polski.
Historya nastepnych podziatéw byta bardziej jeszcze
nauczajgca. Gabinet Berlinski zazdroszczac Moskwie i
Austryi zaboréw poczynionych na Turcyi, w ktérych
z potozenia swego udziatu wzia$¢ nie mogt, pociagniety
wreszcie przez Anglig ostaniajacg Turcya, chwilowo
zrywat z Moskwa. Byt to czas sejmu czteroletniego.
Jezeli kiedy, to teraz gabinet Berlinski nie miat powo-
déw obawiac sie azeby catg Polske anarchiczng pochio-
neta Moskwa. Jakze sie zachowal? Ofiarowat Polsce
przyjazn, ale pod warunkiem popartym przez samg An-
glia, ktéra inaczej na jego przymierzu polega¢ nie mo-
gta, azeby mu Polska dobrowolnie odstapita teryto-
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ryum , ktGre on najgorecej zagarna¢ pragnat, a ktérego
Moskwa pierwszym podziatem przezornie zaja¢ mu nie
dopuscita. Gdy go nie otrzymalt, zwiazat sie znowu
z Moskwa i przemocag opanowat. Mniemanie zatem ze
spolnicy Moskwy przystali na podziat Polski jedynie
z obawy azeby Moskwa calej do panistwa swego nie
wecielita, jest bezzasadne, przynajmniej co do gabinetu
Berlinskiego. Gabinet Berlinski zabierat z Moskwa, bo
sam zabra¢ pragnat, a zabra¢ sam nie byt w stanie.
Odmienne byto nieco zachowanie si¢ gabinetu Wie-
denskiego. Gabinet Wiedenski widzac ze Moskwa staje
sie dla niego niebezpieczniejszg od Polski, pasowa!
sie wyraznie miedzy poneta tupu, a obawg sasiedztwa
Moskwy i wzmocnienia wspo6tzawodnika swego w Niem-
czech, $wiezego zdobywcy Szlgska. Ztad rola jego byta
istotnie rolg dostrzegacza postepujacego zdata za Mo-
skwg i Prussami. Ztagd przedsiewziecia konfederacyi
Barskiej nie walczyt, zrazu nawet mu sprzyjat, moze i
z powodu chwilowej przyjazni z Francya; dopiero kiedv
ujrzat konfederacye poznoszone, a dwory Berlifski i
Petersburski w zmowie na podziat Polski, okupujac
chwilowe od nich odszczepienstwo, pierwszy rozpoczat
grabiez. | to jeszcze mogto by¢ skutkiem pomieszania
sgqdzacego, ze wszystko jest stracone, précz dwdch dro-
bnych starostw, do ktérych Austrya roscita sobie jakie$
prawo po koronie Wegierskiej, pomieszania szczerze
zatowanego, kiedy Austrya drugi podziat Polski ode-
pchneta. Ale co jg przymusito zgodzi¢ si¢ na trzeci?
Mowig ze rewolucya Francuzka. To znaczy, ze Austrya
zamyslajac, albo przewidujgc wojne z Francya i po-
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trzebujac zotnierzy polskich, przystata na ostateczny
podziat Polski; w kazdym za$ razie ze przektadata go-
towy podziat nad trudy ku jej podzwignieciu. Zeby
za$ Austrya albo Prussy zaraz po dokonanym podziale,
w obec pobudek ktére niemi w tym podziale Kiero-
waty i w obec $wiezych wypadkéw w Europie, przed-
siebraty odbudowanie Polski, ta mys$l nie moze pod-
pada¢ pod Scistg krytyke. Zabiegi wiec Dabrowskiego
musiaty zosta¢ bezowocnemi. SzczesSciem ze diugo nie
zatrzymat sie na tej drodze, zwiaszcza kiedy mu am-
basador francuzki w Berlinie powiedziat, iz go Francya
i bracia tam przybyli czekaja.

Opinia ludzi politycznych ostrzegajacych Europe
po pierwszym zaraz podziale Polski, iz ubytek tego
panstwa zniweczy rownowage w ogolnym jej systemie,
stata sie powszechng. Gdy czyn ten dokonanym zostat,
massy pobudkami moralnemi wiedzione,silniej jeszcze
zdroznosc¢ jego potepiaty. Wytaczywszy atoli dwa pan-
stwa zaborcze, ktére jak wytkneliSmy wyzej o odbu-
dowaniu Polski nie myslaty, i wylgczywszy Moskwe o
ktérej pod tym wzgledem na wiasciwem miejscu mo-
wi¢ bedziemy, dwie tylko samodzielne potegi istniaty
w Europie, z ktéremi Polacy nadzieje swoje wigza¢
mogli — Anglia i Francya.

Anglia przemystowa, przedsiebiercza, wyrachowana
nie wiedziata do czegoby zwiazki z anarchiczng i bez-
wiadng Polska doprowadzi¢ mogly, i od czaséw niepa-
mietnych z widoku jg spuscita. Kupcy tylko angiel-
scy wiedzieli ze w portach Baltyku dosta¢ mozna zboza
za pienigdze, i po te przybywac nie przestawali. Co
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wiecej, w ostatnim wieku Anglia wyraZnie sprzyjata
Moskwie i zdawata sie chcie¢ podnies¢ to panstwo.
Zlad jej obojetnos$¢ na pierwszy podziat Polski, i pra-
wie rowna obojetnos¢ na dalsze kraju naszego losy.
Biad nad ktory w polityce angielskiej od czasu Elzbiety
i Kronwella podobno wiekszego znale$¢ nie mozna.
Nadto antagonizm Anglii z Francyg w epoce tej stawiat
Anglig na nieprzyjaznej sprawie Polski stronie. Ostate-
czny podziat naszego kraju przypadat wiasnie na czas
najzacietszej miedzy dwoma lemi przeciwnikami walki.
Anglia potrzebujac przymierza zaborcéw Polski prze-
ciwko Francyi, zamiast przeszkadza¢ ich dzietu, cieszyta
sie skrycie, ze nabywali sit do oddania jej wiekszych
postug, przeSwiadczona zresztg iz tych jej odmowic nie
beda mogli, azeby uzyska¢ zatwierdzenie. W jakikol-
wiek zresztag spos6b zachowataby sie Anglia w obec
podziatu Polski, to zawierajac przymierze z jej zabor-
cami, nie byla owem poszukiwanem narzedziem do
odbudowania naszej niepodlegtosci.

Zostawata wiec la jedyna Francya, ku ktorej in-
stynkt narodowy od razu sie zwrdécit, i ku ktorej osta-
tecznie Dabrowski skierowat swe kroki. Jezeli dawniej-
szym zwigzkom Francyi z Polskg trudno jest ktas¢ sam
interes materyalny za podstawe, to pomoc udzie-
long przedsiewzieciu konfederatow Barskich i obecne
dwdch naroddw przymierze, przypisa¢ nalezy pobud-
kom wyzszego rzedu, jakiemu$ duchowemu powino-
wactwu, wiodgcemu obydwa narody ku spélnym cy-
wilizacyjnym przeznaczeniom. Lecz poswiecenia sie

jednych narodéw dla drugich, nalezg do rzadkich
10
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nader zjawisk w dziejach; sama Polska podobno tylko
wyprawa wiedenska poszczyci¢ sie moze; przeto niech
to nas zasmuca¢ ale nie zadziwia, ze kiedy poprze-
dnicy nasi wnosili do przymierza z Francya kraj swoj
ujarzmiony i wattag nadzieje, otrzymali od Francyi
jedynie wolno$¢ przelania krwi swojej pod choragwia
narodowg po wszystkich $wiata stronach, obok cho-
ragwi i ortdw francuzkich. W znaczeniu przeto pol-
skich dziejéw, legiony byly jedynie chrztem krwi no-
wego zakonu, najwyzszem odkupieniem, najwyzsza
expiacyg obojetnosci zgastych pokolen, na niebezpie-
czenstwa kraju nie dosy¢ wysoko ceni¢ go umiejacych.
Nie ublizajac, ani zbyt pochlebiajac sobie, przyznajmy,
ze opinia zyskana u Swiata, jakoby Polacy byli naro-
dem najbardziej ze wszystkich innych ojczyzne kocha-
jacym, zaczeta by¢ historycznie prawda, od zawigzku
konfederacyi Barskiej , a zostanie na wieki prawda, od
czasu pojawienia sie Legionow , czyli od chwili kiedy
najposwiecensi z Polski synéw tysigcami gineli we
Wioszech, Egipcie i Saint Domingo, byle w mundurze
narodowym, byle pod choragwia Polske wyobrazajgca,
szczesliwi nadzieja ze pozostali po nich bracia, zdzbtem
ziemi rodzinnej zasklepig zgaste ich powieki, i kiedy$
zaswiadcza Polsce jak oni jg kochali.

Niechaj powiesci narodowych pisarze, poeci, lepiej
to wystawig i opisza, gdyz tu jest dla nich obfite zro-
dto, z ktérego dotad bardzo mato zaczerpneli, jak do
harmonii z tern uczuciem Legionistéw ukiadaty sie u-
czucia narodowe w catej Polsce, i zarazem przedstawig
obraz spdlnych rozczarowan i meczarni, kiedy Fran-



123
cya zwyciezywszy ujarzmicieli Polski, zawierata z niemi
pokoj zareczajac nietykalno$¢ pozostawionych im gra-
nic, a tem samem zatwierdzajac rozbior Polski. Kiedy
Legionisci z po nad Po i Renu wyprawieni zostali na
Saint Domingo, a Polska dowiedziala sie, ze zaden
z nich ztamtad nie wrdci; albo kiedy Napoleon pozwy-
cieztwie pod Austerlitz i zdobyciu Wiednia wszystko
odejmowat Austryi , czem sprzymierzenicow swoich
w Niemczech i Whoszech cliciat udarowag, tylko o za-
borze Polskim dla Polakéw ani pomyslat. My prze-
stajemy na tem spostrzezeniu, zawierajgcem w sobie
nieomylne prawidto do ocenienia wartosci wszelkich
zwigzkéw internacyonalnych; iz Francya o tyle zajmo-
wala sie sprawg Polski, o ile umiata jg nastawi¢ do
swego interesu, i o ile Polacy sprawe swojg do inte-
resu Francyi nastawi¢ umieli, zapatrywac sie wiec be-
dziemy pod tg myslg na dalsze stosunki Polski z Fran-
cja w tej epoce, a naprzod usuniemy mniemanie, ja-
koby zmiany w wewnetrznej polityce Francyi zaszle,
staty sie jedyna przyczyng zawodu nadziei Polski, albo
raczej diugiego odroczenia jej sprawy. Mniemanie to
odnosi sie do Francyi najwyzej rewolucyjnej w 1793.
Francya 6wczesna zamierzataz sobie walczy¢ z Europa,
dopdki wszystkich ludéw nie oswobodzi, mianowicie
Polski niewyjarzmi? Bynajmniej. Francya byfa gotowg
do zawarcia pokoju, pod jedynym warunkiem uzna-
nia nowych jej granic, przez mocarstwa jg napastu-
jace. Takie a nie inne miaty znaczenie obrady kon-
wencyi narodowej i mowa Robespiera, wyobraziciela
stronnictwa na czele ruchu stojacego, kiedy dostrze-
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Zono ze te mocarstwa, mianowicie Auslrya, okazywac
zaczely usposobienie do wejécia w uktady z Rzeczgpo-
spolita. Moze by¢ ze Francya éwczesna chcac urzadzic¢
sie wewnagirz , odraczata tylko swe zamiary wzgledem
ludéw ujarzmionych. To jednak pewna ze kosmopoli-
tyzm uwazata jedynie za pozytecznego sprzymierzenca
zewnatz, ale wewnatrz zakladata najsilniejsze funda-
menta do swej wylgcznej narodowos$ci, wyprawiajac
zwolennikdw kosmopolityzmu, z najwyzszym ich dok-
torem Anacharsisem, hrabig Klolh, pod gilotyne.
Gdyby za$ stronnictwo wyobrazane przez Robespiera
utrzymato sie byto przy wiadzy, zawarto pokoj z Eu-
ropa, zajeto sie urzeczywistnieniem swych wyobrazen
i urojen, jakzeby dtugo praca ta je zatrzymata. A mo-
carstwa czylizby nie byty sklonnicjsze, zostawi¢ te
Francyg w walce z samg soba, niz Francyag pod zdo-
bywca Napoleonem, ktéry je bezustannie szarpat i
potracat ? My bylibysSmy zdania, ze sprawa nasza zosta-
taby odroczong na czas dtuzszy jak do 1807. Ale nie
zajmujac sie sporem o to co nie byio, tylko ocenie-
niem tego co byto, i jak byto, od przypuszczen scho-
dzimy do rzeczywistosci.

Francya pod ktorgkolwiek z form Rzeczypospolitej,
réwnie jak pod bertem cesarza, brata pod swg opieke
sprawe Polski, poniewaz to jednato jej szacunek w o-
czach wszystkich ludéw i pomnazato jej armie hufcami
walecznych Polakéw. Napoleon szczegolniej zabierajac
ttumy austryackicb, rossyjskich i pruskich jencéw,
miedzy ktéremi znajdowali sie tysigcami Polacy, uwa-
zal to za nieposledni dar fortuny, kiedy ci za sprawg
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patryotoéw zmieniwszy tylko mundur, dostarczali wy-
bornych batalionéw i putkéw dodziesiatkowanych jego
armii. Ze wszystkich narodowosci Napoleon kochat je-
dng tylko narodowo$¢ Francuzkg. Gdyby mogt, calg
Europe zamienitby na Francya i Francuzéw; lecz ze to
byto niepodobienstwem, pochwycit z kronik $rednio-
wiecznych szkic Cesarstwa zachodniego, i to odbudo-
wac zamierzyt, szczesliwy ze jego jadrem , ogniskiem
bedzie Francya, otoczona licznym orszakiem lennikow
bertu Casarza ulegac i u podnoza tronu jego hotd skia-
da¢ majacych. Tak, w tym pomysle odbijata sie duma
zotnierza, zdobywcy, i zarazem przywigzanie do na-
rodu ktory stat sie narzedziem jego wyniesienia i wiel-
kosci. Austrya i Prussy Cesarz zachodni spodziewat sie
zawsze utrzymaé na wodzy, i w razie potrzeby prze-
ciwko Moskwie obrdci¢; ztad ani je roztracat, ani zbyt
nie ostabiat; odejmowat im tylko to, co na materyat
do Cesarstwa zachodniego byto potrzebne. Odbudo-
wanie zatem Polski nie wchodzito w zamysty i rachuby
polityczne Napoleona. Mieliz dla tego Polacy z nim
zrywac? Bron Boze. Cesarstwo zachodnie byto prostem
anachronizmem , widmem historycznem przeciwnie
narodowosci przez Napoleona lekcewazone, miaty od-
zy€ i przeciwko niemu by¢ obrdcone, i co najwiecej
na uwage Polakow zastugiwato, Napoleon samem dg-
zeniem do urzeczywistnienia swego pomystu, gteboko
ranit Austryg i Prussy, za lemi stata w odwodzie Mo-
skwa i nieubtagana w zacietosci Anglia, kazdej chwili
wszystkich wspiera¢ gotowa. Otdz to co w rachuby Na-

poleona nie wchodzito, mogto sie wysnu¢ z naturalnego
10.
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biegu rzeczy. | tak sie stato. Wojna z Prussami, gniew
Napoleona na wiarotornstwo gabinetu Berlinskiego,
wydaty Ksiestwo Warszawskie w 1807 , ztozone z wiel-
kiej czesci zaboru pruskiego. Wojna z Austryg 1809
zwiekszyta je odtamem Galicyi. Wojna z Moskwa 1812
prowadzita do odbudowania catej Polski przedrozbio-
rowej. Napoleon w poscigu za niedobitkami, Prusakow
i Moskali, zaledwie dotknat sie polskiej ziemi, dostrzegt
iz ta nieskonczenie wiecej zasitkdw i zasobow dostar-
czy¢ mu moze, jak jency wojenni z armii mocarstw
zaborczych, kiedy w 1809 szczupte Ksiestwo Warszaw-
skie nie tylko armii Napoleona kontyngensu dostar-
czy¢, ale 70 tysigczny korpus Austryakéw, najezdza-
jacy je, roztraci¢ potrafito; taki sprzymierzeniec na-
bierat w oczach jego znaczenia. Nareszcie zmuszony
rozprawic sie z Moskwa w giebi jej siedzib, Napoleon
uczut jaka ustuge odda¢ mu moze Polska w tej roz-
prawie. Kazat Ksiestwu Warszawskiemu na wstepie do
kampanii dostarczy¢ tyle zotnierzy, ile w 1809 poko-
nato Austryakéw, naznaczajgc w nagrode wszystkim
Polakom niepodlegtosc icli ojczyzny. Napoleon jednem
stowem zrozumiat, jaki moze mie¢ interes Francya
w przywroceniu Polski, i odbudowac jg postanowit,
chociaz p6zno, dopetniat jednak aktu zdrowej poli-
tyki i sprawiedliwosci. Ale czy Polska zachowac sie
byta powinna biernie, spuszczajac sie na sam bieg
wypadkoéw, orez i szczeScie Napoleona? Czy od za-
wigzku Ksiestwa Warszawskiego przynajmniej,Rodacy
nasi poczuli sie na sile, co$ na szale wypadkow dorzu-
cili, czyli inaczej méwiac, czy jedni dobrze interes na-
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rodowy rozumieli, drudzy usitowan tamtych i Napo-
leona nie krzyzowali ? W to jeszcze wejrze¢ nam wypada.

Zeby dtugo nie rozprawia¢ i zarébwno nie poming¢
zadnego pomystu, przez ktéry patryolyzm polski wy-
razat sie w tej epoce , winnismy uczyni¢ wzmianke, ze
podczas wojny Napoleona przeciwko Austryi w 1797,
Dabrowski przedstawit mu projekt, wedtug ktdérego
Legiony polskie wzmocnione oddziatem wojska fran-
cuzkiego, posung¢ sie miaty przez Kroacya i Transyl-
wanig do Galicyi, celem rozniecenia powstan narodo-
wych w tych prowincyach, mianowicie w ostatniej;
ale Napoleon pewnym bedac, ze zwyciezlwa przez niego
odniesione zdolne sg juz naktoni¢ gabinet Wiedenski
do pokoju z wieikiemi korzysciami dla Francyi, roz-
gtosit jedynie zamiar Dabrowskiego, azeby przez to
przyspieszy¢ uktady. Wypadek ten wywart wptyw fa-
talny na dalszy lok zwigzkéw rodakéw naszych z Na-
poleonem, umorzyt ich czujno$¢ i dziatalno$¢ w porze
daleko przyjazniejszej, kiedy wiasnie podwoic je nale-
zato. Mowimy to o roku 1804, kiedy armia farncuzka
dotykata sie granic Polski. Co mogto w tym czasie
spowodowac Napoleona do pomyslenia o Polsce i do
odjecia Austryi naszego zaboru ? Powstanie w Polsce
nadwislanskiej a przynajmniej w Galicyi. Szczek oreza
w tych stronach bytby nieskoriczenie wymowniejszym,
jak wszelkie noty dowddzcy legionéw nadwislanskich
we Wioszech. Na co Cesarz zachodni nie znajdowat
miejsca w swej polityce, to cesarz wojownik bytby
umiat wstawi¢ w plan kampanii. Bezwatpienia powsta-
nie w Polsce na poczatku wojny armiami rossyjskiemi
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stratowanej byto trudne, aie co na przyktad po bitwie
pod Austerlilz wstrzymywato Polske nadwislanska i
zabuzanska, mianowicie Galicya, od pochwycenia za
bron ? Intrygi polityki moskiewsko polskiej. Pokoj
predko nastgpit; dosy¢ jednak pdzno, azeby Napoleon
mogt sie dowiedzie¢, ze Galicya powstata. W 1806-7
Napoleon mogt znowu tak zapomnieé o Wielkopolsce,
jak zapomniat w 1804 o Galicyi. Kosciuszko wezwany
przez niego na wstepie do kampanii, azeby stangt na
czele Legiondéw, wymowit sie; a to byt jedyny czto-
wiek z Polakoéw, ktory miat u Napoleona pewng po-
wage, i mogt na jego zamysty i rozporzadzenia wzgle-
dem kraju naszego wptywac. Szczesciem Napoleon
zmuszony byt zmodyfikowaé swoje widoki wzgledem
gabinetu Berlinskiego.

Rzec mozna, ze jak dawniej spuszczano sie na to,
ze kiedy Polska potrzebng jest obcym, tojg sami utrzy-
maja; tak teraz, ze jg sami przywréca. Nie zaszczytne
to sg dzieje, i watpimy zeby korzystnie byto rozgrze-
szaC je tem, ze panstwo cate byto rozbitem. W 1809
zawigzek nadwislanski juz odmiennie poczut sie w sile
i dumie, sam sobie rozleglejszy kres dziatalnosci wy-
tykat. Szczupte rezerwy kontyngensu dostarczonego
Napoleonowi, nie tylko najazdowi 70 tysigcznego kor-
pusu Austryakéw stawity opor, ale pomknety sie za
jego niedobitkami w gtab Galicyi. Mieszkancy tej ziemi,
ktorzy jako$ niedostyszeli wrzawy wojennej z pod Au-
sterlitz, tg razg nie omieszkali stang¢ pod znakami na-
rodowemu Wypadki poszly teraz na wspak; Rodacy
nasi dawniej na samego Napoleona liczyli, teraz Na-
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poleon na ich pochopnos¢ i rzutkos¢ do dzieta nie li-
czyt. Zawierajgc pokdj, nie czekat na wiadomosci
z teatru ich zapaséw, moze nawet lem bardziej $pie-
szyt sie, azeby kleski z tamtych stron nie zmniejszyty
wrazenia z wilasnych jego zwyciezlw. Ksiestwo War-
szawskie utamkiem tylko Galicyi zachodniej zwiekszone
zostato. Aleksander otrzymat w darze obwdd Tarno-
polski. W tej chwili Polacy chlubnie dopetniali swego
obowiazku. Napoleon tylko mogt mie¢ sobie co$ do
wyrzucenia. Ale kiedy w chwili nieszczescia otwarcie
sam to wyznat, co wiecej, kiedy w 1812 utozywszy sie
tajemnie z Austryg o zamian Galicyi na piaski i skaty
nad Adryatykiem, bezuzytecznie do Cesarstwa swego
w 1809 wecielone, odbudowanie Polski catej podejmo-
wat, to nam tern szlachetniejszemi by¢ nalezy wzgle-
dem jego pamieci. To wyrzekiszy o Napoleonie, nie-
chcielibySmy nic wiecej dodawaé¢ o zachowaniu sie
Polskiw 1812, gdyz cokolwiek powiemy, niekorzystnie
odbija¢ bedzie od najzaszczytniejszego ustepu w tych
dziejach, od dzieta w 1809. Kazdy za$ wie, ze nie mo-
wimy o samych rycerskich sprawach, ktore i teraz
byty Swietne, ale o rozumieniu i Kierunku sprawy natl
rodowej. Massa narodu idac zawsze za szczeliwym in-
stynktem, rozwineta zapat odpowiadajacy porze, w kto-
rej los Polski stanowczo miat by¢ rozstrzygniety. Lu-
dzie przewodniczacy wowczas narodowi, ktéry juz nie
wystepowat jako garstka tutaczy, lecz jako sprzymie-
rzeniec 70,000 wojska w pole wyprowadzajacy; mieli
prawo zapytaC sie Napoleona o zamiary jego wzgle-
dem Polski. Lecz watpimy zaraz, czy odzywajac sie
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w ten sposéb, iz kiedy rzeknie stowo, ze krolestwo
polskie istnieje, Polska istnie¢ bedzie; dawali korzy-
stne wyobrazenie o mocy ducha narodowego temu,
ktéry petnomocnikom Austryi ofiarujgcym uznac
Rzeczpospolita Francuzka odpowiedziat. Rzeczpospo-
lita francuzka istnieje, Slepym jest ten, kto jej nie
widzi. Mniejsza rzecz wszakze o forme przemowy. Nie-
szczesciem mysl jej harmonizowata z nastepstwami.
Deputacya nie ustyszawszy oczekiwanego od Napo-
leona stowa, jawnie okazala si¢ niezadowolniong; to
wptyneto na ostabienie zapatu w narodzie, i dodato
Smiatosci fakcyi z Moskwg zwigzanej, przedsiewzieciu
narodowemu opor stawiajgcej. Zobaczmy przeto bli-
zej, czy odpowiedz Napoleona byta tak zniechecajaca
i czy w razie gdyby najgorszg byta, Polacy z samego
Owczesnego rzeczy nastawienia, nie mogli najprzyja-
Zniejszego wysnuc dla siebie wypadku ? Napoleon lubo
zastrzegtszy tajemng z Austryg umowa, wymiane Gali-
cyi za lllyrig, na odbudowanie catej dawnej Polski
byt zdecydowany, wyjawszy Pruss zachodnich , ktore
domowi Brandeburgskiemu zostawiat, jawnie tego o-
$wiadczy¢ nie chciat. Wzgledy ktére mu tak moéwic
wzbranialy, przed prywatnem deputacyi zwierzeniem
sig, usta¢ byly powinny, niewiadomo jednak czy to
uczynit. Publicznie Napoleon odpowiedziat deputacyi,
ze gdyby byt Polakiem, radzitby Litwie, Zmudzi, Wo-
tyniowi , Podotowi i Ukrainie azeby powstaty. Przypu-
Sciwszy wiec ze mys$l Napoleona wzgledem Galicyi byta
catkiem niewiadoma, przypusciwszy nawet, ze Napo-
leon o wigczeniu Galicyi wcale nie myslat, to kiedy
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Ksiestwo Warszawskie naby¢ miato caty zabor moskie-
wski,od 3000 mil kwadratowych rozlegtosci i 4,000,000
mieszkancow, do 11,000 mil kwadrat, i 12,000,000
mieszkaricow wzrosnagé miato; czyli z zawigzku panstwa
polskiego, stawato sie starozytng polska, mniej resztg
zaboru austryackiego i pruskiego; to taki kraj, taki
narod, byt juz w stanie sam o przysztosci swojej decy-
dowac ; inaczej niewiadomo pocoby pragngt udziel-
nego bytu. Nadto oswobodzenie moskiewskiego zaboru
zadnej nie ulegato watpliwosci, musiato bowiem by¢
pierwszem zadaniem koalicyi Europy statego ladu pod
wodza Napoleona. Mowilismy tez o niezadowoleniu
tylko deputacyi stawajacej przed Napoleonem, jako
ttdbmacz opinii i uczu¢ narodu, ktérej gtoéwng pobudke
uznaliSmy za nacechowang madroscig, za che¢ wyjscia
ze stanu tymczasowego i zamienienia utamku na ca-
tos¢ kraju. Paralizowanie usitowan narodowych, byto
dzietem fakcyi, udzielnego bytu Polski wcale na wi-
doku nie majacej, i o lej kilka stow doda¢ winnismy.

Czynimy to nie bez wstretu, gdyz niekorzystnem
dla rozumu publicznego w kraju naszym jest juz to
samo, ze jawne, zuchwate odszczepienstwo od dzieta
narodowego przychodzi uwaza¢ za jeden tylko odcien
opinii publicznej. Tak za$ je uwaza¢ wypada, ponie-
waz odszczepienstwo to, ubarwiono patryolyzmem i
weciagnieto do niego niektorych zacnych Polakéw, po-
wazanych w narodzie; na co dosy¢ tu jest wymienic¢
Tadeusza Czackiego. Rok 1812 okazat, ze znajdowali
sie Polacy, ktdrzy od Moskwy oderwac sie nie chcieli;
lecz zawigzek podobnego stronnictwa nalezy odnies¢
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do tego samego czasu i przypisa¢ podobnym pobud-
kom , dla ktérych w zaborze austryackim i pruskim
potworzyly sie stronnictwa dworom tamtym przyjazne.
Wszakze sprawiedliwo$¢ nakazuje odroznic tych, kto-
rzy uwazali kiedys$ przywrdcenie niepodlegtosci Polski
za niepodobne, bez przylozenia sie mocarstwa pod
ktérego panowaniem zostawali, od tych ktérzy przed-
siewzieciu w podobnym celu czynny op6r stawili.
W zaborze pruskim i austryackim oporu nie byto,
w moskiewskim, objawit sie¢ najmocniej w chwili,
kiedy Polska niepodlegtos¢ juz odzyskiwata. Tu wiec
odszczepienslwo bylo najwyrazniejsze. 1dzmy do jego
watka. Zaledwie Polska rozebrang zostata, Czacki nie
wahat sie napisa¢, ze juz niepowrotnie przemineta, ze
nie byto dla niej przysztosci. Byt to odgtos najwyz-
szego zwatpienia gorujagcych pozycyi spotecznych,
ktére pod panowaniem Moskwy na tern patryotyzm
ograniczaty, azeby wszystkie czesci dawnej Polski prze-
prowadzone by¢é mogty, pod berto jednego wszech
Rossyi Cesarza, przypisujac mu zamiar wydarcia Pru-
som i Austryi zdobytego przez nich tupu. Zrazu byta
to opinia usitujgca usprawiedliwi¢ jedynie czem nie
badZ swe usuwanie sie od przedsiewzie¢, w celu niepo-
dobnego Polski odbudowania, ktérej przyszedt w po-
moc Pawet uwolnieniem Kosciuszki i o$wiadczeniem
swego szacunku dla tego bohalyra. Stato sie jednak,
ze jeden z potomkéw tej samej rodziny, ktéra w chwi-
lach jeszcze niepodlegtosci Polski, szukata dla nigj
w Moskwie sprzymierzenca, sprobowat zamieni¢ po-
wyzszy pomyst w czynng polityke gabinetu pelersburg-
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skiego, zostawszy jego ministrem spraw zagranicznych
1-803 roku. Tak przynajmniej ttumaczony jest pobyt
Ks. A. Czartoryskiego w tymze gabinecie, przez je-
dnego ze znakomitych pisarzy francuzkich. Krytyka
wzmiankowanego pomystu na drodze prostego rozu-
mowania jest tatwa, moze poprzesta¢ na tern twier-
dzeniu, Ze kiedy Moskwa, mimo zadzy podbicia i po-
chloniecia Swiata catego, dzielita sie Polskg z dwoma
sgsiadami, to musiata czu¢ sie bezsilng do zajecia je-
dnego kawatka ziemi naszej bez ich zezwolenia, i ze
spotczesne europejskich rzeczy potozenie nie dozwa-
lato jej, chociaz z zaostrzonym apetytem, pokusic¢ sie
nawet 0 wydzielone im zabory. Zresztg obok rozumo-
wania stangt czyn najwymowniejszy. Ksieciu Czartory-
skiemu zdawato sie, ze Aleksander pragnie jedynie
zaswieci¢ przed Europg z nowo nabytg potega, i uzyc¢
jej na postawienie tronéw wywréconych i Polski na
dawnem miejscu. Naktonienie Auslryi, positkowanej
przeciwko Napoleonowi, do ustgpienia Galicyi miato
nie ulega¢ watpliwosci. Gabinet berlinski za usuwanie
sie od przymierza, miat by¢ ukarany bezzwiocznem
oderwaniem dawnych Polski posiadiosci; ale kiedy
minister kierujacy sie politykg polsko-rosyjska radzit
uderzy¢ na Prussy, Aleksander idac za instynktem
czysto moskiewskim, najprzyjazniejsze z dworem ber-
linskim zawart stosunki. Jedna wiec tylko Moskwa w tej
i pézniejszej chwili wiedziata co robita. Postawmy sie
wiec na jej wiasnem stanowisku, i starajmy sie dociec
rzetelnych pobudek jej dziatalno$ci; zaczem raz jeszcze
zwrocimy uwage na wattos¢ rachub tych, ktorzy sie
1
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z nig wigzali w 1812. Wyprawy armii moskiewskich do
Wioch, Szwajcaryi, Niemiec, zgota udziat bezustanny
tego mocarstwa w wojnach przeciwko Francyi, jest
dotad dla wielu niepojetem awanturniclwem. WysSmie-
wang jest Moskwa, ze stuzyta za najemnika Anglii,
szczedliwa ze kosztem tamtej, mogta oprowadzac swe
wojska po Europie, przypatrzy¢ sie jej, i uwage na
siebie zwroci¢. My pozwalamy sobie mie¢ inne zdanie,
uwazamy ze prawda jesl dla naszego kraju uzyteczniej-
szg jak zarty. Nie przeczymy, ze che¢ dania sie pozna¢
Europie, od ktdérej dawniej Polska Moskwe przegra-
dzata, nie byta jej obcg. Mocarstwa Swiezo wzroste tak
natretnie narzucajg sie $Swiatu, jak $wiezo zbogaceni
usitujg wcisng¢ sie do wyzszej sfery towarzyskiej. Ale
to byt wzglad nader podrzedny pochopnosci Moskwy
do wojen z Francya. Naprzod Moskwa okupywata sie
Anglii za przyzwolenie na podziat Polski. Co zas$ do
Francyi, la jako dawny Polski sprzymierzeniec, bio-
raca teraz sprawe jej pod swa opieke, dozwalajgca na
utworzenie Legiondw, nadzieje Polski wyobrazajacych,
byta dla Carowych i Caréw owem widmem, za ktérem
goni¢ musieli po Europie, stajgc zawsze do walki za
spolnikami zbrodni na Polsce dokonanej. Moskwa prze-
czuwajac, ze predzej czy pozniej, z checi lub konieczno-
§ci, Francya pomysli o odbudowaniu Polski, zamiast
czekac az tamta zgniecie naturalnych jej sprzymierzen-
cow i na nig samg sie obroéci, wybiegata im w pomoc.
Instynkt moskiewski byt lak nieomylnym w nienawi-
sci ku Francyi, jak nieomylnym byt instynkt Polski
w przyjazni ku niej. Za co Pawet zostat uduszony? Za
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pokdj z Napoleonem, zmuszajacy Moskwe do systemu
prohibicyjnego wzgledem Anglii, przez co bojary na
majatku utraci¢ mieli, i dajacy czas do umocniena sie
przeciwnikowi, z ktérym bo6j nieuchronny przewidy-
wali o grabiez polityczna. Smier¢ tragiczna Pawta wy-
tykata jasno i zrozumiale programat do polityki Ale-
ksandra.

Aleksander miat walczy¢ z Napoleonem wspierajac
zaborcow Polski, nie przeciwko nim. Po przegranej
pod Austerlitz nie mscit sie na Prussach, nie zostat
nawet obojetnym widzem icb zapaséw z Napoleonem,
przeciwnie reszte sit poprowadzit pod Eylau i Fried-
land. A jezeli 1809 wywota¢ go nie zdotat w pole, to
dowodzito tylko do jakiego stanu przywiedzione zo-
staty armie rossyjskie w dwdch poprzednich kampa-
niach; ze za§ mimo pozoréw przyjazni z Napoleonem,
Aleksander nie myslat o zachowaniu pokoju , tego tru-
dno nie widzie¢, kiedy juz w 1811 sam z rezygnacja
przyjmowat rozprawe z calg potega Napoleona. Takg
nauke data mu S$mier¢ Pawta. Pobudki ktére wiodty
Moskwe do wojen z Francya, wskazywaty jej konie-
czno$¢ ukotysania nadziei Polakdow.

Pawet uwalniajac Kosciuszke byt wiernym polityce,
ktéra jest tagodng i uktadna, kiedy skrada sie po zdo-
bycz, sroga i nieubtagang w chwili zaboru, i nastepnie
starajgcg sie ukoi¢ na czas jaki$ pokrzywdzonych ; po-
lityce ktérej rozmaite role odgrywali na przemian re-
prezentanci Katcrzyny: Kaiserling, Repnin, Siewiers,
Wotkonski, Sztachelberg. Nic za$ bardziej nie przypa-
dato do roli jaka Moskwie przybra¢ wypadato wzgledem
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Polski w epoce wojen z Napoleonem, jak charakter i
przymioty Aleksandra, kto lepiej od niego umiatby
przypodobac sie narodowi ujarzmionemu, w czasie
kiedy ten mogt skruszy¢ swe peta. Romansowe plany
Czartoryskiego musiaty podobac sie Aleksandrowi,
gdyz wybornie przydawaty sie do uspienia i zwigzania
rgk Polakom. Niedaremnie tez tak dtugo bawit w Pu-
tawach przy Swiatyni Sybilly, azeby tajemnica o nich po
catej rozeszta sie Polsce. Ztad jak wiadomo Aleksander
wyruszyt wprost do Berlina, a wypadkiem osobistej jego
narady z krélem pruskim, byta znowu wojna z Fran-
cya. Zresztg rola Aleksandra az do zawigzku Ksigstwa
Warszawskiego byta tatwa; odtad postac rzeczy tak
sie zmieniata, ze dawny jego minister w zapale ku sy-
stemowi polityki moskiewsko-polskiej ostygt, a jego
ojciec stawat sie przyjacielem Napoleona. | bodajby
Aleksander nie zawigzat byt nigdy rozejmu z Napoleo-
nem. Ten bowiem nietylko odraczal zaped Napoleona
ku Polsce, ale nadto podat najdzielniejsza bron Ale-
ksandrowi do walczenia przeciwko Polakom. Aleksan-
der nie mogt chytrzej korzysta¢ z chwilowej przyjazni,
a Napoleon grubszego popetni¢ btedu, jak dajac Mo-
skwie obwod Tarnopolski w 1809, wiasnie wtedy,
kiedy znaczniejsza cze$¢ Galicyi, oswobodzonej orezem
polskim, wracata pod panowanie Austryi. Aleksander
mogt odtagd mowic do braci naszych za Bugiem i Nie-
mnem, ze choraggwie nad Wistg powiewajgce, nigdy
do nich zawita¢ nie majg, i ze Napoleon nawet zabor
austryacki jemu wydaje. Zyskat argument nieskoncze-
nie wiecej wpltywu wywierajgcy na umysty i uczucia
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Polakow, jak wszystkie jego przymilenia sie, mistyfi-
kacye.

Niech to nam stuzy za podstawe sadu i przejscia do
powiedzenia stdw kilka o stronnictwie z Moskwa zwig-
zanem w 1812. Wspomnielismy juz, ze wmieszali sie
do niego niekt6rzy zacni Polacy, pewng wzigtos¢ w na-
rodzie majacy. Takim byt Oginski, i ten z pobudek
swoich wyspowiadat sie narodowi, mylnie tylko sadzac,
iz byl gtéwna w dziele tym sprezyng. Oginski stuzyt
mu jedynie za ostone , moze dla tego szczegélniej, ze
byt znanym z pobytu swego we Francyi i opierania
niegdy$ swych nadziei patryotycznych na tym kraju.
Miedzy tymi, ktorych Oginski na pomocnikéw tylko
podat Aleksandrowi, znajdowali sie ludzie nieskon-
czenie zdolniejsi i zreczniejsi od niego, jak naprzy-
ktad : Ksigze Drucki Lubecki. Teraz dla czego Oginski
dazyt do tego, aby Polacy w prowincyach do Moskwy
wecielonych wiernymi zostali Aleksandrowi? Aleksan-
der miat powzigs¢ mysl scalenia Polski pod swojem
bertem. Wierzymy ze Aleksander mocno sobie zyczyt
wzbudzi¢ podobna opinia, w chwili kiedy zabor Polski
ze szponbw Moskwy miat by¢ wydartym. Nasamprzéd
spodziewat sie nig rozdwoi¢ umysty Polakow i czes¢
ich przynajmniej odwie$dZ od przedsiewziecia narodo-
wego i zwigzkdw z Napoleonem. Powtdre, majac utraci¢
wilasng grabiez, zastrzegat sobie nietylko jej odzyska-
nie, ale w razie moznosci podgarniecie reszty kraju
naszego pod swoje wiadze. Taka bezinteresownos¢
w Aleksandrze i Moskwie tatwg jest do pojecia. Ale

zkad dowiadywat sie Oginski o owym zamiarze scalc-
11



138

nia Polski ? Wyczytat go w mitym usmiechu, gestach,
humorze Aleksandra. Ten wymoéwiwszy sie raz, iz
chciatby widzie¢ Polske w lakiem potaczeniu z Rossya,
w jakiem zostajg Wegry z cesarstwem austiyackiem i
zazadawszy nieograniczonego zaufania, rozmowy o
Polsce nie wszczynat. Oginski bez upowaznienia Cesa-
rza, podnies¢ jej nie Smiat. Ztozyt note, jeszcze milcze-
nie. Nakoniec zasmucit sie i wyjechat z Petersburga.
Wtedy Aleksander podszeptem jakiej$ damie w tancu,
zdawalt sie przyjazng dawac¢ odpowiedz. W tern wszy-
stkiem nie byto nic powaznego. Druga pobudka po-
dana przez Oginskiego opierata sie na przewidywaniu,
na podobienstwie niepowiedzenia sie Napoleonowi.
Przewidywano zatem, ze najpotezniejsza z jego armii
i wojsko narodowe od siedemdziesigt do stu przynaj-
mniej tysiecy wzrosng¢ mogace, wymarzng—to znowu
byto proroctwem. O robocie przeto do ktérej wmieszat
sie Oginski, musimy powtérzy¢, ze nie byla zbocze-
niem tylko od rozumu publicznego, ale jawnem, zu-
chwatem odszczepienstwem od przedsiewziecia i ducha
narodu , méwigcem czemci$ wiecej jak stowem, bo
czynem ; ze jezeli ma by¢ jaka Polska , to nie inna jak
pod panowaniem Moskwy. Wszakze pojawienie sie
tego odszczepienstwa, obok powszechnego udziatu,
jaki brat nar6d w walce zmierzajacej do jego wyjarz-
mienia; zaledwie zastugiwatoby na wzmianke, gdyby
kampania przeciwko Rossyi pomyslnie zakornczong
zostata. Lecz kiedy wypadki daty mu niby racya, kiedy
mysl jego ulegiszy pewnej zmianie, wyraziwszy sie
podczas kongresu wiedenskiego, ze Polska inaczej
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ostac sie i istnie¢ nie moze, tylko z Rossyg potaczona;
cigzyta na opinii publicznej przez ostatnich lat pietna-
Scie, i pierwszym stanowczym krokom powstania Li-
stopadowego , najmylniejszy wytkneta kierunek; zwro-
ciliSmy baczniejsza uwage na zrdédto z ktérego wypty-
nefa.

Teraz nim postgpimy dalej, nie mozemy pomina¢
zdania dowodzcéw polskich co do kierunku kampanii
w 1812, a ktdrego przyjecie byloby zapewnito Napo-
leonowi nieomylny tryumf, Polsce ziszczenie najgoret-
szych nadziei. Radzili oni, azeby po wyparciu armii
moskiewskiej z zaboru polskiego, co zadnych nie przed-
stawiato trudnosci, gdyz ta prawie bez oporu z niego
ustepowalta, dalsze dziatania odtozy¢ do wiosny, zabez-
pieczajac wojsko francuzkie przeciwko srogosci Kli-
matu, i zostawujgc wiecej czasu Polakom do uorga-
nizowania oswobodzonych prowincyi i uformowania
nowego zaciggu. Napoleon przyzwyczajony mierzy¢
wszelkie przeszkody prostg odlegtoscia, jaka go od nie-
przyjaciot oddzielata, czasem do przeniesienia mass
z jednego miejsca na drugie potrzebnym, sadzac ze
bez nowych sit obej$¢ sie moze, a w rzeczy samej wiecej
ich przywiodt z sobg, niz na pokonanie Moskwy byto
potrzeba. Nie znajgc, gardzac klimatem, powyzsze
zdanie odrzucit; lecz wzmianka o niem tem bardziej
do przedmiotu naszego przypada, iz zarowno interes
wojny, jak interes polityczny Polski miata na widoku.

Kiedy los zawistny tak zrzadzit, iz najtrafniejszy i
najszczesliwszy pomyst Polakéw byt pominietym, owoc
ich dwudziestoletnich poswiecen w chwili dojrzenia
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marniat — cztowiek, ku ktéremu wszystkie ich nadzieje
zwrécone byty, z gruntu podwazonym i wywréconym
zostat. Co sie sta¢ miato z krajem nad Wistg przez
niego wzniesionym, a ktérego udzielno$¢ uznang byta
przez wszystkie mocarstwa, procz Anglii ? Kto miat ten
kraj, nadzieje i prawa Polski wyobraza¢ na wielkim zbo-
rze wladzcow i petnomocnikéw Europy? W tej chwili
Polska ani czynem, ani stowem za siebie przemawiac nie
mogta. Mogli jedynie przemawia¢ za nig ludzie moralnie
jawyobrazajacy. Kosciuszko, naczelnik i wyobraziciel
powstania 1794, nie biorac udziatu w dalszych naro-
dowych usitowaniach, nie czut sie upowaznionym do
przemawiania w imieniu tej Polski, o ktorej losie kon-
gres wiedenski miat zadecydowaé; chociaz z drugiej
strony, odosobnieniem swojem , wstretem ku Napoleo-
nowi, mogt sobie zjedna¢ przyjazne postuchanie u jego
zwyciezcow. Kosciuszko do Wiednia nie przybywat — i
nie potrzeba tego zatowac. Wziety na préby dyploma-
tow, tysigc popetnitby btedéw. Jakoz jedyny opdZzniony
krok, jaki z swego ustronia pod tenczas zrobit, list do
Aleksandra pisany, ktorym zatwierdzat potaczenie Pol-
ski z Rossya, byt najwiekszym w zyciu jego btedem.
Dabrowski zszedt od dawna do roli prostego dowddzcy
jednej dywizyi. Ludziom politycznym trudno byto pod-
nies¢ sie w tej epoce. Nadto, postepowanie Napoleona
wszystkich zrazito, kleski wprawity wszystkich w ostu-
pienie. Tak, jezeli trudno jest narodowi ujarzmionemu
wydawac z siebie ludzi wyzszych politycznych zdolno-
4ci, to nieskonczenie trudniej jest tym sprosta¢ swemu
powotaniu i utrzymaé powage swoje w zmiennych losu
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jego kolejach. Cokolwiek badz, ludzi narodowych do
stawienia sie na kongres wiedenki nie byto. Wypadki
wyprowadzaty na jaw tego, ktéry niegdys o scaleniu
Polski pod bertem Aleksandra przemysliwah Wiasnie
spor miat sie toczy¢ o kraj z czesci pruskiego i austry-
ackiego zaboru utworzony, o ktory teraz Moskwa na
seryo pokusi¢ sie i potargowa¢ mogta. Przeszto$¢ Ksie-
cia Czartoryskiego przesadzata role jego w Wiedniu.
Ale czy dla Polski nie mogto z narad wiedenskich wy-
wigza¢ sie juz nic innego, jak potaczenie Ksiestwa
Warszawskiego z Rossyg?

Wyztiajemy ze odpowiedZ na powyzsze pytanie jest
moze najtrudniejsza. Potrzeba rozprawia¢ z domnie-
mywanemi zamiarami i tajemnicami gabinetéw, ktore
zwykle sg dwojakie: jedne rzeczywiste, dziatalnoscia
ich istotnie poruszajace; drugie dla tego tylko tajem-
mnicami robione, azeby staty sie jawnemi i tamte o-
staniaty. Ztem wszystkiem, gabinety musiaty wytto-
maczy¢ sie, a czasowe ich potozenie, czasowy stan
rzeczy, interesa jawnie w gre wprowadzone, dostar-
czajag dosy¢ gruntownego komentarza. Nasamprzod
zauwaza¢ nalezy zmiane stanowiska Anglii wzgledem
sprawy naszej, ktéra jedna w obecnej chwili, stajac
miedzy Francyg zwyciezona, ani za soba, ani za sprzy-
mierzencami z mocg i powagg przemawiac nie mogaca,
a zaborcami Polski, o losie kraju naszego decydowata.
Anglia jak to widzieliSmy wzrostowi Moskwy kiedy$
przyjazna, na rozbioér Polski obojetna, wojskami mo-
carstw zaborczych przeciwko Francyi postugujaca sie,
teraz spostrzegta, ze Moskwa za nadto nabyta wptywu
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w Europie, i niebezpiecznym stac¢ sie moze jej spolza-
wodnikiem w Azyi. Wykryty zamiar Napoleona wy-
prawy armii francuzkiej z moskiewska clo Indyi wscho-
dnich, nie pomatu przyczynit sie do obudzenia obaw
Anglii. Ztad gabinet Londynski opart postepowanie
swoje w czasie kongresu Wiedenskiego , na dwdch za-
sadach: wynagrodzi¢ kosztem Francyi ijej sprzymie-
rzencOw mocarstwa z sobg skoalizowane, a zatem i
Rossya; i zarazem zabespieczy¢ sie wzgledem tej osta-
tniej. Tu glosy niegdys samg filantropig i liberalizmem
tchnace, glosy takich ludzi jak Fox, Grey, Burke, zna
lazty zastosowanie w polityce lorda Caslelreagh, wyo-
brazajgcego stronnictwo najmniej wolnosci ludéw
przyjazne; aie nie odrzucajgce zadnego Srodka, moga-
cego postuzy¢ interesowi narodowemu. Koalicya roz-
budzita uczucia narodowe w catej Europie przeciwko
Napoleonowi, ktéry je deptat. Anglia potrzebowata
Polski przeciwko Rossyi, i od tej chwili lord Castel-
reagh pokochat Polske i jej narodowosé. Swieze obawy
Anglii wzgledem Rossyi, zbiegaly sie teraz z dawnemi
wstretami Austryi ku temuz mocarstwu. Austrya cenigc
wysoko przymierze Anglii, na przypadek odnowienia
kiedys walki z Francyg, nie mogta odigczac sie od niej
w kweslyi polskiej ; raczej usposobiong byta wspieraé
najprzyjazniejsze tej ostatniej ku naszemu krajowi za-
miary. Tak na kongresie Wiederiskim sprawe naszg
brata w swa opieke Anglia, liczac na gtos Francyi,
chetnie w tej mierze obok niej stajacej; i glos Austryi,
podwojnym interesem do jej polityki przywigzanej.
Na przeciwnej stronie stawata Moskwa, zadajac przy-
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znania sobie Ksiestwa Warszawskiego, jako jedyne
terytoryalne wynagrodzenie za ustugi oddane koali-
cyi. Miedzy niemi stawaty Prussy, gotowe z jedng lub
drugg potaczy¢ sie strona, byle za dobrem wynagro-
dzeniem. W polityce Anglii nie byto z razu nic Scisle
sformutowanego; Aleksander od razu wiedziat do
czego zmierzat.

W tym stanie rzeczy Austrya tak potozyta kweslya :
rozebra¢ Polske do reszty, lub catg przywrécié. Ktoéra
z tych dwoch ostatecznosci lezata na dnie mysli gabi-
netu Wiedenskiego ? Bezwalpienia, iz gdyby przywro-
cenie catej Polski byto w éwczesnem rzeczy nastawie-
niu tatwe, mozebne, Austrya chcac zjedna¢ sobie
Anglig i Polske, pozby¢ sie nowego, niebezpiecznego
sgsiada, zdobyfaby sie na ofiare reszty Galicyi, a dla
Pruss nie trudno byloby wynales¢ wynagrodzenie,
zwiaszcza, jezeliby tron polski przyznany byt domowi
Saskiemu. Ale kiedy Moskwa tak natretnie, upor-
czywie obstawata przy prelensyach do Ksiestwa War-
szawskiego, nie podobna bylo wydrze¢ dawnego jej
zaboru , tylko orezem w reku. Zeby za$ mocarstwa
sprzymierzone po tyloletnicli wojnach z Napoleonem,
chciaty miedzy sobg walczy¢ o Polske, zeby mianowi-
cie Austrya na ktérgby gtoéwnie ciezar wojny z Rossyq
spadat, do wojny byta golowa, o tern bardzo powat-
piewa¢ mozna.

My przeto przychyliliby$my sie do zdania, ze gabi-
net wiedenski chciat jedynie jasno potozy¢ kweslya,
i przewidujac ze przywroOcenie catej Polski usuniete
zostanie, rzeczywiscie zmierzat do podziatu , do stanu
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rzeczy jaki istniat przed wojnami z Napoleonem; czyli
do wrécenia do granic, jakie sobie trzy dwory zabor-
cze przed tym czasem, na ziemi naszej wytknety. Co-
kolwiek badZ, przywrécenie Polski catej usunigete zo-
stato, i podobno zadne zabiegi ze strony ludzi Polske
wyobrazajagcych nie zdotalyby temu zapobiedz. Ale
czyliz dla tego nie byto juz innego rozwigzania kwesyi,
jak podziat kraju nadwislanskiego, albo jego potacze-
nie z Rossyg? Tak nie sadzimy. Miedzy dwiema powyz-
szemi drogami znajdowata sie inna, posrednia. Jezeli
przywrdceniu Polski calej stat na przeszkodzie opor
Rossyi, to podziatowi, wola Anglii. Utrzymanie niepod-
legtosci istniejgcego juz zawigzku odpowiadato wido-
kom lej ostatniej, nie pociggajac za sobg tych trudno-
4ci i niebezpieczenstw , jakie sprowadzi¢ mégt zamiar
przywrocenia Polski catej. Kraj nadwislanski miat juz
byt udzielny, przez wszystkie dwory zaborcze uznany,
a ktéry teraz Anglia chelnieby zatwierdzita. Otéz ku
temu celowi zwr6cic sie byta powinna cata usilnos$¢
ludzi interes narodowy Polski wyobrazajacych, po
prébie uzyskania niepodlegtosci dla catego kraju.
Ksigze Czartoryski i jego przyjaciele poszli od razu za
mysla potaczenia Ksiestwa Warszawskiego z Rossya.
Gdyby Anglia przy pomocy Francyi i Auslryi, mocno
zdecydowang byta przywrdci¢ Polske catg, wtedy by-
taby umiata inaczej wytlumaczy¢ sobie wolg Polski
porozbiorowej, ktéra od lat dwudziestu zaré6wno Mo-
skwie jak innym zaborcom moralny i zbrojny stawiata
opor, i bytaby umiata wynalez¢ ludzi Polske te wyobra-
zajgcych. Ale odkad zadanie lakg utracito doniostosc,
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Anglia nie miata dosy¢ powodéw draznienia zbytniego
Rossyi i postepowania na przekor Polakom , potgczyé
sig z Rossyg pragnacym. Zyczenie wiec przez Ksiecia
Czartoryskiego objawione, a ku ktéremu pociagnieto
wielu ludzi wzietos¢ w narodzie majgcych, twierdze-
niem o nieuchronnosci podziatu Ksiestwa, nie byto
bez wptywu na decyzyg kongresu. Decyzya ta poszia
droga posrednig miedzy dwiema najsilniejszemi wo-
lami, Anglii i Rossyi, rozstrzygajacemi propozycya
Auslryi, do ktorej teraz bardzo naturalnie przytaczyt
sie gabinet Berlinski. Anglia utrzymata odrebnos¢
kraju nadwislanskiego , zastrzegajac zarazem instytu-
cye narodowe dla wszystkich czesci dawnej Polski,
wczem mysl jej i dazenie najlepiej sie odbity. Rossya
uzyskata Ksiestwo Warszawskie, z obowigzkiem utrzy-
mania jego odrebnosci, z tytutem Kroélestwa Polskiego.
Austrya i Prussy, ktore z zaboréw swoich dostarczyty
materyatu na Ksiestwo Warszawskie, cze$¢ przynaj-
mniej z niego odzyskaty; stosownie do strat poniesio-
nych, Prusy odzyskaty najwiecej. O Krakéw nie umiano
sie zgodzi¢, ten zostat odrebng Rzeczgpospolita, pod
protekcya trzech dworéw zaborczych, i prawa publi-
cznego Europy. Wypadek powyzszy tak sie da ozna-
czy¢ : Polakom, niektorym przynajmniej, zdawato sie,
ze od kongresu wiedenskiego otrzymali, w mniejszej
tylko przestrzeni to, czego deputacya w 1812 od Napo-
leona wymagata —Kroélestwo Polskie. Austryai Prussy
potaczenie bytego Ksiestwa Warszawskiego z Rossyg
uwazajac za proste tej ostatniej powiekszenie, za pro-
sty nowy zabor, szczesliwe byty, ze co$ przynajmniej
12
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od niego oderwac zdotaty. Rossya nieodmiennie od
nich sadzita; przymuszona nada¢ odrebne inslytucye
i administracyg nowemu krolestwu, spodziewata sie
przeszkody te z czasem usung¢, i nabytek do swego je-
stestwa wecieli¢; nakoniec Anglia z Francyg zastrzegtszy
odrebny byt krélestwa, bertu Alexandra ulega¢ ma-
jacego, i narodowe inslytucye wszystkim czesciom
dawnej Polski, rzeczywiscie zastrzegty catej Polski
przysztos¢. To jedno w dziele kongresu wiedenskiego
co do Polski byto najnieomylniejsze — przysztosé
lylko o losie kraju naszego zadecydowac miata.
Postepujac zaraz dalej widzimy dzieto to w tylu
rozrywane kierunkach, ile najego pomyst sktadato sie
sprzecznych woli i intereséw. Potrzeba tylko bezposre-
dni wptyw Anglii i Francyi wytgczy¢. Mocarstwa te byty
jedynie patronami i protektorami naszymi na kongre-
sie; co sie im udato na razie dla nas wyjednac, to po-
wierzaty strazy naszej madrosci i naszych uczué patryo-
lycznych , z dodatkiem chyba dyplomatycznej inter-
wencyi skwapliwszej lub opieszalszej, goretszej lub zi-
mniejszej , stosownie do natury czasowych swych zwigz-
kéw z naszymi ujarzmicielami. W rozumieniu Anglii i
Francyi nowe Kroélestwo Polskie miato podobne prze-
znaczenie, co dawniejsze Ksiestwo Warszawskie. Byt to
zawsze zawigzek na odbudowanie Polski, ktore powie-
rzono czasowi; ale poparcie tego zamystu byto odro-
czone dla Anglii na czas nieograniczony, na rychto lub
nigdy, jakby tego jej interes wymagat; dla Francyi na
dzien, w ktérym sama podzwignie sie z upadku i upoko-
rzenia, w ktorem jg rok 1815 zostawit. Tak tedy bylisSmy
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sami w szrankach z trzema zaborcami. Auslrya i Prussy
wytamaty sie pierwsze z pod rozporzadzeri kongressu,
zamiast nada¢ narodowe inslytucye dawniej zajetym
i Swiezo od Ksiestwa Warszawskiego oderwanym cze-
sciom Kkraju naszego, utrzymaty lub narzucity im
takie, ktére je do reszty ich panstw assymiliowaty.
Potozenie Alexandra byto ambarasowniejsze, wiecej
sztuki i zachodu do wycofania si¢ wymagajace. Przy-
rzeklszy Polakom, i to w spos6b dosy¢ uroczysty, przy-
faczy¢ ziemie zabrane do Krdlestwa, gdyz to oSwiadczyt
w mowie swej do pierwszego sejmu, i nadto w artykule
traktatu wiedenskiego, ktorym zastrzegat mozno$¢
powiekszenia Krolestwa; znaglony nakoniec nadac te-
muz Kroélestwu ustawe konstytucyjna, rnusiat wy-
najdywac sposoby jakiemiby od utrzymania obietnic
uwolni¢ sie, skutki ustawy zatamowac, zniszczyc.
Wszakze rychto i snadnie zwit wszystko w jeden wezet,
do ktorego rozwiktania wezwat Polakéw, lecz ktéry
on sam tylko miat przecig¢; oswiadczyt nowym pod-
danym, ze od sposobu w jaki korzysta¢ bedg z nadanej
sobie ustawy, zaleze¢ bedzie urzeczywistnienie wspa-
niatomysinych jego zamiaréw wzgledem reszty ich
braci; polem pomimo wielkiego z ich strony umiar-
kowania, uznat sie niezadowolnionym i od dotrzyma-
nia swych zobowigzan wolnym; o przytgczeniu ziem
zabranych niebyto wiecej mowy. Ustawa konstytucyjna
jeszcze istniata; ale artykut dodatkowy zapowiedziat,
jaki los byt jej zgotowany. Byt to czas przejscia wzgle-
dami na Europe i osobislemi zobowigzaniami Aleksan-
dra miarkowany, wstep do systemu majacego zaassy-
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miliowaé krélestwo do cesarstwa, systemu ktérego Mi-
kotaj nie byt i nie jest twdrcg, lecz kontynuatorem.
Woracajac teraz do punktu z ktérego$Smy wyszli, patro-
nowie i protektorowie nasi na kongresie wiederiskim,
Anglia i Francya, wykonanie rozporzadzen na nasza
korzys$¢ tam uchwalonych, powierzyli naszemu patryo-
tyzmowi i dobrej woli mocarstw zaborczych; z tych
Austrya i Prussy ani na chwile zobowigzan swych nie
dopetnity. Rossya stopniowo od swoich sie uwalniata*
ostatecznie przeto strézem i wykonawcg uméw i za-
miaréw kongresu zostawat jedynie nasz patryolyzm ;
czyli inemi stowy, azeby uzupetni¢ mys$l powyzej wyra-
zong, umowy wiedenskie tak sprawe naszg nastawity,
iz 0 losie Polski przysztos¢ zadecydowaé miata, a o
przysztosci Polacy. My mieliSmy dzieto kongresu wie-
denskiego obréci¢ ku zachowaniu swej narodowosci,
i zrobi¢ z niego narzedzie wiasnego wyzwolenia. Jake-
$my do lego sie wzieli; o tem obszerniej nieco méwic
wypada.

Ze wszystkich stron w decyzyi kongresu wieden-
skiego udziat biorgcych, Polska o ktorej tam bez nigj
stanowiono , najbardziej interesowang byla , azeby
decyzya jego na czas pewien weszfa w wykonanie, i
mocarstwa zaborcze zobowigzan swoich dotrzymaty,
dopoki przyjazniejszy obrot rzeczy w Europie nie na-
streczy jej sposobnosci do nowego praw swych przed
Swiatem podniesienia, albo dopdki wewnatrz siebie po-
trzebnych sit nie rozwinie, kléreby jej praw tych ore-
zem dobijac¢ sie dozwolity. Tego ostatniego $rodka tak
rychto chwycic sie nie mogta. Nikt bardziej jak Polacy
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nie potrzebowat ctwocli rzeczy : zyska¢ na czasie, i
czasu tego uzy¢ ku moralnych i materyalnych sit pod-
niesieniu. Decyzya kongresu tym warunkom odpowia-
data. Zaprowadzenie narodowych instytucyi we wszy-
stkich czeSciach dawnej Polski , stuzy¢ mogto do
utrzymania i krzewienia ducha narodowego w catym
kraju; odrebnosc¢ krélestwa tworzyta ognisko, punkt
oparcia sie tak w moralnym jak materyalnym wzgle-
dzie. Nie uwazajac przeto decyzyi kongresu za ostate-
czng i najprzyjazniejsza, gdyz ta niepodlegtosci Polsce
nie przywracata, ale za tymczasowo przyjazng, zgro-
madzenie Srodkdw do osiggniecia powyzszego celu u-
talwiajacg; Polacy mogli i powinni byli mocno przy
niej obstawac, i upominac sie u rzagdéw zaborczych o
dotrzymanie zobowigzan. Taki za$ wzglad, azeby upo-
minaniem sie o to praw swych do niepodlegtosci nie
przesadzali, nie moégt mie¢ w 6wczesnem rzeczy nasta-
wieniu i w obec éwczesnej potrzeby zadnego znacze-
nia. Polacy mogli uwazaé, ze kongres wiederiski praw
tych nie przesadzat, albo raczej ze je przesadzit na ich
korzysc.

Powyzszy obowiazek cigzyt zarébwno na wszystkich
Polakach w krolestwie i po za obrebem krolestwa pod
jakiemkolwiek panowaniem zostawionych. Ci ostatni
mieli dowies¢, o ile zyczyli sobie ustrzedz sie zagtady
grozacej ich narodowosci, i o ile dbali o to, w czem
mocarstwa sprawie ich na kongresie przyjazne rekoj-
mie i nadzieje lepszej przysztosci ztozyli, czyli innemi
stowy, o ile zyczyli sobie przejs¢ ze stanu zagtady do

stanu przejscia, i z tego wroci¢ do ogniska wiasnej,
12
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udzielnej narodowosci. Zadanie narodowych instytu-
cji powinno byto by¢ rzecza najpierwszg i gtowng kaz-
dego publicznego obywatelskiego zgromadzenia w po-
wiatach i guberniach; kazdego, mianowicie sejmu we
Lwowie i Poznaniu; inaczej ciata te i zgromadzenia
nie nabieraty zadnego narodowego znaczenia, stajac
sie jedynie zgromadzeniami prowincyonalnemi mos-
kiewskiemi, auslryackiemi i pruskiemu Litwa i ziemie
ruskie podobng kolej postepowania miaty sobie wy-
tknietg, od chwili zwiaszcza, kiedy Aleksander na-
pomknat sejmowi Warszawskiemu o swych wspaniato-
myslnych wzgledem nich zamiarach, nic ich wstrzymac
nie mogto od wynurzenia zyczen, azeby do Krélestwa
Polskiego wcielone zostaty. Tym czasem materya ta
przez zgromadzenia w tych prowincyach podobno
wcale podniesiong nie byta, réwnie jak zadanie naro-
dowych inslytucyi w Galicyi. Sejm tylko poznanski
miat wiasciwg sobie kwestyg potracicl.

Lecz w lej, jak w kazdej innej mierze,do krdlestwa,
jako jadra i ogniska panstwa, nalezato da¢ z siebie
przyktad. Obdarzone inslytucyami konslylucyjnemi,
w poczatkach dos¢ rozlegtej wolnosci druku i wolnosci
mownicy uzywajace, na c6z je obréci¢ miato, jezeli
nie na przewodnictwo i kierunek opinii publicznej
w catej Polsce? Aleksander oszczedzit sejmowi amba-
rasu w poczatkowaniu kweslyi owem wynurzeniem za-

1 Winienem uprzedzi¢ czytelnikéw, iz nie zdotatem zebra¢
dostatecznychdokumentéw i wiadomosci powyzszego przedmiotu
dotyczacych.
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miardw swoich wzgledem prowincji zabranych. Jezeli,
jak to juz wspomnieliSmy, zgromadzenia powiatowe
w tych prowincyach skwapliwie podja¢ powinny byty
to stowo wspaniatomys$inego cesarza, i wynurzy¢ zy-
czenia, azeby z krélestwem potgczone zostaty, to kazdy
uzna, ze sejm Warszawski najwolniejsze miat do tego
pole. Sejm nie pominat catkiem rzeczonej kweslyi; ale
czy jej nadat nalezne znaczenie? Nam sie zdaje, ze
opozycya przynajmniej, ktéra nie wahata sie wszczy-
nac¢ drazliwych sporéw z krélem i ministrami o gwat-
cenie konstytucyjnych swobdd , albo w materyach eko-
nomicznych podrzednej wagi, bytaby staneta na sta-
nowisku bardziej narodowem i nabrata nieskonczenie
wiekszego w obliczu catej Polski znaczenia, gdyby byta
wzieta za motto przytgczenie do Krolestwa Litwy i ziem
ruskich, oraz zaprowadzenie instylucyi narodowych
w prowincyach pod austryackiem i pruskiem panowa-
niem zostawionych. Na choragwi z takiera godiem,
byto miejsce i na swobody konstytucyjne, ktére bytyby
nawet zyskaty na powadze i blasku. Stato sie ze izba
poselska, trybunowie ludu, w grze krélestwa kongre-
sowego przeznaczeni byli do podniecania jednego tylko
z zywiotow, ktorym zachowuje sie narodowosc, i przez
to jedynie przyltozy¢ sie do wypadku grg tg przewidzia-
nego; w kweslyi za$ stanu miat ich zastgpi¢ senat. Po-
wotany do sgdzenia cztonkdw zwigzku szerzacego du-
cha narodowego we wszystkich czesciach Polski, a nie
chcacy im lego poczyta¢ za zbrodnig, musiat wyttd-
maczy¢ sie monarsze i wprowadzi¢ kwestyg na stano-
wisko, na ktérem jg umowy wiedenskie stawiaty. Senat
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uczynit to w formie, na ktéra zwaza¢ nie nalezy, w spo-
séb na wpdt prywatny i konfidencyonalny, niemniej
jednak uroczysty i z okolicznosci czasowych wiele zna-
czenia nabierajgcy. Przypomniano Mikotajowi obie-
tnice przytaczenia ziem zabranych do krolestwa uczy-
niong przez Aleksandra, i instytucye narodowe zare-
czone innym czesciom kraju przez Prussy i Austrya.
Note powyzsza, nie méwigc nic o wyroku ktorego byta
usprawiedliwieniem, stusznie uwaza¢ mozna za wypa-
dek najchlubniejszy w pietnastoletniej parlamenlowej,
dyplomatycznej historyi krélestwa kongresowego; nie-
szczesciem tylko, ze wiasnie od tej chwili w umysle
przewodnikdw senatu ugruntowata sie opinia, ze uzy-
skanie i utrzymanie korzysci umowa wiedenskyg zare-
czonych, musi zosta¢ jedynym celem zyczen i usitowan
Polakéw na czas nieograniczony; i ze w kazdym razie
zerwanie zwigzku Polski z Rossyg jest niepodobien-
stwem. A tak stan rzeczy tymczasowy, stan przejscia
zamieniat sie w ostateczny, niecofniony. Zobaczymy to
niebawem, kiedy naréd bron podniést, w celu odzy-
skania udzielnego bytu, i kiedy rozprawa wojenna za-
stagpi¢ byta powinna taktyke parlamentarska.

Musimy jednak wrdécic sie jeszcze do roku 1815. To
bowiem cosmy powiedzieli o rozumieniu i kierunku
sprawy narodowej na drodze jawnej, parlamentar-
skiej, nie dato jeszcze dostatecznie pozna¢ mocy du-
cha publicznego i jego dgznosci w kraju naszym w tej
epoce. Duch ten inng jeszcze postepowat droga, pod
innem sterniclwem. A naprzdd, w Polsce z sprzymie-
rza z Francya i kongresu wiederskiego wysztej, istniaty
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obok siebie dwie opinie:jedna, ktorg wyprowadzi¢
mozna, jezeli nie od konfederacyi Barskiej, to od po-
wstania w 1794 i Legionow, zbrojnie niepodlegtosci
kraju poszukujaca, przekonana ze kiedy$ na korcu
szabli po zwycieztwie znajdzie sie Polska. Takie uczucie
wiodlo jg przez caly okres wojen Napoleonskich, a
rok 1812 zdawat sie uwiencza¢ wszystkie jej nadzieje i
instynkt jej zamienia¢ na jasnowidztwo i rozum stanu.
Zachwiana w nadziejach upadkiem Napoleona, opinia
ta, a kazdy juz rozumie ze ona wyobrazata narodo-
wos¢ polska, byt samodzielny utrzymaé pragnaca i
w zadne tranzakcye z obcym napadem nie wchodzaca,
poddata sie zrzadzeniom losu, weszta w karby traktatu
wiedenskiego; ale nie po to, azeby nadziei swoich od-
stgpi¢, nie po to nawet, azeby stosowacC sie do odle-
gtych przewidzen kongresu, korzysta¢ ze srodkéw par-
lamenlowych i dyplomatycznych przez kongres nastre-
czonych; ale przyja¢ bron przez nieprzyjaciela sobie
podang i przygotowaé sie do nowej rozprawy. Ztad
takie lekcewazenie $rodkéw oporu jawnych, sporow
z rzadem o niedotrzymanie uméw wiedenskich; ztad
prowincye, ktore nigdy zobowigzan tych rzgdom swym
nie przypomniaty, znalazty sie w potaczeniu z reszty
braci w tajemnej zmowie i najczynniejszy braty w niej
udziat.Stowem, opinia o ktorej tu mowa, nadziei przy-
wrocenia udzielnego bytu Polsce nie odstepujgca, o
ztej wierze i ztej woli wszystkich kraju ujarzrnicieli
przeswiadczona, niebawem zawigzata tejemng zmowe,
gotujac sie do zbrojnej z nimi rozprawy. Drugiej opinii
nietrudno bytoby takze naznaczy¢ pewng przesztosc,
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zaczepi€ jg naprzyktad o owe sktonnosci ku Moskwie
w 1763, mianowicie o owe odslrycbniecie sie od usi-
towan narodowych w okresie zwigzku Polski z Francya;
ale gtownie wzieta ona za punkt wyjscia i oparcia sie
traktat wiedenski, uwazajac korzysci Polsce nim zape-
wnione, juz to za wihasne dzieto, juz to za faske
Aleksandra, na ktorych poprzesta¢ nalezato, jezeli
nie na zawsze, to do przyjaznych a nieprzewidzia-
nych zrzadzeri Opatrznosci. Opinia ta chciata szcze-
rze dwoch rzeczy: zwigzku Polski z Rossyg i zacho-
wania polskiej narodowosci; jakiego$ wspotistnienia
dwadch zywiotow odrebnych i koniecznie sobie przeci-
wnych, bez wywierania na siebie zadnego wptywu,
zadnego dziatania; jakiego$ potgczenia dwoch narodo-
wosci, z ktorych jedna usamowolni¢ sie, druga nad
tamtg panowac chciata: tak, azeby jedna zrzekla sie
niepowrotnie udzielnego bytu, druga, checi panowa-
nia, a jednak byly i osobno i razem; stowem, opinia
ta chciata czegos, co byto niepodobienstwem. Nalezeli
do niej ludzie przekonaniem i ludzie interesem wie-
dzeni; ztad kiedy pierwsi nie przestawali sobie zyczyc,
azeby rozporzadzenia kongresu catkowicie weszty w wy-
konanie, drudzy mniej sie o to troszczyli; poniewaz
jednak pierwsi, mimo doznanego w widokach swoich
zawodu, jednym zawsze postepowali torem; ztad
mimo roznicy w pobudkach, nastawata miedzy wszy-
slkiemi odcieniami tej opinii zgoda, przynajmniej na
lo, ze potrzeba poddac sie raczej losowi, jak mysle¢ o
zmianie. Wszakze podobna rezygnacya nie od razu sie
objawita. W pierwszych latach po kongresie wieden-
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skim rozczarowanie byto powszechne, i opinia uwaza-
jaca potaczenie Polski z Rossyg za nieodwotalne, ogra-
niczyta sie podobno na ludziach z interesu, tej osta-
tniej ku wszelkim zamiarom stuzacych. To byla pora
przewagi opinii przeciwnej; o ile bowiem jedna stabta,
o tyle druga nabierata mocy. Musimy wiec naprzemian
na nie sie zapatrywac, teraz wroci¢ do pierwszej, po-
znawszy punt wyjscia i ogoélng charakterystyke oby-
dwach.

tatwo jest pojaé¢, chociaz to chybia ideatu ma-
drosci w Kierunku spraw narodowych, ze opinia samo-
dzielnego bytu Polski dobijajaca sie, po nieszczesliwym
wypadku przedsiewziecia w 1812, i zwycieztwie sprzy-
mierzonych nadNapoleonem,wchwilowe wpadta ostu-
pienie, zostawujac wolny bieg wypadkom i czekajac
na prébe, do czego doprowadzg nadzieje poktadane
w Aleksandrze. Nie dtugo czekata. Kiedy Aleksander
pierwszemu sejmowi Warszawskiemu robit jeszcze owg
tak utudng, zasadzkowa, w gruncie ironiczng obie-
tnice, udarowania podobnemi instylucyami ziem za-
branych i potagczenia ich z krélestwem, naklaniajac
sejm do ulegtosci, wtedy juz opinia o ktérej mowa,
nieomylnym instynktem narodowym wiedziona, prze-
nikta obtude , a jej wyobraziciele, wojownicy z legio-
now tajemng wigza¢ zaczeli zmowe, celem odnowienia
walki. Do pobudek na stanowisku narodowem znajdo-
wanych przybywata podnieta zewnetrzna. Stan rzeczy
w Europie kongresem wiedenskim zaprowadzony, nie
rokowat dtugiego trwania. Ludy w czasie wojen z Na-
poleonem nadziejg swobod karmione, teraz widzac sie
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zawiedzionemi, usitowaty zdoby¢ je na rzadach. Szcze-
golniej rewolucya Neapolitanska, wywotujac zbrojng
interwencyg Austryi i Rossyi, zdawata sie by¢ hastem
powszechnego w Europie wslrzasnienia i caty istniejacy
porzadek w watpliwos¢ podawac. Ta okoliczno$¢ podo-
bno najprzewazniej wptyneta na tak nagla pochopnosc¢
do zerwania sie zbrojnego w Polsce. Jakoz kiedy rewo-
lucye w Neapolu i Hiszpanii sttumione zostaty, miejsce
burzy, cisza zajmowala; sprzysiezenie polskie w tru-
dnem znalazto sie potozeniu. Rozpostarto sie ono po
calej prawie Polsce, najmocniej w prowincyach ru-
chem 1812 owionietych, Galicyi stabo tylko dotykajac;
tyle jest prawda, iz przedsiewziecia Polski w przymie-
rzu z Francyg i Napoleonem byly ozywcze dla naszej
narodowosci; sprzysiezenie owtadneto catg opiniag pu-
bliczng, catg oSwiecong i zamozng czes¢ narodu ujeto,
wewnatrz siebie poczuto sie na mocy; ale jakby wierne
podaniom uptynionej epoki w tern wszystkiem co w niej
byto podniostem , ozywczem, samodzielnem i zarazem
niskiem, omdlatem, biernem, nie widziato sity w mas-
sie, w gtebi narodu, i po owym zawodzie spodziewa-
nego powszechnego wslrzasnienia Europy, trzymato
bron w reku nie $miejac jej podnies¢. Takiem byto
Towarzystwo Patryotyczne, ktére uwazac nalezy za
ognisko, srodek i ostateczne wyrazenie sie tajemnej
narodowej zmowy w tej epoce. Cokolwiek o braku bie-
gtosci w jego kierunku powiedziano, miato zrodio
w powyzszej duchowej, historycznej charakterystyce.
Sprzysiezenie to, z przyczyny takze historycznej , czaso-
wej, do poczatku jego odnoszacej sie, poszto na od-
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wrot, ze zwyczajnym trybem postepowania w podo-
bnych sprawach. Zawigzane pod myslg zbrojnego wy-
buchu, zamieniato sie nastepnie na propagande, w celu
utrzymania ducha narodowego; w rzeczy samej istniato
bez celu, nie Smiejac sie rozwigza¢ i w takim stanie
doczekato sie kompromitacyi w 1825.

Wszakze to nie odstania jeszcze, nie ttdmaczy wszy-
stkiego. Jezeli bowiem po owych zewnetrznych zawo-
dach rozszerzyto sie to zdanie, ze lepiej jest przesta¢ na
tem co jest, jakiemkolwiek ono jest, jak hazardownem
przedsiewzieciem podawac wszystko na watpliwe losow
zrzadzenia; stan rzeczy zaprowadzony w 1815 zaczat
ustala¢ sie i gruntowac. Liczba ludzi, z interesu do
niego przywigzanych, wzrastata. Miedzy tymi znalezli
sie niektdrzy obdarzeni wyzszemi zdolnosciami, inni
majacy za sobg powage dawnych zastug, imie zyskane
za Kosciuszki, w Legionach, za Ksiestwa Warszaw-
skiego. Ci z razu bierng ulegtoscig woli panujacego,
kaprysom i namietnosciom brata jego wielkorzadzcy,
gwatceniem swobdd konstytucyjnych, stowem nagie-
ciem sie do polityki czysto-moskiewskiej, wielki wstret
w patryotach, dawnych towarzyszach swoich wzbu-
dzali; ale kiedy okolicznosci zewnetrzne, nadzieje ry-
chtej zmiany podsycajace, nieprzyjazny braty obrét, i
istniejgcy porzadek rzeczy nabierat mocy, przesadzone
wyobrazenie o0 potedze Moskwy szerzyto sie, nikly
wstrety, utatwiajgc zblizenie sie miedzy tymi co z in-
teresu i tymi co z przekonania o niepodobienstwie mie-
rzenia sie z nieprzyjaciétmi, przyjmowali to co byto i

jak byto. Potgczonym ich wplywem zachwiato sie
13
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w przedsiewzieciu i rozwigzato Towarzystwo Patryo-
tyczne; a nastepnie zamiar wybuchu powziety przez
tak zwany Zwigzek Koronacyjny, w porze najprzyjaz-
niejszej do zapasow z Moskwa, spetzt na niczem. Sto-
wem, byt czas w ktérym wyobraziciele pokolen dzwi-
gajacych Polske od 1794, rozstawali sie z nadziejg
ujrzenia czego$ innego nad to, co kongres wiedenski
z dzieta ich ocalit, i co czasowe wzgledy mocarstwom
zaborczym szanowa¢ jeszcze nakazywaty. Opinia uwa-
zajaca zwigzek Polski z Rossyg za nierozdzielny, przy-
najmniej na czas nieograniczony, przewazyta we wszy-
stkich wierzchotkach narodu. A ten wypadek odnies¢
nalezy do kierunku opinii publicznej w catej Polsce;
gdyz po chwilowej rzutkosci do poczatkowania obja-
wionej w Poznanskiem , prowincya ta, jakotez ziemie
przez Moskwe zabrane i Galicya , o ile w nich byto zy-
cia i nadziei, poddawaty sie kierunkowi krélestwa,
stolicy.

W takim stanie rzeczy, my$l samodzielnego bytu
Polski dobijajgca sie, przez wszystkie w narodzie wyz-
szosci i uosobienia repulacyi patryotycznej odsta-
piona, nieprzewidzianym losow zrzgdzeniom powie
rzona, utrzymywac sie jedynie mogta w gtebiach
narodu, i natchng¢ $wiezg mocg i dzielnoscig wzra-
stajgce pokolenie, syndw i wnukdw rycerzy barskich,
towarzyszow Kosciuszki, legionistow i zotnierzy Napo-
leoniskich. Sprawa byta orezna, wiecby sie zdawa¢ mo-
gto, ze jg bardzo wiasciwie sami nowi podnosili ry-
cerze; ale byla to zarazem sprawa narodu dziesie¢
wiekéw bytu liczacego, w zwigzku z catym tancuchem
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jego podan i przeznaczen, z watkiem jego przysztosci,
sprawa rzucajgca w gre losu samo Polski istnienie,
niepowinnaz wiec byta mie¢ na czele swoim Kkierowni-
kéw swiadomoscig podan narodowych wspartych, bie-
gtych doswiadczeniem, postepujagcych niemylnym to-
rem do zamierzonego przeznaczenia ? Jednem stowem,
wiedza i sztuka stanu nicpowinnyz byty przewodniczy¢
dzietu, moca uczucia narodowego wywotanemu? Po-
wiedzieliSmy chwila temu, dla czego tak nie byto. Nie-
wola odejmujgca byt polityczny narodom, rozstraja
duchowy ich organizm, tepi i tamie narzedzia do wy-
dobycia sie na wolnos¢ ujarzmionym najprzydatniej-
sze; niechaj jednak nikt nie sgdzi, ze to sg rzeczy nie-
potrzebne.

Nie miato naleznego kierunku sprzysiezenie, nie
miato w fonie swojem potrzebnego nah materyatu,
nie mogto go tez znale$¢ w gotowosci rozpoczete prze-
zen dzieto. Kogo oto obwinia¢? czy mtodych wojsko-
wych poczatkujgcych powstanie Listopadowe? gdyz
to wihasciwie im samym przyzna¢ nalezy. Biorgc na
uwage li zasade ogdllng, bezwzgledng, Zle istotnie ro-
bili , ze rozpoczynali dzieto niewiedzac kto i do jakiego
doprowadzi je konca; ale to jest raczej przestroga na
przysztos¢, jak ugruntowany zarzut, w odniesieniu do
owczesnego wyksztatcenia opinii publicznej i éwczes-
nych okolicznosci. Sprzysiezeni wypowiadajac wojne
najazdowi, mniemali ze odpowiadajg skrytym zycze-
niom i woli Ojcow Ojczyzny, ktoérzy orezowi ich pobto-
gostawi¢ i poczatkowanemu przedsiewzieciu Swiattem
i doswiadczeniem swojem sterowac¢ nieomieszkaja.
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Sprzysiezeni mylili sie, jak sie mylit narod caty; a cho-
ciazby lepiej ich opinija znajac, wyznaczane im przez
naréd miejsce zaja¢ chcieli, to ludzie nowi, nieznani,
wyzszemi nawet zdolno$ciami obdarzeni, nie od razu
byliby u niego znalezli postuchanie i ulegtos¢ w obec
dawnych nabytych wzietosci. Ze za$ ludzi wyzszemi
politycznemi zdolnosciami obdarzonych miedzy po-
czatkujgcemi powstanie nie byto, procz jednego i to
raczej cztowieka pomystu jak wykonania , z reputacyq
ktora tatwo przeciwnikom podkopac sie data, oto ro-
wniez poczatkujacych powstanie obwinia¢ nie mozna.
Oni byli tylko wyobrazicielami uczucia narodowego.
Cokolwiek badz, skutki tego wypadku niemniej byty
zgubne.

Nie bedziemy tu ich opisywaé, uczynit to Mochnacki
z niepospolitym talentem i powagg nalezng temu,
ktory we wiasciwym czasie miat jasne rzeczy widzenie
i usitowat ztemu zapobiedz. Moze tylko zte dat wyo-
brazenie o przeciwienstwach stawianych powstaniu,
wojnie z najazdem , nazywajac je kontrarewolucyq, i
co wazniejsza, Mochnacki nie zdaje sie wychodzi¢ je-
szcze z zadziwienia, jakim wowczas z catym narodem
byt przejety na widok tych przeciwienstw, i uwazaé za
rzeczy przypadkowe to, co miato gteboka przyczyne;
co zatem bylo tylko prostem, koniecznem nastep-
stwem mysli w kraju zakorzenionej, nie za$ przypad-
kowem zdarzeniem. Mniemamy zeSmy pominietg przez
Mochnackiego przyczyne oznaczyli, kreslac charakte-
rystyke i koleje kléremi postepowata opinia uwazajgca
zwigzek Polski z Rossyg za nierozdzielny, i ze w dalszym



161

wywodzie naszego przedmiotu, w zakresie jemu wiasci-
wym uzupetnimy i sprostujemy to, co jeszcze do uzu-
petnienia i sprostowania pozostaje.

Zatrzymalismy sie przed chwilg na tym punkcie
dziejéw, w ktérym rozum publiczny zmuszony przez
lal pietnascie naginac sie do form traktatem wieden-
skim Polsce natozonych, i pod niemi nurtowac¢, mogt
jawnie pojs¢ torem podan narodowych i zmierza¢ do
odzyskania najpierwszego warunku zycia wszystkich
narodowosci, bytu niepodlegtego. Po upadku powsta-
nia w 1794, Polacy kiadli sobie pytanie : czy moga
wybi¢ sie na niepodlegtosc? Szukali Srodkéw, sity;
w okresie przymierza z Francya prze$wiadczyli sie, ze
wielki jej zaséb lezat w tonie narodu , ale w jej uzyciu
i kierunku stosowac¢ sie musieli do widokéw i woli
Napoleona ; teraz mieli site i swobode kierunku, teraz
wiec dowie$¢ im jedynie zostawato, ze sie wybi¢ na
niepodlegtos¢ umiejg. Zadanie narodowe uprostszato
sie niezmiernie, byt wielki postep, ale ten w istocie
wyrazit sie tylko materyalnem potozeniem narodu , nie
za$ wiedzg polityczng i kierunkiem. W powstaniu 1794
i w catym okresie przymierza z Francya, przewodni-
czyta Polsce mysl utrzymania i odzyskania udzielnego
bytu ; w 1830 pozostato jedynie mocne uczucie naro-
dowe, instynkt massy, ktory wcielit sie wgolowg site—
wojsko, i to przeciwko najazdowi obracat, ale brako-
wato wiedzy stanu tam, gdzie powinno bylo by¢ jej
ognisko. Kierunek powstania dostawat sie opinii uwa-
zajacej zwigzek Polski z Rossyg za nierozdzielny.

Tu wiec jest miejsce do ostatecznego rozpoznania
13
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wartosci lej opinii, ijej wptywu na los Polski. Zeby
unikng¢ powtarzari i zarazem nie sgdzic rzeczy polity-
cznych saraemi zasadami oderwanemi, przypomnijmy
sobie, ze opinia o ktérej mowa, o ile godzita obo-
wiazki patryotyzmu polskiego ze wzgledami na cza-
sowe okolicznosci, to jest : o ile nie wystepowata po
za warunki traktatu wiedenskiego, na to jedynie azeby
z wiekszem prawem upomina¢ sie u cesarza i krdla o
dotrzymanie poczynionych z jego strony przyrzeczen i
zobowigzan, mogta by¢ zreczng, czasowa, parlamen-
tarskg taktyka, jak tego mielisSmy przyktad w czasie
sadu sejmowego; ale grzeszyla przesgdzaniem przy-
sztosci, braniem stanu rzeczy przemijajacego za nie-
cofniony, niezmienny. Jezeli zdanie nasze byto tylko
dowolnem przypuszczeniem, to zachowanie sie wyo-
brazicieli wszystkich wzmiankowanej opinii odcieni,
po wybuchu powstania Listopadowego uzycza mu po-
wagi czynu.

NapomkneliSmy ze uwazajacy potaczenie Polski
z Rossyg za konieczne, dzielili sie na ludzi z interesu
i przekonania polityke podobng przyjmujacych. Mie-
dzy tymi ostatnimi znajdowali sie znowu ludzie, ktérzy
po dokonanym podziale kraju, innego bytu Polski
nigdy nie przypuszczali, i tacy ktérzy od 1794 bezu-
stannie dobijali sie o niepodlegtosc, i tylko z czaso-
wych wzgledéw po 18 la polityce tamtych dawali przy-
zwolenie. Te odcienia wyrazity sie najwydatniej trzema
imionami : Ks. Lubecki, Ks. Czartoryski i J. U. Niem-
cewicz; a ci w odezwie Rady Administracyjnej zaprze-
czyli wprost powstaniu, i kazali mu przemina¢ z cie-
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mnosciami nocy ktora je wydata. Tak zbytni przycisk
na to, co mogto by¢ jedynie czasowg taktyka, wyradzat
wyrazne odszczepienslwo narodowe; gdyz inaczej na-
zwa¢ nie mozna oporu stawianego w walce o niepod-
legtos$¢ kraju. Wszakze moéwimy to o opinii nie o lu-
dziach, chociaz opinia uosabiata sie w ludziach i przez
nich na powstaniu cigzyta. Opinia schodzita do swego
nastepstwa, ludzie, Polacy stopniowo przed niein sie
cofali. Ks. Czartoryski i Niemcewicz btadzili nierozu-
rnieniem chwili, nieznajomoscig $rodkéw i zasobow
krajowych, jako lez potozenia Moskwy. Ks. Lubecki
niedostatkiem pos$wiecenia , bo on znat dobrze stan
Polski i Moskwy. Lubecki gérowat nad innymi zdolno-
Sciami, lam wiec gdzie on sie zatrzymywat, zatrzymy-
wali sie naprzéd inni.

Wiadomo ze Lubecki niepewny w pierwszych chwi-
fach powstania, na jakiej postawie dziatali sprzysiezeni,
te wyrzekt stowa : albo ziemie zabrane powstang, i
wtedy bedziemy mogli walczy¢ z cesarzem, albo nie
powstang, a wtedy uklada¢ sie z nim musimy. To
zdanie stato sie zasadg kombiriacyi, ktéra zamiast pro-
stowa¢ btad popetniony przez sprzysiezenie, zamkniete
w wojsku, stolicy, krdlestwie i nie pomykajgce sie
zbrojnie do ziem zabranych, robita z lego btedu pra-
widto do polityki stanu. Ziemie zabrane nie powsta-
walty; a wiec zdaniem Lubcckiego zostawata jedynie
otwarta droga do uktaddw z cesarzem. Wszyscy ludzie
slawajacy u steru sprawy 29 Listopada, z prawa da-
wnych zastug, i repulacyi palryotycznych, na to sie
zgadzali. Ale jakim sposobem zyska¢ na to przyzwole-
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nie iiai-oclu, z takim zapatem bron podnoszacego?
Znalazt sie zoknierz przeznaczony opinig powszechng
na wybawiciela Polski, i ten ujat wladze do reki, azeby
utrzyma¢ nardd na wodzy. Dyktatura Chtopickiego
nie miata innego znaczenia i celu. Byt on w Warszawie
strézem i poreczycielem kombinacyi, ktorg Lubecki
podejmowat sie przeprowadzi¢ w Petersburgu. Sama
za$ kombinacya nie byta bez pewnego walka z prze-
sztosci , i pewnego zastosowania do obecnej chwili.
Opinia uwazajaca zwigzek Polski z Rossygza konieczny
od 1815, polegata na przyrzeczeniach Aleksandra, ze
nadane instytucye krélestwu nienaruszonemi zostawi,
i ziemie zabrane do niego przytaczy, i jak widzielismy,
przyrzeczenia te przypomniano Mikotajowi notg sadu
sejmowego. Otdz czego nie otrzymano od wspaniato-
mysInosci caréw, to spodziewano sie otrzymac¢ pod
wptywem wypadkow 29 Listopada przymusem, pozo-
rami wspaniatomysInosci ostonionym , czyli przez po-
stawienie Mikotaja w koniecznosci prowadzenia tru-
dnej z powstatymi Polami wojny, albo zaspokojenia
ich zyczen. W tym celu chciano azeby powstanie pewng
rozwineto site ; jakoz podobng daznoscig odznaczaty
sie juz postanowienia wydziatu wykonawczego Rady
Administracyjnej i zarazem chciano, azeby powstanie
nie wykraczato w niczem po za warunki prawa publi-
cznego europejskiego, przywiazujacego Krélestwo Pol-
skie do Rossyi i prawa publicznego krajowego, naka-
zujgcego ulegtos$¢ whadzy cesarza i kréla. To osiggnieto
uwiezieniem wojska polskiego w granicach krélestwa i
prostem przedstawieniem zyczen Mikotajowi.
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Azeby powyzsza konibinacyg oceni¢ bezstronnie,
potrzeba zwaza¢ na jej cel i na jej zastosowanie do
owczesnej chwili, bo o formie chyba to dzis do po-
wiedzenia zostaje, ze byla najbardziej razaca, ale naj-
Scislej do istoty kombinacyi przywigzana.

Co do pierwszego: opinia uwazajaca zwigzek Polski
z Rossyg za konieczny, nie wychodzac po za swoje za-
tozenie, chciata korzysta¢ z powstania , azeby wprowa-
dzi¢ Polske na takie stanowisko, izby uznanie jej nie-
podlegtosci byto tylko kwesiyg czasu. Wystawmy sobie
Krolestwo z ziemiami zabranemi i wojsko polskie z kor-
pusem litewskim potaczone, a czyliz podobny kraj,
z podobnag sitg, bytby potrzebowat dtugo czekac, az nie
bedzie mu wolno rzadzi¢ sie samodzielnie? Mozemy to
dzi§ powiedzie¢ w interesie patryotyzmu polskiego i
w interesie prawdy historycznej. Po co zarzuca¢ komu-
kolwiek z twdrcéw rozbieranej kombinacyi, nawet Lu-
beckiemu, ze byt Moskalem, kiedy jest rzecza oczy-
wista, ze do jej pomys$inego rozwigzania potrzeba byto
azeby Mikotaj byt dobrym Polakiem. Kombinacya nie
celem, ale mylnern zastosowaniem $rodkéw do éwcze-
snego rzeczy potozenia wykraczata.

Zwazmy tylko z kim byta sprawa. Polityka moskiew-
ska znata swoje wzgledem Polski kongresowej stano-
wisko; i dobitnie data pozna¢, ze zamiast przytaczy¢
ziemie zabrane do Krélestwa, zamierzata przywiesdz
samoz Krdlestwo do takiego stanu zaleznosci, w jakim
tamte zostawaty, do cesarstwa wcieli¢, zaassymiliowac.
Ci zatem, ktérzy pod wptywem wypadkéw 29 Listo-
pada zamyslali uzyska¢ ziemie zabrane, powinni byli
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by¢ przygotowanymi na to, ze Mikotaj wezmie lez
same wypadki za sposobno$¢ nastreczong sobie do wy-
wrocenia jednym zamachem lego, co w zwyczajnym
biegu rzeczy zwolna tylko podkopywac sie dawato. Je-
zeli w tein przewidywaniu chcieli, azeby powstanie
pewng rozwineto site, to Moskwa nie dala jeszcze z sie-
bie przykiadu, azeby przed jakgkolwiek sitg bez boju
ustepowata. W kazdym razie, kto chciat sity uzywaé
za argument, powinien byt wystawi¢ takg, ktOraby
z potegg Moskwy mierzy¢ sie mogta, z pewng szansg
zwycieztwa. Taka site mogto zyska¢ powstanie przez
zbrojne pomkniecie sie¢ do ziem zabranych, czyli
przez zdobycie lego, co kombinacya wyargumentowac
chciata. Kto wiec znowu musiat zdoby¢ lo, o co miat
prosi¢, daremnie bez zwycieztwa prosit, po zwyciez-
twie prosi¢ nie potrzebowat. Innemi stowy, 29 Listo-
pada nie dozwalat kwestyi niepodlegtosci Polski robic¢
kweslyg przysztosci, ale kwestyg chwili. Krélestwo kon-
gresowe musiato zdoby¢ ziemie zabrane i przy nich
mocg sie utrzymac, albo uledz losowi, jaki mu poli-
tyka moskiewska gotowata.

Powstaniu zniknigtemu w obrebach krdlestwa, Mi
kotaj kazat zdac sie na taske. Pora do swobodnego za-
jecia ziem zabranych i do weciagniecia korpusu litew-
skiego w sprawe powstania niepowrotnie przemineta.
Armia krolestwa, pod myslag kombinacyi zaledwie do
czterdziestu kilku tysiecy podniesiona, po dwu mie-
sigcach, znalazta sie w obec stu piedziesieciolysigcznej
armii moskiewskiej. Tak kombinacya robiaca z nie-
podlegtosci Polski, po 29 listopada, kwestyg czasu i
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pozorng ostaniajaca sie sitg, w rzeczywistosci Polske
bezbronng Moskwie na pastwe wydawata. Dla ocalenia
jedynie honoru narodowego, Chiopicki miat jeszcze
stoczy¢ bitwe, i na to znajdowal dosy¢ walecznych
towarzyszow.

Wiadomo ze my nie opowiadamy dziejow, tylko
poszukujemy watku mysli dziatalnoscig narodowsa kie-
rujacej i przez nig ttdmaczymy dzieje. Ze zas od mysli
kierujacej czyny zaleza, to sie nigdy dotykalniej nie
okazato jak w tej chwili, w ktorej przewodniczyta o-
pinia uwazajaca zwigzek Polski z Rossyg za konieczny.
Jezeli bowiem zawsze jest prawda, ze ludzie i narody,
jako istoty moralne, umystowe, dziatanie swoje na-
tchnieniom i nakazom umystu poddaja, to mysl moze
sie waha¢, wiktac i krzyzowac, a tem samem w czynach
by¢ mniej zrozumiata, ujeta. Tymczasem opinia o kto-
rej mowa , majac na czele swoim ludzi wyzszych zdol-
nosci, byta niezmiernie systematyczna, i we wszelkich
rozporzadzeniach swoich do gtéwnego zatozenia nagi-
najacy sie; zlad czyny przez nig wydane w najdrobniej-
szych szczegOtach pietno jej na sobie odbity. Nie o
prostote, nieudolnosc, ale o pretensyg do nadzwyczaj-
nej zrecznosci obwiniac jg mozna; a ze btgdzita niepo-
jeciem chwili i stosowaniem $rodkéw do swego przy-
widzenia i przytem byla systematyczng, uporna,jej
dzieto tem bylo zgubniejsze. Po niepomys$inym wy-
padku missyi Lubeckiego, potozenie ludzi dzielacych
jego opinije, sposob zapatrywania sie na wypadki i ra-
chuby, byto niestychanie trudne. Musieii albo poddac
sie woli Mikotaja, albo p6js¢ za zyczeniem i popedem
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narodu. Chtopicki ktadac przycisk swego charakteru
na opinii drugich , sktaniat sie otwarcie do pierwszego,
zdawat sie nawet odstepowac mysli swojej, pojedynku
z Moskwa; wszakze byt zawsze gotéw do rozprawy,
kiedy wojsko bi¢ sie bedzie chciato. Jakoz stawit sie na
polach Grochowa. Inni zdecydowali sig, lubo nie bez
wstretu, postapi¢ za powszechnem uniesieniem i wolg
narodu, dobijac sie niepodlegtosci — i tych wyobrazat
Ksigze Czartoryski. Przez niego opinia uwazajaca zwig-
zek Polski z Rossyg za konieczny, odstepowata jawnie
swego zatozenia, przyznajac sie do pewnych ztudzen i
zawodow w przesztosci, i przyrzekajac na ich okup
szczere usitowaniom o niepodlegtos¢ kraju poparcie.
Wszakze to przyrzeczenie nie na zawsze i nie wszystkich
zobowigzywato. W rzeczy samej opinia powyzej wyra-
zona nieprzestawata cigzy¢ na dalszym kierunku po-
wstania. Kiedy jej wyrzekali sie dyplomaci, przecho-
dzita spadkiem do hetmandw, hetmanom pozazdro-
Scili jg znowu dyplomaci, tak ze na tej kolei datyby sie
wyltémaczyc¢ cate dzieje powstania; ale chcemy sie na
nie zapatrywac¢ wszechstronnie.

Jaka wiec opinia wynurzyta si¢ z massy narodu i
jaka wyrazili prawni Polski nadwi$lanskiej reprezen-
tanci ? W odpowiedzi na to pytanie niech nam bedzie
wolno powtérzy¢ raz jeszcze te prawde, ktdra pragne-
libySmy najwydatniejszg uczyni¢, ze kiedy mysl jaka
wdrozy sie w umyst publiczny, usystematyzuje, zjedna
sobie miedzy umystowemi wyzszoSciami w narodzie po-
wage, uosobi w ludziach czoto narodu skfadajacych;
my$l ta a nie inna narodem Kieruje, wikada, prawni
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kraju reprezentanci jej przedewszystkiem hotdujg. Tak
musiato by¢ z sejmem Polski nadwislanskiej. Ten zwia-
szcza skiad, ktoéry zastato i uznato powstanie Listopa-
dowe, nie miat i mie¢ nie mogt innej opinii, innego
stworzy¢ systemu, jak Rada Administracyjna i Chio-
picki; wszakze jego wierzchotki zasiadaty w Radzie, a
cate jego grono zatwierdzajgc dyktature Chiopickiego
wiedziato dobrze, do czego ten zmierzat. Wprawdzie
ciala podobne jak sejm, muszg by¢ takze przystepne
wrazeniom zewnetrznym ; ztad w pierwszych powstania
chwilach sejm zdawat sie unosi¢ wraz z catym naro-
dem, chwyta¢ postanowien, ktore system pomyslany
przezLubeckiego krzyzowaty; ale niebawem uczutto i
zrozumiat, iz byt jedng tylko ze sprezyn w tym syste-
mie, i zastosowat sie do swej roli, nawet udaniem, iz
mu niewiadome byty zamiary dyktatora.

To wiec cosmy powiedzieli w og6lnosci o opinii uwa-
zajacej zwigzek Polski z Rossyg za konieczny, o kombi-
nacyi do jakiej pod wptywem wypadkow 29 Listopada
doszta, scigga sie posrednio i bezposrednio do sejmu.
Rola sejmu wiasciwie takby oznaczy¢ sie data. Sejm
milczat dopoki zostawato jakie$ podobienstwo uktadow
z Mikotajem, skrycie na nie przyzwalat; dopiero kiedv
ukfady na niczem spetzly, sejm zmuszony byt przemo-
wi¢ i nowa poczatkowa¢ kombinacyg. Wiasciwie sejm
posuwat zamiary powstania o tyle, o ile Mikotaj upo-
rem swoim je wywotywat. Lubecki spodziewat sie uzy-
ska¢ od Mikotaja dobrowolne przytgczenie ziem zabra-
nych do krélestwa kongresowego, i tak powiekszona,

konstytucyjnie rzgdzona Polska, wieczystemi czasy pod
14
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wspolnem z Rossyg bertem zostawa¢ miata. Kiedy Mi-
kotaj przylaczenia ziem zabranych odméwit i samo to
zadanie za bunt poczytat, wtedy nie zostawato sejmowi
jak ogtosi¢ niepodlegtos¢ wszystkich dziedzin polskich
przez Moskwe zagarnietych, i to uczynit. Taka jest hi-
storya i znaczenie sejmowego manifestu. To jedno
stowo niepodlegtos¢, z przymusu wymowione, byto
w nim godne uwagi, byto wielkie, bo zamykato w so-
bie caty rozum stanu Polski ujarzmionej. Zle sie stato
ze je aktorowie nocy 29 Listopada pod arsenatem nie
wyrzekli. Cata zastuga sejmu polegata na tem, ze je
sobie przypomniat, i znowu wszystko zte na przysztos¢
ztad wyptyneto, ze sternicy rzadu i hetmani nie przyj-
mowali stowa tego za niewzruszone prawidto do swego
postepowania.

O reszte manifestu, tak co sie tyczy jego osnhowy,
jak formy — mniejsza. Ktoby sie dzi$ jeszcze chciat
badawczem okiem w jego szczegdty wpatrywac, do-
strzegtby ze caly przycisk potozony jest na zdeptaniu
swobdd przez Aleksandra i Mikotaja, nie za$ na tej
z3dzy samodzielnego bytu , jaka dziesieciowiekowe po-
dania narodowe podsyca¢ i rozptomieniaé powinny;
a w tym usterku mozeby nie znalazt nic przypadko-
wego, ale wiasnie odbicie przesztosci, w ktérej Polacy
zawsze wysoko wolno$é, mato kraj cenili. Dalej do-
slrzedz mozna w manifescie sejmowym niezupetnie
trafne rozumienie zamiar6w kongresu wiedenskiego, i
zarazem prawie wytgczne ugruntowanie dgzen powsta-
nia, na zgwalceniu postanowien tegoz kongresu przez
Moskwe, z lekka zaledwie wzmiankg o tem prawie,
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jakie sobie dziesieciowiekowym bytem Polska zdobyta.
Co za$ do formy manifestu, o tej powiedzie¢c mozna,
ze Polacy utraciwszy byt niepodlegty, odzwyczaili sie
od pisania innych aktéw, procz odezw do boju, w kto-
rych przedewszystkiem idzie o wzbudzenie zapatu. Ale
raz jeszcze wszystko to zajmowa¢ mogto czasowa, dora-
zng krytyke. W obec naszego przedmiotu , to jedynie
pytanie ma wielkg wage,czy manifest sejmowy, manifest
prawnych Polski nadwislanskiej a moralnych catej Pol-
ski reprezentantéw, naznaczat sprawie 29 Listopada za
cel niepodlegtosé kraju? Owoz widzieliSmy ze takowg
wyrzekat dla wszystkich ziem pod panowaniem Moskwy
zostajacych. Zatrzymamy wiec uwage czytelnikow nad
tern, o ile manifest $cie$nieniem granic kraju uchy-
biat potozonej przez siebie zasadzie, i o ile podobny
kraj stawiat w warunkach zdobycie dla niego niepod-
legtosci zapewniajgcych, a nastepnie odzyskanie au-
stryackiego i pruskiego zaboru.

Prawo Polski do udzielnego bytu polega na podsta-
wie historycznej, na tym czynie, ze Polska byta udziel-
nym, niepodleglym narodem. Nardd terytoryalnie, ro-
whnie jak duchowo, moralnie, jest jeden i nierozdzielny.
Ztad Polska zewnetrzng mocg terytoryalnie rozszar-
pana i ujarzmiona, podnoszac prawo swoje do udziel-
nego istnienia, musi koniecznie rozcigga¢ je do wszy-
stkich ziem sobie zabranych, inaczej nadwerezytaby
zasade z ktorej prawo to wywodzi. Tak zrobit manifest
sejmowy. Wyrzekat on niepodlegto$¢ samego zaboru
moskiewskiego, a przeto mdgt naprowadza¢ na domyst,
ze tylko ten sam zab6r byt dawng Polska, albo ze nowa
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Polska z niego powstajgca, odstepowata tych dziedzin
ktore jej od Pruss i Austryi przypadaty.

Lecz redaktoréow manifestu niemozna oskarzaé, ani
0 nieznajomos¢ ojczystych dziejéw, ani o che¢ zerwa-
nia tych weztdéw, ktore wszystkich Polakow pod jakie
badZ panowanie obce podpadlych, we wszystkich ko-
lejach losu nierozerwanie tgczy¢ powinny. Roztozyli
oni dzieto odbudowania Polski na pewne fazy, biorgc
w rachube czasowe rzeczy potozenie i nadzieje przy-
szte. Podobno tak rozumowali : lepiej jest mie¢ na raz
sprawe z jednym, jak z trzema nieprzyjaciotmi.

Auslrya i Prussy trzymane na wodzy obawg wewne-
trznych wstrzasnie¢ i systemem nie interwencji zale-
canym przez Francya, odstgpia przymierza z Rossyq ,
zazdrosne jej wzrostu i potegi cieszy¢ sie bedg skrycie
z naszych z nig zapasow, i jezeli do zwyciezlwa nam
nie pomoga, to po zwycieztwie, moze dobrowolnie
grabiezy swych odstgpia, a w kazdym razie fatwo nam
bedzie je odzyskac.

Kombinacya podobna opartg byta na gruntownych
podstawach i nic w niej zawie$¢ nie mogto, précz na-
dziei rachujgcej na przychylnos¢ Austryi i Pruss dla
sprawy 29 Listopada , zwlaszcza przed stanowczem
zwycieztwem nad Piossya. Lecz wiasnie ograniczenie
bezposredniego zamiaru powstania 29 Listopada, na
niepodlegtosci samego zaboru moskiewskiego, tern naj-
bardziej usprawiedliwi¢ sie daje, ze sity i zasoby jakie
w nim znale$¢ i rozwing¢ byto mozna, wystarczaly do
jego oswobodzenia i zarazem postawienia sprawy na-
rodowej w takich warunkach , iz odzyskanie reszty
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kraju, zrosniecie sie catej Polski w jedno ciato, byto
zapewnione i ufatwione. Przytem Polacy w pruskim i
austryackim zaborach nie mogli zosta¢, nie zostali
obojetnymi widzami walk nad Wistg, Wilig, Dzwing
i Dnieprem prowadzonych, przenosili na teatr wojny
z Moskwg pomoc swego meztwa i swego mienia, wiek-
szg nizeli z razu trudnos$¢ ich potozenia przewidywat
dozwalata. Tym sposobem w otwartej z najazdem woj-
nie zostawat tylko zab6r moskiewski; dobijata sie o
niepodlegtos¢ swojePolska cata, i takowagzwycieztwem
nad wojskami Mikotaja zdobywata. Up6r Pruss i Au-
stryi w zatrzymaniu ziem Polsce zagrabionych, mogt
by¢ sitg przetamany, jezeliby go wdanie sie innych
mocarstw nie usuneto.

Przyznac nalezy, ze kombinacya na podstawie mani-
festu sejmowego oparta, byta szczesliwg, do okoliczno-
§ci czasowych zastosowang; a chociaz przeciwne swemu
zatozeniu wziela rozwigzanie, to jeszcze nie dowodzi,
ze do odmiennego wypadku doprowadzi¢ nie byta
w stanie. Nie powiodta sig, bo wiadza ktérej miata by¢
programatem, bo sejm ktory jg wladzy przekazywat i
ktéry rzeczywiscie wtadze sprawowat, mato zwazali na
to, co w niej byto kamieniem wegielnym , to j.est : na
sity i zasoby z zakre$lonego teatru wojny, na odparcie
najazdu Moskwy zaczerpnaC sie majace, i mato je ce-
nili; a natomiast poktadali cate zaufanie w tern, co
w tejze kombinacyi byto podrzedne, uboczne, prze-
mijajgce, warunkowe, to jest : w powikfaniu stosun-
kow europejskich, neutralnosci Pruss, przychylnosci

Austryi, w koniecznem wdaniu sie innych mocarstw;
14.
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niebaczac, ze te wszystkie przewidywania i nadzieje
wyzywaty nas naprzod do zwycieztwa nad Mikotajem
o wilasnych sitach. Tym sposobem cata kombinacya
zostata dorywczym, ulotnym pomystem , nie za$ pra-
wda pojmujaca siebie, zywg i wcielona.

Przeswiadczywszy sie o0 tern, postepujac za watkiem
naszego przedmiotu, w dalszem jego osnowaniu nie
bedziemy trzymaé sie wylacznie samego zadania mani-
festem sejmowym rozwigza¢ sie majacego, bo winni-
Smy rozpozna¢ objaw mysli narodowej we wszystkich
kierunkach w tej pamietnej epoce. Poniewaz jednak
rozwigzanie zadania o ktérem mowa, stanowito o wy-
padku catego umystowego ruchu i publicznej dziatal-
nosci w narodzie naszym, bedziemy je mieli na najpil-
niejszej uwadze, i do niego ostatecznieodnosili wszelkie
badania nasze. Tak postepowa¢ bedziemy w przegladzie
organizacyi wiadzy kraju, stosunkéw politycznych i
spotecznych, srodkéw kléremi wszystkie zywotne na-
rodu sity w gre wprowadzone, wszystkie szlachetne
popedy i sprawiedliwe oczekiwania zaspokojone by¢
miaty.

Zaczynamy od organizacyi wiladzy. Uchwala sej-
mowa powierzajaca kierunek przedsiewziecia manife-
stem oznaczonego , rzadowi z pieciu cztonkéw ztozo-
nemu, wyprzedzona zostata Radg Administracyjna,
rzadem tymczasowym i dyktaturg Chtopickiego. Jezeli
thumaczylismy sie jasno, kreslac charakterystyke i za-
miary opinii uwazajacej zwigzek Polski z Rossyg za nie-
rozdzielny, to kazdy zgodzi sie z nami, ze powyzsze
translormacye rzadowe nie moga by¢ za co innego
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brane, jak za sternictwo i narzedzie kombinacyi, ktorg
rzeczona opinia pod wptywem wypadkow 29 Listopada
przeprowadzi¢ chciata. Jedna i taz sama mys$l wszy-
stkim przewodniczyta, we wszystkich jedni i ciz sami
aktorowie wystepowali, tylko na pozér odmiennie
wzgledem siebie ustosunkowani. | lak, za czasow dyk-
tatury Chlopicki zdawat sie naczelne zajmowa¢ stano-
wisko, Lubecki by¢ tylko jego wystaricem , Czartoryski
i inne panujacej opinii uosobienia, sprawowali tylko
podrzedne urzedy administracyjne, albo z widowni
publicznej ustepowali, w gruncie jednak Chlopicki
byt jedynie ich powiernikiem i narzedziem. Ale to na-
sze uwazanie rzeczy staje w sprzecznosci ze zdaniem
Mochnackiego bardzo upowszechnionem. Mochnacki
jak wiadomo, widziat w Radzie Administracyjnej i Rza-
dzie tymczasowym samg kontrarewolucya, samg kabate
Lubeckiego; w Chiopickim, prostym naczelniku sity
zbrojnej, obtgkanego Napoleonskiego zotnierza, nawet
zdrajce; ale Chtopicki przyodziany tytutem dyktatora,
przybiera w jego oczach catkiem inng posta¢. Poste-
puje za natchnieniem narodu, uosabia i wypowiada
jedyng forme rzadu, dla powstania zbawczg, absolu-
tyzm zotnierski. Jaki na to dowod ? Mochnacki wmo-
wiwszy w Chiopickiego role przez siebie pomyslana,
postepuje natretnie za kazdym jego krokiem, biorgc
pod Scistg krytyke najdrobniejsze jego czynnosci i
wszystkie az do jednej znajduje w sprzecznosci z zasa-
dami i widokami jakie mu przypisywat. Jedynowtadzca
chwytajgcy ster rzadu w dzielng dton swoje, umysinie
wladze rozdziela, rozprzega; zotnierz majacy zalrzy-



176

mac caty rucb polityczny w narodzie, aby calg jego
dziatalno$¢ zwrdci¢ ku rozprawom wojennym i polu
bitew, organizacya wojskowg zwalnia, rozstraja, nawet
0 wojnie catkiem zapomina. A to wszystko dla czego?
Bo Cbtopicki brat wiadze do reki na to, azeby w Pol-
sce nikt nic nie robit, nikt nie wojowat; tylko azeby
Lubecki mogt porozumie¢ sie z Mikotajem, a kiedy
uktady sie nie powiodty, Cbtopicki nie wahat sie
otwarcie oswiadczy¢, zesie jego rola skonczyta. W obec
tego wypadku rozpadta sie cata krytyka Mochnackiego.
Cofajac sie zrecznie ze swoich przypuszczen, powiedziat
on tylko, ze wtadza nie dopisata natchnieniu narodu,
a cztowiek wiadzy. Prawdziwie zatowac nalezy, ze
Mochnacki poswiecit prawde historyczng, dowolnie
obranej leoryi, i chcac jg narodowi zaleci¢ na przy-
sztos¢, zmarnowat tyle bogactwa stylu i wyobrazni.
Dyktatura Chtopickiego nie réznita sie od poprzednich
wihadz u steru powstania stawajgcych, niczem précz
nazwg, nazwg bez rzeczy; a tern mniej nie byta pomy-
stem z natchnienia narodu wyptywajacym. Narod przy-
klasngt Chtopickiemu, ogtaszajgcemu sie dyktatorem,
réwnie jakby mu przyklasnat, gdyby na miejscu swego
jedynowtadztwa postawit wtadze o stu gtowach, byle
tylko w jednym jego gescie wyczylywat, ze go do zwy-
ciezlwa poprowadzi. Narod byt w niewiadomosci, ztu-
dzeniu. Zyt wiarg w $wieto$¢ swej sprawy i zaufaniem
w Swiatto tych, ktorych za przewodnikéw swych uzna-
wat. Ci ukartowali ukfady w Petersburgu i dyktature
w Warszawie. Dopiero kiedy nadzieja uktadéw zawio-
dta i Cbtopicki wyrzekt sie roli posrednika , naréd roz-
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czarowany miat sam o sobie pomysle¢ i 0o wyborze wia-
dzy postanowi¢. Tu znowu manifest sejmowy mu-
sial zosta¢ wyrazem zyczen narodu, i wiladze przez
sejm obrane objawem jego woli i jego poje¢ w rze-
czach rzadowych.

Z sejmem biorgcym bezposrednio sprawe 29 Listo-
pada w swg piecze, wystepowata na jaw przesztos¢ ze
swemi wyobrazeniami o wtadzy. Znane sg zasady rza-
dowe dawnej szlachty polskiej. Wszyscy szlachta razem
i kazdy z osobna wszechwiadnie rzadzi¢ Polskg mieli
prawo, a rzeczywiscie nikt jg rzadzi¢ nie mogt. Wiemy
takze, iz w epoce sejmu czteroletniego umysty przy-
gotowane byty do wyjscia z tego bezdroza , i ze ruch
1794 zdoby# sie juz na zasade rzadu, dla narodu z pod
obcego jarzma wydobywajgcego sie najwiasciwsza.
Wiemy nakoniec, ze w sejmach krélestwa kongreso-
wego, teorya monarchii konstytucyjnej , zformuto-
wana przez B. Constant, licznych zjednata sobie stron-
nikéw podnoszacych to, co w niej byto prostg opozy-
cya, bronig przeciwko rzadowi. To wszystko odbito
sie na sejmie 1831 roku. Wszakze epoka postepu, na-
prawy w zakresie wiasnych dziejéw, prawie catkiem
zatartg zostata w pamieci sejmujacych. By¢ moze, iz
dyktatura Chtopickiego , ktérg starano sie powlec
jakas barwg zdjeta z podali 1794, przytozyta sie do
rozbudzenia wstretow ku wszelkiej zesrodkowanej wia-
dzy; lecz i bez tego idea podobnej wiadzy nie miata
przystepu do umystu sejmujgcych. Sejm niechetnie
zatwierdzat tytut Chiopickiego,chociaz wiedziat, zeje-
dynem zadaniem jego wiadzy miato byé doczekiwanie
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sie skutkow missyi wyprawionej do Petersburga. Dalej,
sejm uwolniony od wszelkiego przymusu, poszedt na-
tychmiast za popedem wiasnej mysli. Utworzyt rzad
bez whadzy, whadze wzigt w swe rece. Sejm zadekreto-
wat na przysztos¢ monarchig konstytucyjng, tym cza-
sowo kroéla zastepowat rzad pieciu, ale ten krdl na czas
wojny wybrany, miat obok siebie hetmana, osobno
przez sejm wybranego, z prawem do zajecia pigtego
krzesta w kole rzadowem, stanowienia z nim wspdl-
nie we wszystkich przedmiotach politycznych i admi-
nistracyjnych, a z pretensya do niepodlegtosci w spra-
wach wojennych. Zgota w sejmie odzyly wyobrazenia
0 wiadzy z czasow ztotej wolnosci, usitujgc sie nagigc
i tu dawny zwyczaj tamat nowe prawidla, bo duch
silniejszy jest od formy; forma do ducha, nie duch
do formy stosowaé si¢ musi.

Zwazajac na dobér ludzi do sktadu rzadu powota-
nych , mozna go nazwa¢ kombinacyg pojednawcza,
usitujacg poprowadzi¢ jednym spdlnym kierunkiem,
wszystkie odcienia publicznej opinii. Byli w niej wyo-
braziciele naprzdd opinii, ktéra chciata jawnie po 29
Listopada utrzymac zwigzek Polski z Rossyg', i prowa-
dzita te sprawe drogg uktadow z Mikotajem, a teraz
gotowg byta wstgpi¢ z narodem w szranki wojenne, a
na ktérej czele staty zawsze wyzsze pozycye spoteczne,
niepewnych widokéw i wyobrazerh stanowi swemu
whasciwych; powtore, wyobraziciele opinii, ktora przez
uptynionych lal pietnascie stawiata jawng opozycya
rzadowi, po 29 Listopada przyzwolita na ukiady,
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w kwestyach za$ organicznych wyznawata zasady B.
Constant; po trzecie, opinii patryotycznej nieozna-
czonej, zgadzajacej sie na wszystko, i wszystkiemu za-
przeczy¢ gotowej, niestatej w sadzie o rzeczach i lu-
dziach , jak massa narodu , wzdychajacej za swobodg
kraju i lepszg nieznang przysztoscig, a przywigzanej
do wszystkiego , czem Polska byta i co zrobita. Opinia
ta nazywata sie rewolucyjna, byta tylko polska. Trzy
wymienione odcienia uosabiaty sie w Ks. Czartoryskim,
w W. Niemojowskim i Lelewelu. Uosobienia i opinie
miaty sie zlewa¢ w jednem ognisku, iz niego rozpro-
mienia¢ pod natchnieniem jednej spo6lnej mysli i Kie-
runkiem jednej spélnej woli; ale w rzeczy samej tak
nie byto, jezeli tak by¢ mogto. Charakter ludzi nier6-
wnie musiat cigzy¢ na szali obrad rzadowych , a wyo
brazane przez nich opinie nieréwnej takze byty mocy;
niekiedy wylaczaty sie wzajemnie i odrebnym postepo-
waty torem. Polska miata by¢ monarchig konstytu-
cyjna, wiec naczelne w rzadzie miejsce powinnoby
przypada¢ z prawa W. INiemojowskiemu; ale ze pod
lormg nurtowatly wyobrazenia uosabiane przez Lele-
wela, wiec znowu rola nadawana Niemo jowskiemu zda-
wata sie przechodzi¢ na Lelewela. Tymczasem wyobra-
zenia Lelewela weszty tylko w og6lne pismienne posta-
nowienia i rozporzadzenia rzadu, za to przy decyzyach
dotyczacych czynu, Lelewel zachowywat sie biernie,
zdanie jego zagadkowe, zwykle tylko przeczace uste-
powa¢ musiato twierdzeniom innych. Dalej kierunek
spraw wewnetrznych poddany zostat wzgledom poli-
tyki zewnetrznej, a do tej klucz trzymat wytgcznie
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w swym reku Ks. Czartoryski, On tez najprzewazniej na
caty obrét i tok czynnosci rzadowych wplywat.

Idzmy teraz do organizacyi mechanizmu tej wiadzy.
Wiemy ze rzad pieciu miat zastepowac kréla konstytu-
cyjnego, to jest : zbiorowos¢ z réznych zywiotéw zto-
zona, postawiona zostala na miejscu pojedynczego
cztowieka. W teoryi monarchii konstytucyjnej, krol
powinien ulega¢ biernie radzie, czyli woli ministréw,
przez cialo prawodawcze sobie wskazywanych; krol
wyobraza tylko trwatos¢ i ciag whadzy, ministrowie
rzadza; czyli innemi stowy, w monarchii konstytucyj-
nej wiadza wykonawcza jest wprawdzie zbiorow's, ale
sternictwu prezesa poddang, w kazdym razie jedna.
Tymczasem w Polsce powstajgcej 1831 byty dwa rzady,
dwie wiadze wykonawcze, to jest: rzad pieciu i mini-
strowie. Rzad ktory zbiorowo o wszystkiem stanowit, i
ministrowie ktdérzy pojedynczo postanowienia rzadu
w wydziatach swoich wykonywali. Podobno nawet
cztonkowie rzadu rozdzielili miedzy siebie dozo6r nad
sprawami szczegolnych wydziatéw. Zgota w monarchii
konstytucyjnej wiadza krola jest fikcya, w systemie
sejmu 1831 fikcyg byta wiadza ministrow. Tymczasem
jezeli krolowie konstytucyjni moga by¢ automatami,
to ministrowie nigdy. Minieto sie z prawidtami teoryi,
a mechanizm rzadowy nic na tern nie zyskat w prak-
tyce, przeciwnie, stat sie bardziej utomnym, zawikfa-
nym, ciezkim.

Pojawit sie byt jeszcze indywidualny pomyst innej
formy rzadu jednego z cztonkéw sejmu, to jest: pre-
zesa z radg ministrow, w miejsce kombinacyi rzadu
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z pieciu. Pomyst ten miat w sobie wiele zalet, zwia-
szcza jezeli bedziemy go ocenia¢ z punktu widzenia
samegoz sejmu; bo kiedy ten zatrzymywat przy sobie
dyktature, jakiez miat mie¢ znaczenie rzad pieciu,
postawiony miedzy nim a ministrami, nie bedacy ani
wszecbwtadzca, ani wiadzg wykonawczg? Jednakze
projekt zadnego nie znalazt poparcia. Dopiero po nocy
15 sierpnia pomyst, o ktérym mowa, zostat doryw-
czo pochwyconym i zastosowanym do cztowieka, ktéry
natretnie sie narzucat. Ale cztowiek byt tylko ambi-
tnym, okolicznosci byty od eziowieka silniejsze, po-
wstanie w szturmie Warszawy i odszczepienstwie kor-
pusu Ramoryny skonato; na probe nowej formy rzadu
niebyto ani czasu, ani miejsca.

Takie byto pojecie i organizacya wtadzy przez sejm
ustanowionej. Teraz niech nam bedzie wolno rozwia-
zaC pytanie, czy Polska wybijajaca sie na niepodle-
gtosc, zrywajaca jawnie z Rossya-, z cesarzem i krélem,
potrzebowata utrzymywac sie w warunkach prawnych
konstytucya 1815 roku przepisanych, krepowac swa
dziatalnos¢ fikcyami leoryi konslytucyjno-monarchi-
cznej, i w niej szuka¢ prawidet, wzoru dla swej wia-
dzy?

Odkad sejmwyrzekt detronizacyg Mikotaja i wyzwo-
lenie ziem zabranych z pod jarzma Moskwy, sejm
wyszedt juz po za wszystkie warunki prawem publi-
cznem Europy Polsce natozone. Cata ta budowa juz nie
istniata. Sejm dziatat rewolucyjnie, stawiat sie jako
wiladza nieograniczona wyjarzmienie Polski z pod

obcej przemocy przedsiebiorgca. C6z go wiec zmuszato
15
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mowic, sofizmowac wedtug teoryi konstytucji Aleksan-
drowskiej i krepowac sie jej formutami ? Zdarza sie ze
ciata prawodawcze podobng co sejm 1830-31 wiadze
przybierajgce, otrzymujg na to wyrazny mandat, albo
s przynajmniej prawnemi kraju powstajgcego wyo-
brazicielami, i dla tego przywiazujg sie do swego po-
czatku. Tymczasem sejm 1830-31 nie otrzymat od ni-
kogo mandatu na to co robit, a prawnie wyobrazat
tylko krélestwo nadwislanskie. Stanowisko sejmu byto
czysto rewolucyjne, bo taki byt charakter ruchu na
ktérego stawat czele. Sejm miat by¢ dyktaturg i niczem
innem. A poniewaz dyktatura o dwustu gtowach, liczac
izbe poselskg i senat, o wielorakich wolach i odcie-
niach opinij politycznych, niezgodnem pojmowaniu
celéw powstania, tworzyta machine do ruchu niezda-
tng; sejm bytby madrze, patryotycznie, bezintere-
sownie uczynit, gdyby byt witadze swoje przelat na
szczupte grono ludzi wyzszemi zdolnosciami obdarzo-
nych, ktérzyby wyobrazali moralnie wszechwitadztwo
narodu, a za wykonawcow swej woli przybrali prezesa
z radg ministrow. Gdyby w narodowem powstaniu,
w rewolucyi, kwestye ogolnej polityki nie przewazaty
nad kwestyami administracyi kraju dolyczacemi, to
prezesa z radg ministrbw moznaby wzigé¢ za forme
samejze dyktatury, a wiadza bytaby bardziej jeszcze
skupiong i bezposrednio dziatajgca; lecz kiedy wzglad
powyzszy temu na zawadzie stoi, a trafne uzycie i wy-
konanie $rodkéw w roznych gateziach administracyi
krajowej wymaga szczegoélnych, specyalnych zdolnosci;
zlad obok dyktatury potrzebnym byt prezes z radg mi
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nistrow. Moéwimy zawsze prezes z radg ministrow, bo
jezeli gdzie, to we wiadzy wykonawczej niezbedng jest
jednosé kierunku, harmonia, a te utrzymuje najbar-
dziej jednos$¢ zwierzchnictwa. Atoli dyktatura miataz
by¢ koniecznie zbiorowg? Gdyby w Polsce 1831 znaj-
dowat sie cztowiek narodowy, tak gérujgcemi zdolno-
Sciami obdarzony i zaufania godny, izby mégt sam je-
den wiadze sprawowac, to nie wahalibySmy sie powie-
dzie¢, ze dyktatura tego cztowieka pozadansza byia,
jak dyktatura zbiorowa; bo statoby sie zadosy¢ zasa-
dzie wihadzy i praktycznemu zmierzaniu do celu, ktory
osiggna¢ bytaby przeznaczona. Wtedy sam dyktator
z radg ministrow odpowiedziatby wszystkim warunkom
i wymagalnosciom postannictwa narodowego i wtadzy
wykonawczej. Lecz podobni ludzie rzadko sie pojawiajg
w dziejach narodéw; w Polsce 1830 r. zadnego nie
byto. Ale mozna byto znale$¢ kilku takich, ktorzy
przyodziani wiadzg na zbawienie powstania, byliby je
do szczesliwszego doprowadzili kresu, niz je sejm do-
prowadzit. Przy dyktaturze sejmu i jego hierarchii mo-
narchiczno-konstytucyjnej, nikt rzeczywiscie'nie spra-
wowat wiadzy i za nig nie byt odpowiedzialny. Rdzni
ku roznym zachwytywali jg widokom, czesto nieprzy-
jaznym powstaniu, rzadzacy i nie rzadzacy, hetmani i
nie hetmani, z przyzwoleniem i bez przyzwolenia sejmu.
Byta anarchia, najgorsza z anarchii, bo we wiadzy;
takg najzywotniejsze powstanie omdle¢ i skona¢ musi.

W poruszeniu narodu przymuszonego odzyskiwac
byt niepodlegty orezem, biegtego sternictwa wiadzy
wypadatoby szuka¢ naprzdd w organizacyi sity zbroéj-
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nej. Lecz po tern co Mochnacki i pisarze ze stanowiska
wojskowego powstanie oceniajgcy powiedzieli, my
w zakresie naszego przedmiotu dotkniemy lej materyi
ogolnie, rozpatrujgc $rodki powstaricze, rewolucyjne.
Tu zatrzymamy uwage nad organizacyg stosunkoéw po-
litycznych i spotecznych narodu, ktéry pod sternic-
twem wybranego przez sejm rzadu i samegoz sejmu
miat przeby¢ wazng bardzo epoke swego odrodzenia,
wstgpi¢ w nowych przeznaczen koleje. W epoce po-
rozbiorowej kwestya odzyskania niepodlegtego bytu
tak przewazng grata role, iz prawie catkiem pomine-
liSmy wytkna¢ zmiany, jakie w urzadzeniu politycznych
i spotecznych stosunkdéw narodu zaszty. Zresztg zmiany
W owym czasie zaszte, mianowicie najwazniejsze zapro-
wadzone w Ksiestwie Warszawskiem, byly dzietem,
darem obcej wszechwitadnej woli, ktérej sam ten kraj
winien byt swoj byt, swoj poczatek. Cata przeto dzia-
talno$¢ patryotyzmu polskiego w to jedynie mogta by¢
tozona, azeby zyska¢ na jeograficznej przestrzeni; a
kazdy nabytek przybierat z koniecznosci postac istnie-
jacego nowej Polski zawigzku, jak to miato miejsce
z czescig Galicyi zachodniej, przytaczonej do Ksiestwa
Warszawskiego w 1809 r. Tymczasem w powstaniu
1830 r. ktore byto wyrazem nieustajacej w narodzie
z3dzy do samodzielnosci, i odbiciem dwczesnego rewo-
lucyjnego ruchu Europy, kwestya bytu i warunkéw
bytu obok siebie postepowa¢ mogty, a nawet z wielu
wzgledow ostatnia stuzyta do rozwigzania pierwszej.
Obejmierny wiec teraz jednym rzutem oka wszystko
co Polske tegoczesng od przedrozbiorowej odroznito,
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a to postuzy nam za wstep do powyzszego przedmiotu.

Kraj nasz po rozbiorze czyli po $mierci politycznej,
pozornej narodu, przechowywat zycie w swem wnetrzu.
bez zadnego objawu na zewnatrz, wyjawszy mysli wy-
razonej przez legiony, a ktora, jak to powiedzielismy,
byta tylko protestacya przeciwko najazdowi. Rzecz je-
dnak jasna, ze ten ruch umystowy i kierunek polity-
czny, jaki sie rozpoczat w sejmie czteroletnim i rozwi-
jat w powstaniu 1794, wiadat duchem narodu rozer-
wanego. Polska politycznych swobdd przez dwory za-
borcze pozbawiona, zachowywata sie duchowo we wszy-
stkich czesciach swoich taka, jaka sie wyksztatcita,
jakag byta w 1794. Zresztg rzady obce nie narzucaty
zaborom nowych form zycia publicznego; bedac wszy-
stkie despotycznemi, przestawiaty tylko na odjeciu form
dawnycti, wyjgwszy Moskwe, ktora pewny ich cien
zaborowi swemu pozostawita. Tern tez tatwiej Polska
porozbiorowa mogta by¢ do przedrozbiorowej we wne-
trzu swej istoty podobna. Szczegélny charakter i dgz-
nosci rzagdéw zaborczych, z czasem dopiero mogty spro-
wadzi¢ réznice w stopniu o$wiaty roznych czesci daw-
nej Polski, a przez to spowodowa¢ mocniejsze lub
stabsze zatarcie tego, co w niej byto dzietem epoki od-
rodzenia sie ducha publicznego. Ale spotecznie od-
tamy dawnej Polski niebawem rozne przybierac zaczety
odcienia pod obcem panowaniem, mianowicie przez
odmiany zaprowadzone w urzgdzeniu stosunkdw stanu
wioscianskiego. W zaborze moskiewskim niewola ludu
posunietg zostata do ostatecznego kresu. Chlop zostat

nie tylko do ziemi przywigzanym, ale po prostu wia-
15.
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snoscig, rzecza dziedzica. Przeciwnie, w zaborze au-
striackim grunta wioscianskie zamienione zostaty na
wiasno$¢ nietykalng do rodzin wioscianskich przy-
wigzang, panszczyzna ulzona, prawem okreslona, ro-
bocizna i zaciggi ptatne, przepisami wiadz rzagdowych
ograniczone i oznaczone. W zaborze nakoniec pruskim
los wioscian prawie podobnemu co w auslryackim
uiegt polepszeniu. Dawny tylko zwyczaj miat wszedzie
przez czas jaki$ nad nowem przemagac prawem.

W takim stanie politycznym i spotecznym znalazt
Polske Napoleon, tworzac Ksiestwo Warszawskie z cze-
Sci pruskiego, a nastepnie austryackiego zaboréw. Na-
poleon przynosit do tej Polski rownos¢ cywilng wedtug
kodesu nadanego przez siebie Francyi, i konstytucya
polityczng, wedtug wzoru angielskiego, z wiekszem
tylko ograniczeniem swobdd narodowych a przyci-
skiem na alrybucye rzadu. Nadto, z prawodawstwem
cywiinem francuzkiem, z hierarchig wiadzy konstytu-
cyjno-monarchicznej, dostata sie krajowi naszemu sy-
stematyczna, uprostszona i zesrodkowana adminislra-
cya, ktéra Napoleon wydoskonalit we Francyi. We
wszystkich tych rzeczach, lubo zywcem z obcego gruntu
przenoszonych, wielki byt postep. Nowa Polska wyo-
brazana przez Ksiestwo Warszawskie zdawata sie odste-
powa¢ watku swych wiasnych podan, a przejmowac od
obcych narod6w to, co u nich byto najdoskonalszem :
konstytucya polityczng od Anglii, prawodawstwo cy-
wilne, sadownictwo, administracyg, od Frajacyi. Po-
tozenie wszakze spoteczne wioscian nie doznato po-
lepszenia. Stosunki wioscian z dziedzicami wracaty
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na stope, na jakiej je zostawita konslytucya 38 Maja,
z wolnoscig tylko przenoszenia sie rodzin wioscian-
skich, co zresztg wynikato z istoty nowgo prawodaw-
stwa cywilnego.

Wszystko to dostato sie spadkiem Krolestwu Pol-
skiemu powstatemu w 1815 r. Konslytucya nadana mu
przez Aleksandra byta nieco od Napoleonskiej liberal-
niejszg, w przyrzeczeniach ogélnych swobdd narodowi
hojniejszg, lubo usitowata zaprowadzi¢, wznowi¢ jakie$
polityczne odgraniczenie stanu szlacheckiego od nie-
szlacheckiego, i pierwszemu nad ostatnim da¢ prze-
wage. W prawodawstwie takze cywilnem i kryminal-
nem zaprowadzono pewne zmiany, azeby je pogodzi¢
z wyobrazeniami i polityka absolutyzmu. Z tern wszy-
slkiem, w ogdélnosci powiedzie¢ mozna, ze stan rzeczy
we wzgledzie politycznym i spotecznym w Ksiestwie
Warszawskiem istniejgcy, utrzymany zostat w Krole-
stwie. Rzeczywista roznice ztad dopiero powstawata, ze
konslytucya Aleksandra zostata w najgtéwniejszych
rozporzadzeniach zgwatcona i catkiem w watpliwos¢
podana, a 0 czem na innem miejscu mowilismy.

Teraz postepujac za naszym przedmiotem, jaki miat
by¢ programat sejmu uwazanego jako ciato prawo-
dawcze, urzadzajace polityczne i spoteczne stosunki
narodu po 29 Listopada? Przypomnijmy sobie, ze
wedtug kombinacyi dotyczacej przysztego bytu Polski,
jako udzielnego panstwa, tylko ziemie przez Moskwe
zabrane wcielone by¢ miaty do Krélestwa. Przeto zakres
prawodawstwa sejmu lubo nie powinien byt pomijac¢
wzgledoéw na cato$¢ kraju, miat mie¢ bezposrednio na
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widoku wzmiankowane powyzej prowincye. Widzie-
liSmy dopiero na jakiej stopie rzeczy staty w Krole-
stwie. W ziemiach zabranych zadnych instytucyi poli-
tycznych, niewola ludu, a obok tego dawny Statut
litewski z tysigcem podkopujacych tenze i krzyzujacych
sie miedzy sobg ukazéw. Sejm wiec, gdyby byt miat po
temu sity, napotykat przed sobg bardzo rozlegty pro-
gramat. Mogt owe inslytucye i prawa naptywowe, z roz-
nego zrodta czerpane, zla¢ i zespoli¢ z duchem i na-
tchnieniami wiasnego narodu, zrobi¢ z nieb jednoro-
dng, harmonijng catos¢, do ogdtu kraju zastosowana.
Magt szczegolniej inslytucye polityczne rozwina€ i naj-
liczniejszg a najbardziej ponizong warstwe spoteczna,
lud, podzwigna¢ i byt jego prawem obwarowac, po-
lepszy¢. Z tego wszystkiego, procz uchwaty dotyczacej
urzadzeh miejskich, sejm nic nie uczynit. Projekt
wzgledem uwiaszczenia wioscian, przez pojedyncze na-
tchnienia wprowadzony, diugo rozbierany i komen-
towany, odtozyt na czas nieograniczony —az do przy-
bycia rzeczywistych reprezentantdw z ziem zabranych;
a przez to wyraznie mowit, ze nie byt prawng kraju
reprezentacya, réwnie jak catem postepowaniem do-
wodzit, ze zamierzat sobie nie by¢ czem innem, jak
rzadem powstania i strézem istniejgcego stanu rzeczy.

Na usprawiedliwienie toru ktérym postepowat, sejm
przybrat maxyme : « wpierw by¢, a potem jak by¢. »
Co to miato znaczyc? Jezeli to, ze w narodzie obcg
przemocg ujarzmionym , wybijajagcym sie na wolnos¢,
odzyskanie udzielnego bytu jest zadaniem nad wszy-
slkiemi innemi gOrujagcem, ku ktéremu cata dziatal-
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no$¢ narodu zwrdécong by¢ powinna; toby powyzsza
maxyme nalezatlo wzigs¢ za postep rozumu publicz-
nego w kraju naszym, za odskok od przesztosci w kté-
rej kwestya bezpieczenstwa, bytu panstwa lekce wazona
i kwestyi swobod , liberum veto poddawana byta.
Jezeli znowu sejm rozumiat, ze dzieto prawodawcze,
urzadzenie Polski na nowych podstawach swobodniej
i dojrzalej dokonane by¢ mogto przez nowe, na ten cel
wybrane ciato ustawodawcze po ukonczeniu walki,
to i wtedy trudno bytoby wytacza¢é mu za to proces
przed historya. Ale ten sejm, ktéry w dziele prawo-
dawczem woli narodu przesagdza¢ nie chciat, o uwia-
szczeniu wioscian nic bez reprezentantéw ziem zabra-
nych wyrzeka¢, nie wahat sie zadekretowac, ze przy-
szta Polska bedzie monarchig konstytucyjng. Owoz
maxyma : wpierw by¢, a polem jak by¢, podobno osta-
niata tylko wstret sejmu do wyobrazen postepowych.
W kazdym razie sejm mylit si¢ sadzac, ze wolno mu
byto wszystko na dawnej utrzymac stopie. Nastreczaty
sie szczegOlniej postanowienia i Srodki rozwigzanie sa-
mejze kwestyi bytu utatwiajace. Od ich uchwalenia
sejm daremnie wymawiat sie brakiem mandatu, gdyz
inaczej, powtarzamy raz jeszcze, powinien byt ustgpic
swego miejsca whadzy, ktoraby znalazta swo6j mandat
w potrzebie zbawienia rzeczy publicznej, zbawienia
kraju.

Miedzy Srodkami o ktorych wspomnieliSmy wyzej,
byto uwitaszczenie witoscian. Nasamprzod zapominac o
tern nie mozna, ze podniesienie i polepszenie losu
wioscian, byfa to reperacya nalezna minietym dziejom
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Polski, przekazana konstytucya 3g0 Maja i powstaniem
1794 roku. Takie podania zamykajg w sobie catg ma-
dros¢ stanu. Nardd ktéryby ich nie pojmowat, nie za-
pamietat, zatracithy wiedze swego bytu i odrodzenia.
Teraz kraj nadwislanski z trzydziestotysiecznem woj-
skiem calg potege Rossyi do walki wyzywajacy, ja-
kimze sposobem miat stworzy¢ réwnowage przeciwko
takiej przemocy, jezeli nie przez wyrzucenie z siebie
wszystkich sit zywotnych, a mianowicie z najgtebszej
i najszerszej warstwy swego spoteczenstwa, z stanu
wioscianskiego? W powstaniu 1794 hasto mitosci oj-
czyzny wywotato lud do boju, ale skoro ten w nadzie-
jach swoich zawiedzionym zostat, szeregi powstancze
opuszczat, znaé, ze jezeli z jednej strony lud jest szla-
chetny, bezinteresowny, do zapomnienia krzywd mu
wyrzadzonych sktonny, to z drugiej ma uczucie spra-
wiedliwosci mu naleznej. Nieufnos$¢ ludu w przyrzecze-
czenia szlachty wzrosta w owym czasie. Dalej wioscia-
nie z pruskiego i austryackiego zaboru do Ksiestwa
Warszawskiego a nastepnie Krolestwa przeniesieni, za
opieke pod obdemi rzgdami doznawang, wynagrodzeni
byli réwnoscig cywilng; ale nowego prawa nie rozu-
mieli i z niego korzysta¢ nie umieli. Byt ich spoteczny
nie polepszyt sie w niczem. Po nowym przeto ruchu
narodowym czego$ wiecej sie spodziewali. A w zie-
miach zabranych gdzie najsrozsza niewola przytepita
moralne, duchowe wiadze i popedy ludu, moznaz
byto co$ uczyni¢ za nadto, azeby wioscianina tam-
tejszego dhrodziejskim sposobem przetworzy¢ na zot-
nierza pod znakami narodowemi? Jezeli gdzie, to tu



191

potrzeba byto cudu, i cuda zrobione by¢ mogly. Zrza-
dzata je bezwatpienia wolno$¢ powszechna, ale nie-
skonczenie wiecej dokazatoby uwiaszczenie wioscian.
A tak Srodek ekonomiczny, zamieniat sie w rewolu-
cyjny, w dzwignig do odbudowania panstwa. Ale wie-
kszo$¢ sejmujacych tego nie rozumiata , rozumie¢ nie
chciata. Wymagata od wioscian bezwarunkowego po-
Swiecenia, szczesliwa ze wiasny egoizm pokrywata do-
mniemywanym egoizmem szlachty ziem zabranych. O
cywilnej nawet emancypacyi poddanych w tych zie-
miach sejm nic nie wyrzekat. Rzad tylko w odezwie
swojej przemowit za niemi do klassy uprzywilejowane;j.
Tym sposobem stany wioscianski i miejski w ziemiach
zabranych niezostaty zréwnane prawnie z odpowie-
dniemi stanami w krdlestwie. Spoteczne potozenie wio-
Scian nigdzie polepszenia nie doznato. Skutki z tego
daty sie uczu¢ w obecnem, a bardziej jeszcze cigzy¢
miaty na pdézniejszych narodowych usitowaniach , jak
to przysztos¢ okazata.

Rzady powstancze pozbawione srodkow, ktore mo-
gty by¢ najdzielniejszym bodZcem do poruszenia mas
ludu, a stawiane w koniecznosci prowadzenia wojny
z Moskwa, zamieniaty lud w machine bez zycia, sztuka
tylko wojskowa, rozkazem poruszang. Wprawdzie
sztuka wojskowa i karnos¢ zdolne sg wyksztatci¢ zot-
nierza do pewnego stopnia, najmniej jednak w powsta-
niu narodowrem, gdzie nie ma dosy¢ czasu, azeby przez
samo milionowe powtarzanie tycli samych poruszen,
zrobi¢ z cztowieka mimowolnego automate, i gdzie kar-
nos¢ zwykle sie rozprzega. Tu potrzeba przedewszy-
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stkiem rozbudzi¢ w cztowieku ducha, ktéry rozjasnia
umyst i podbija wole. Witedy kazdy predko pojmie
sztuke, stworzy jg sam w sobie i podda sie bez szemra-
nia surowosci prawa wojennego. Z tem wszystkiem,
poniewaz u nas duch rycerski przesaczyt sie do massy
ludu, i poniewaz wioscianin polski jest dosy¢ przeni-
Kliwy i zreczny, azeby wdrozy¢ sie tatwo do rzemiosta
wojskowego, o ile zatem pomnazano szeregi regular-
nego wojska, o tyle utworzono zotnierzy. Lecz z pospo-
litem ruszeniem inaczej by¢ musiato. Kto serca ludu nie
ujat, nie pozyskat, ten daremnie na chwile ustawiac¢ go
bedzie w szeregi, i bron mu w dtonie wkiadac. Tu juz
nic zastgpi¢ nie zdota samodzielnej ludurzutkosci. Rzad
jednak zadekretowat pospolite ruszenie. Sprezystoscia
mechanicznego mas poruszenia zdawat sie chcie¢ za-
stgpi¢ w nich brak moralnego, duchowego popedu.
Dekret musiat by¢ ptodem fantazyi, albo piSmiennym
postrachem na Mikotaja odmawiajagcego uktadow; bo
chociaz lud dosy¢ ttumnie odpowiadatwezwaniu , lubo
nie z tym zapatem, jaki w nim w poczatkach powsta-
nia wyziebiono , pospolite ruszenie nie zostato ni-
gdy w istotne operacye wojny wstawione. Dwie tego
naznaczy¢ mozna przyczyny : rzad nie uzyt tej sztuki,
ktéra w powstaniu narodowem zastepuje wprawe do
rzemiosta wojskowego, a dowddzcy wojskowi nic procz
rzemiosta nie cenili. Poruszenie mas, wojna ludowa
umiejaca kombinowac dziatania wojska regularnego
z doraznem, z wojska doraznego tworzy¢ regularne,
nie byta w duchu i kierunku tego powstania. Mowimy
to o ogolnym systemie wojny, wytgczajgc powstania
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ziem zabranych, mianowicie na Zmudzi i Litwie; cho-
ciaz utomnosci i tych powstan wynikty z tych samych
przyczyn , ktore wytknelisSmy wyzej. Zresztg wiadomo
jakg one poszly kolejg. Jedyng potege powstania
w 1830-31 stanowi¢ miato wojsko regularne. Czemuz
przynajmniej organizacya jego nie zwrécita na siebie
catej troskliwosci rzadu ? Czemuz go tak mato utwo-
rzono ? Czemuz obfite zasoby skarbu nie zostaty
w wiekszej czesci na kupno i wyrabianie broni obroé-
cone?

Pare napomknielych powyzej pytan, starczy¢ nam
moze za krytyke catej administracyi kraju; szczegoty
bowiem nie wchodzg w zakres naszego przedmiotu.
Zresztg administracya w powstaniu narodowem ogra-
niczac¢ sie musiata na organizacyi wojska i zarzadzie
skarbu. O organizacyi wojska dopierosmy moéwili. Co
za$ do administracyi skarbu , tej biegtos¢ zasadzata sie
na utrzymaniu dawnego systemu finansowego, chociaz
pobdr niektérych dochoddw stat sie niepodobny, nadto
na proslem zuzyciu nagromadzonych poprzednio zaso-
bow, bez wyboru miedzy wydatkami, bez oglednosci
na przysztos¢. Niepodobna sobie wyobrazi¢ jak dalece
dawna administracya Lubeckiego schromiata. Miata
przeciez jedng zalete : pokrywata wydatki wojny. Po-
niewaz jednak pod koniec powstania zaczerpywata
zasoby juz odedna, i wkrétce znales¢ sie miata w nie-
moznosci ptacenia zotdu, pytanie : czy w takim razie
nie lepiejby byto mie¢ armig liczng i dobrze uzbro-
jona, chociaz wczesniej nieptatng, czy szczupta, w zna-

cznej czesci broni palnej pozbawiong i nakoniec nieo-
16



194

trzymujacag zotdu? Co do nas, mybySmy sadzili, ze
pierwszy przypadek byt korzystniejszy; bo armia liczna
i dobrze uzbrojona, talwiejby zdotata oswobodzi¢
przestwor kraju, a tem samem rozszerzy¢ sfere opera-
cyi finansowych, odkry¢ nowe, Swieze zrodta docho-
déw. Dodajmy, ze przy trafniejszym dziatan wojennych
kierunku , podobna armia bytaby potrzebng rychto
pod reka wodza, i przestwor kraju zostatby niezawo-
dnie oswobodzonym. Skarb wiec ktéryby byt w odpo-
wiedni sposéb na wojsko tozyt, bytby prawdziwg spra-
wie powstania oddat ustuge, i moze nigdy nie znalazt
sie w deficycie. A naprzdd samo wojsko na pomnoze-
nie swych szeregéw, na kupno i wyrabianie broni,
bytoby chetnie potowe pobieranego przez siebie zotdu
odstgpito, jezeli nie innym sposobem, to jako pozyczke.
Adminislracya skarbu w potozeniu w jakiem sie kraj
nasz znajdowat, nie mogta sie odrywa¢ od ogolnej
mysli rzadu, ani spuszcza¢ z widoku gtéwnego zada-
nia narodowego; powinna byta wstawi¢ sie w rachuby,
przewidywania, przypadki wojny, inaczej zamieniata
sie na kantor doliczajacy cyfry do cyfer, dopdki je-
dnych niezabrakto, a drugie nie staty sie niezrozumia-
temu

Lecz nie mozemy zakonczy¢ spostrzezen naszych we
wzgledzie wewnetrznej polityki powstania, nie powie-
dziawszy stow kilka o samymze dziatan wojennych kie-
runku. Uczyniemy to ze stanowiska politycznego. Wszel-
kie bowiem kombinacye strategiczne wigzaty sie zawsze
i wigza¢ muszg z polityka, a tera bardziej w powstaniu
kraju ujarzmionego, wklérem wiasnie idzie o sam byt
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panstwa. Tu historyczne podania, $wiadomos$¢ przy-
czyn upadku , oraz sposobéw i srodkéw podzwigniecia
sie, wszechwzglednej naprawy , réwng majg wage
w uktadzie kombinacyi wojny, co sztuka wojskowa
w ich wykonaniu. Takie pojecie nie byto obce powsta-
niu 1794 r. i dla tego nabrato ono tak wielkiego zna-
czenia w og0lnych dziejach narodowych minietych i
przysztych. Daremnie jednak przypominamy ten przy-
kfad historyczny. Powstanie 1830-31 miato wiasciwg
sobie polityke: polityke wojenng manifestu sejmowego,
i polityke uktadow z cesarzem i krélem, ktora tamte
poprzedzita i nad nig ciggle gérowata. Pierwszg wyo-
brazat jawnie sejm, drugag tajemnie upowazniat lub
tolerowat w wodzach. Ztad armig naszg wiodta mysl
uktadow, zatrzymujac sie naprzdd na pojedynek pod
Praga, nastepnie robigc marsze i kontramarsze, od-
biegajac zwyciezlw, puszczajgc wszystko w odwloke,
stosownie do tego jak szly propozycye i odpowiedzi
miedzy obozami, jak wymagaty wzgledy na Peters-
burg, Wieden, Paryz, albo inne gabinety. W ten
sposOb ttébmaczg sie ruchy pod sprawg Chiopic-
kiego i Skrzyneckiego : bitwa Grochowska, rozdepta-
nie szosy Siedleckiej i wszystkich drog naokoto sto-
licy, niezdobycie Siedlec, wypuszczenie gwardyi ,
doczekiwanie sie nakoniec nieprzyjaciela w murach
samej Warszawy. Na wyttumaczenie tylko jednego
czynu, potrzeba innego klucza, lecz i ten znajduje
sie w polityce. Opinia zmierzajgca do uktadow z Mi-
kotajem, od steru rzadu i wojska usunieta, dwu-
dzieslotysieczny korpus odciggnawszy od stolicy oble-
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zeniem zagrozonej, nie chciata ani przybyc¢ jej na po-
moc, ani potaczy¢ sie z wyszig z niej zatoga, ale upro-
wadzita go za granice. Fakcya rzeczona tak polityko-
wala : kiedy powstanie z pod naszego wyszto kierunku,
powinno przepas¢. Jakoz byt to ruch wojenny wojska
naszego ostatni. Reszta byta tylko prostem jego‘nastep-
stwem. Jest wiec rzeczg niezawodna, ze dziatania wo-
jenne tym samym postepowaty torem co polityka. Ale
czem kierunek wojny nie odpowiadat rzetelnym po-
trzebom kraju? Gtownem zadaniem powstania , jak to
widzielisSmy, byta niepodlegtos¢ catego moskiewskiego
zaboru; bo powiedzieliSmy juz dla czego kombinacya
positkowanych ubocznie przez dwa inne zabory, au-
stryacki i pruski, byta z okolicznosci czasowych dobrg
kombinacya. Teraz poniewaz powstanie w wybuchu
swoim nie byto powszechne w tym kraju, nie dosiegato
ziem zabranych, moralnej wiec i materyalnej stronie
przedsiewziecia niezmiernie wiele na tern zalezato,
azeby te ziemie duchem swoim owiong¢ i w gre wojny
wstawi¢. Przez to powstanie miato samemu sobie zto-
zy¢ rekojmie spdlnosci i nierozdzielnosci losu catego
wyswobadzajgcego sie kraju; powtore, okaza¢ niedo-
wierzajacej Europie, ze nie jest zamkniete w drobnym
odrywku dawnej Polski, ognisku jej narodowosci,
w ktérem zycie jeszcze ocalato, chociaz ku krancom
wygasto, miato nakoniec powstanie przez pomknie-
cie sie do ziem zabranych zapewni¢ sobie moc, za-
soby wszelkiego rodzaju, ktéremi Polska mierzy¢ sie
z Moskwa byta w stanie, i ostac sie jako udzielne pan-
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siwo. Krécej moéwigc, pierwsze zatozenie strategiczne
zmierza¢ bylo powinno do dopetnienia tego, czego
sprzysiezenie nie dopetnito. Skoro hasto wydane 29 Li-
stopada w Warszawie, nie sprawito takiego skutku
w ziemiach zabranych, co w krélestwie, armia powinna
byta go tam poniesé. W kazdym zresztg razie polityka
narodowa, a zatem i strategia powotywata jg nad
Dniepr i Dzwine. A jezeli chodzito o srodki, moznosé
dojscia do tych operacyjnych, to jest rzecza dowie-
dziona, ze ruch wojska nadwislanskiego niezwtocznie
po 29 Listopada ku nim przedsiewziety, oddawat w jego
rece hufce spoOtrodakdw, kraj przez nieprzyjaciela
niewyczerpany, od wojsk prawdziwie moskiewskich
wolny; czyli jednem stowem, ze ruch rzeczony byt
w tej chwili do wykonania tatwiejszy i wiecej korzysci
przynoszacy, jak w ktorejkolwiek innej epoce powsta-
nia. Jakoz plan podobnego ruchu, z widokami wojny
i polityki narodowej zgodny, przedstawiony byt Dykta-
torowi przez Chrzanowskiego w pierwszych dniach
powstania. Lecz kiedy usuniety zostat z przyczyn kto-
rych tu powtarzac nie chcemy, dalsze usitowania wo-
dza zwraca¢ sie musiaty ku odzyskaniu, o ile to sie dato,
utraconych korzysci i stanowisk. Pradzynski niewy-
czerpany w pomystach rozliczne w tym celu podawat
plany, ktére nie znalazty przystepu do widokéw wodza.
Wytgczamy peryod miedzy upadkiem dyktatury i bitwg
Grochowska; gdyz rzeczy staty juz na takiej stopie, iz
tylko walna bitwa w okolicach Warszawy zadecydowac
miata o losie catego powstania. Mamy na mysli jedynie

pozniejsze dziatania pod dowddztwem Skrzyneckiego.
16-
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Lecz wkasnie i wjego uwazaniu ziemie zabrane byty wia-
snoscig Cesarza , 0 ktore w Petersburgu umawiac sie na-
lezato. Zdarzyto sie jednak, iz to, co jako$ nie mogto
wejs¢ w rachuby i przewidywania naszych wodzow,
wchodzito w widoki Opatrznosci. Ziemie zabrane wia-
snemu natchnieniu i losowi zostawione, powstaty, wy-
ciggajac rece ku wodzowi, zwyciezlwa Wawru, Wiel-
kiego Debego, lgan , niechybna porazka gwardyi, czy
nity rozprawe z resztg moskiewskiej armiitatwa, i otwie-
raty wrota do ziem zabranych. Powstanie Zmudzi i Li-
twy, i wojsko nadwislanskie wchodzity z koniecznosci
pod jeden spolny kierunek. Dla czego znowu to wszy-
stko na niczem spetzio ? dla czego wojsko nadwislanskie
poniosto kleske pod Ostroteka, ostabione zostato od-
cieciem jednej dywizyi, a ta zgarngwszy powstania
zmudzkie i litewskie, ztozyta wraz z niemi bron za gra-
nicg, wyjawszy oddziatu pod dowddztwem Debin-
skiego? Bez watpienia popetni¢ musiano wiele btedow
przeciwko przepisom sztuki wojskowej ; ale przede-
wszystkiem ruch szczesliwie zaczety, rozchwiat sie po-
minieciem tych prawidet stanu, ze krélestwo i ziemie
zabrane stanowity cato$¢ nierozdzielna, ze Polska po-
winna oderwac sie od Moskwy i tworzy¢ panstwo nie-
podlegte. W mysli sejmu i rzadu ziemie zabrane po-
winny byty naprzod o$wiadczy¢ sie same, czy chcg do
Polski naleze¢; mogly zatem wedtug woli powstawac
lub nie powstawa¢. Uchwata dotyczaca pospolitego ru-
szenia do nich sie nie rozciggata. Wodz tez nie tro-
szczyt sie o to, azeby powstania tamtejsze wigzaty sie
z ruchami wojska nadwislanskiego. Wybuchaty one
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dorywczo i marniaty. W poczatkacli powstania gwar-
dye ziem litewskich i ruskich wypuszczono z War-
szawy, jako nalezace do cesarza; pozniejsi jeAcy z tam-
tych stron nie byli obowigzani stuzyé w wojsku naro-
dowem; mogli, jezeli to im si¢ podobato, zostacjericami
wojennemi rossyjskiemi. Logika w tern wszystkiem byta
Scista, ale spoczywata na zasadzie antinarodowej, prze-
ciwnej powstaniu, przeciwnej kombinacyi manifestu
sejmowego. Nie ma panstwa w Europie, ktoreby przez
jej zastosowanie nierozpadto si¢ na miazge. Dalej, po-
wstanie zamkniete nie juz w samem krélestwie kongre-
sowem, w czterech wojewddztwach, ale w murach je-
dnego miasta, jakgz miato przed sobg przysztosc?
Przypusémy ze Skrzynecki utrzymat sie przy dowodz-
twie i 0 zwyciezlwie, nie o uktadach myslat; bierzmy
za pewne, ze Krukowiecki bez uprowadzenia korpusu
Ramoryny bytby rowniez zwyciezyt, to i w takim razie,
po dziesieciu miesiecach bylibysSmy znalezli sie na
wstepie do wojny, majac przed sobg ruch do ziem za-
branych z armig podziesigtkowang, skarbem pustym,
z krajem w czesci zniszczonym, w czesci z ludzi zda-
tnych do broni i z wszelkich wojennych zasob6w zna-
cznie wyczerpanym. To byloby owocem zwyciezlwa.
Przegrana przyprawiata powstanie o $mier¢ bez zmar-
twycbpowstania. Przegrana miata szczeg6lng przyczyne.
Wszakze kierunek wojny, ktéry na szale jej losow nie
ktadt catego ciezaru ziem zabranych, predzej czy po-
zniej do podobnego prowadzit wypadku, gdyz w rze-
czy samej utrzymywat tylko kraj w powolnein konaniu.
Krolestwo kongresowe tylko zlaniem z sobg wszystkich
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sit Lilwy i Rusi osta¢ sie mogto. To wszystko razem
stanowito dopiero Polske; wprawdzie nie catg, ale
laka, ktora niebawem do reszty zespolic sie i scali¢ byta
w stanie.

Przystepujemy do polityki zewnetrznej. W tej mie-
rze wiele rzeczy jest jeszcze niewyjasnionych. Znamy
wszakze ostateczny wypadek, a obrady publiczne
w Kraju i za granica, oraz dokumenta ogtoszone wy-
starczajg do naznaczenia mu wiasciwszych przyczyn.

Polska powstajagca w 1830 r., miata z przesztosci
swojej naturalnych sprzymierzefcéw i nieprzyjaciot.
Naturalnymi z bezposredniego interesu sprzymierzen-
cami Polski byty : Turcya i Szwecya, majgce wiele do
odzyskania i lekajace sie nowych ze strony Moskwy
grabiezy; naturalnym takze sprzymierzencem Polski
byta Francya, kt6rg dawniejsze zwigzki, oraz Swieze
wspomnienia spdlnej chwaty i spélnego zawodu, ho-
nor i przyszto$¢ z Polska taczyty, ktora w powstaniu
naszem 1830 roku, powinna byfa widzie¢ odnowienie
dzieta przedsiebranego w 1812 przez Napoleona, i
nastreczong sobie przyjazng okoliczno$¢ do podzwi-
gniecia sie z upadku 1815 r. Nakoniec Anglia, ktora
w 1815 zdawata sie bra¢ spadkiem protektorat nad
Polskg po Fraacyi, ocalajgc przezornie, o ile tylko
byto mozna, istniejgcy zawigzek polskiego panstwa , i
rozbudzajac zywioty do reszty jego odbudowania. Na-
turalnymi za$ nieprzyjaciotmi Polski, a sprzymierzen
cami Moskwy od czasu rozbioru naszego kraju, byty
Prussy i Austrya.

Teraz jaki wptyw wywarly okolicznosci czasowe na
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potozenie wszystkich tych mocarstw wzgledem Polski?
Turcya*po ostatniej z Piossyg wojnie w zupetng popa-
dta niemoc i rozprzezenie. Szwecya kilkakrotne proby
celem wydarcia ziem swoich Moskwie przyplaciwszy
nowemi stratami, stata sie ostrozng i ogledna; a interes
osobisty kroéla, ktory utrzymanie swoje na tronie, z wy-
taczeniem prawnej dynastyi, winien byt tylko ustugom
oddanym koalicyi przeciwko Francyi, zbiegat sie w tej
mierze z usposobieniem narodu. Wprawdzie nar6d pra-
gnat odzyska¢ oderwane prowincye, krél miat dosy¢
wprawy i popedu do spraw wojennych, i dosy¢ przeni-
kliwosci umystu, azeby zrozumieé, ze podniesienie pan-
stwa uswietniajac jego berto, najmocniej utwierdzi¢
mogto na Ironie jego potomstwo, ale to dzieto musiato
mu wydawac sie niebezpiecznem i trudnem, dopdkiby
Rossya ostabiong nie zostata wielkg porazka. Jednem
stowem, Szwecya potrzebowata namystu i rozpatrzenia
sie w toku naszej wojny. A tak dwaj naturalni sprzy-
mierzency Polski, najwyrazniejszym, bezposrednim in-
teresem z nig zwigzani—Turcya i Szwecya —nie wy-
stepowali na razie w szranki dla zrobienia na jej ko-
rzys¢ dywersyi, i wystgpi¢ nie mogli, tylko w pewnych
warunkach, to jest po znakomitych samej Polski po-
wodzeniach, albo po interwencyi ktérego z wielkich
mocarstw. Protektorat Anglii nad Polskg przeminat
jakos$ z kongresem wiedenskim. Anglia zdawata sie po-
rzucac tlejgce zarzewie, pewna, ze z niego predzej czy
p6zniej wybuchnie pozar dokuczliwy dla Rossyi, po-
wierzajac to zresztg samym losu trafunkom. Scalenia,
niepodlegtosci Polski, Anglia nie wstawita w ciag swej
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polityki. W kwestyi polskiej byta ona zawsze niestatg,
gietka, do czasowych widokéw stosujgcg sie. W 1815
niepokoita Anglig Rossya, teraz po rewolucyi Lipco-
wej Francya. Ztadw 1815 Anglia brata pod swa opieke
Polske przeciwko Rossyi, teraz chciata zachowac¢ w re-
zerwie Rossyg na przypadek potrzeby nowej koalicyi
przeciwko Francyi, a tem samem gotowa byta zapo-
mnie¢ o Polsce. Nadto, pomingwszy ten wzglad ostatni,
lecz ktory na szali gabinetu Londynskiego musiat by¢
najprzewazniejszy; Anglia chcac positkowa¢ Polske,
bytaby szukata silnego sprzymierzeica na ladzie sta-
tym. ldac za watkiem jej polityki, tym sprzymierzeficem
mogtaby by¢ Austrya. Ale ta wiasnie sama powsta-
niami Wioch i spodziewang dla nich pomocg Francyi
byta zagrozona; a jezeli co do tego ostatniego punktu
zaspakajat jg rzad francuzki, to kto ja mogt zareczyé
za trwatos¢ tego rzadu. Tym sposobem sprzymierzen-
cem Anglii musiataby by¢ chyba Francya. W warun-
kach w jakich sie Francya wewnatrz siebie znalazia,
rzeczona kombinacya nie byta catkiem niepodobna,
lubo napotykata na ten sam zarzut co przymierze z Au-
strya. Narodowa bowiem polityka francuzka nie samg
kwestyg niepodlegtosci Polski miata do rozwigzania.
Naréd dopominajac sie u rzadu o pomoc dla Polski,
przesadzat interwencyg do Witoch, a nadewszyslko za
cel gtéwny swej dziatalnosci zewnetrznej naznaczat
odzyskanie naturalnych granic Francyi nad Renem i
u podnoza Alp. Tym sposobem kweslya interwencyi
w sprawe polskag wigzata sie z kwestyg powszechnej
wojny europejskiej, a tem samem wojny z Anglig. Podo-
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bniejszg przeto rzecza byto, zeFrancya sama bez Anglii,
a nawet wbrew woli Anglii, da pomoc Polsce, niz za
wspoOlnem z Anglig porozumieniem. Lecz kiedy syste-
mat rzgdu nad opinig i zyczeniami narodu brat prze-
wage, owa kombinacya mniej prawdopodobna, sta-
wata sie do prawdy podobniejsza. Jakoz propozycya
w tym sensie miata by¢ uczyniona przez rzad Francuzki,
a przez gabinet londynski odrzucona. Podobno jedna
strona robita te propozycya dla ocalenia pozoréw,
druga odrzucata Jako nie majacg znaczenia. W rzeczy
samej rzad Francuzki odktadat interwencya na chwile
przymusu, a gabinet londynski na chwile nieuchronnej
koniecznosci. Dla obudwu potrzeba byto azeby Polska
ciezkie przebyta proby o wiasnych sitach. Na takiej
stopie staty rzeczy u mocartw Polsce przyjaznych, mia-
nowicie we Francyi, gdzie lezat caty wezet naszej poli-
tyki zewnetrznej. Co za$ do mocarstw nieprzyjaznych,
spélnikéw rozbioru, te samem usposobieniem rewo-
lucyjnem Francyi trzymane byly na wodzy; Austrya
nadto sympalya Wegier dla Polski. Tajemnie cieszyty
sie one z rozerwania i ostabienia potegi rossyjskiej,
gotowe zwyciezkiej Polsce poklasnag, albo jej upadku
powinszowac¢ Mikotajowi. W ogélnosci moglismy mie¢
wielu sprzymierzencow, nieprzyjaciot przyjaciotmi u-
czyni¢, ale tylko za sprawg naszych zwyciezlw. Na razie
musielismy zosta¢ sami. Nasza polityka zewnetrzna naj-
zupetniej od wewnetrznej zalezata.

Poniewaz moéwilisSmy juz o wewnetrznej, szczegolniej
0 owej mysli uwazajacej zwigzek Polski z Rossyg za
nierozdzielny i zmierzajacy bezustannie do uktadow
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z Mikotajem na tej podstawie, mamy przez to samo
klucz do rozwigzania wszystkich zagadnier polityki ze-
wnetrznej. Z tern wszyslkiem nie mozna zarzuca¢ rza-
dom powstania, ze nie szukaty z kadingd pomocy.
Przeciwnie szukaty jej zanadto i bez wyboru. Napom-
kneliSmy wyzej, ze Polska miata swych naturalnych
przyjaciot i nieprzyjaciot; dyplomacya polska udata
sie razem do wszystkich, przyczepiajac sie najbardziej
do nieprzyjaciét, naprzéd i zawsze do Moskwy, pozniej
do Austryi. Jedne Prussy pominigte zostaty podobno
dla tego, ze Sciste ich stosunki z Rossyg nie zostawiaty
otwartej do Berlina drogi, chyba na Petersburg; a
powtére dla tego, ze Ksigze Czartoryski polityka ze-
wnetrzng rzadu Kierujacy, szczegdlne ku dworowi pru-
skiemu zachowat wstrety. Z tej hurtownej wyprawy po
uktady, pomoc i interwencya, z tej niejasnej, watpli-
wej daznosci powstania, wynikto naprzéd, ze gabinety
przyjazne, widzac brak determinacyi w Polakach , sta-
waly sie ostrozniejszemi i zawigzania stosunkéw z rza-
dem bardziej unikajacemi, a nieprzyjaciel dostrzezong
oziebtoscig i niechecia przyjaciét, utwierdzat sie w upo-
rze i nadziejach. Pierwsze okazato sie najwyrazniej na
Anglii. Ksigze Wellington wystancowi polskiemu wy-
rzucat na oko, ze kiedy on zadat czynnego wdania
sie Anglii w sprawe niepodlegtosci Polski, propozycye
w odmiennym sensie robione byty Mikotajowi, i miat
prawo powiedzie¢ : nierozumiemy was czego wy chce-
cie. Nie byla to mowa o0 samej propozycyi zrobionej
przez Chtopickiego w pierwszych chwilach powstania ;
okolicznos¢ byta gorsza — chodzito o ponowione u-
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ktady przez Skrzyneckiego w czasie, kiedy manifest
sejmowy potozyt juz za warunek sine qua non, za go-
dto walki na $mier¢, niepodlegtos¢ krélestwa z zie-
miami zabranemi. Jakiez wiec ten manifest mogt mie¢
znaczenie? Skrzynecki miat uczyni¢ propozycya bez
upowaznienia i wiedzy rzadu, tak przynajmniej sam
pozniej oswiadczyt; ale minister i wodz angielski przy-
zwyczajony w pierwszym charakterze do pojmowania
jednosci we wiadzy, a w drugim do postuszenstwa,
nie mogt przypuscié, azeby hetman polski w podobnej
kwestyi wytamywat sie z pod kierunku rzadu. Podo-
bne wrazenie z ponawianych ciagle z Mikotajem ukta-
déw, wywierane by¢ musiato na wszystkie inne gabi-
nety; moze tylko Francyag wyjawszy, gdyz ta zanadto
dobrze znata Polakéw, azeby nie wiedzie¢, iz powie-
dziawszy im te stowa: bierzemy sprawe wasza pod
straz naszego spoOlnego oreza — niktby ich wiecej nie
namowit do pogodzenia sie z Mikotajem. Mnigj tez tro-
szczac sie o jakie$ misterne kombinacye, przez naszych
dyplomatéw wynajdywane, raz jeszcze powtarzamy :
z tego moralnego zwigzku Polski z Francya, z tego po-
tozenia w jakiem rewolucya Lipcowa stawiata Francyg
wzgledem Europy i Europe wzgledem Francyi, wypty-
wato : ze caty wezel naszej polityki zewnetrznej lezat
W usposobieniu i zamiarach tej ostatniej. Samo wyrazne
oswiadczenie sie Francyi, pociggato dywersya, albo
interwencya niektérych przynajmniej mocarstw. A je-
zeli zyczenie narodu francuzkiego sprzeciwiato sie woli
rzadu, i na jej przetamanie potrzeba byto naszego po-

wodzenia, to nic tez innego jak nasze powodzenie
7
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nie mogto przezwyciezy¢ wstretu innych gabinetéw.
Znajdowalismy sie w takiem potozeniu, ze chcac po-
zyska¢ sprzymierzefncow, musieliSmy naprzod potozy¢
zaufanie w sobie samych, wszystkie sity wytezyé¢, od-
nies¢ zwycieztwo. Tymczasem my « polegajgc na szla-
szlachetnosci i madrosci gabinetow, sg stowa noty
Rzadu narodowego, nie korzystaliSmy ze wszystkich
Srodkéw, ktére sie nam nastreczaty wewnatrz i ze-
wnatrz kraju. Azeby pozyskac opinig gabinetéw, zastu-
zy¢ na ich zaufanie i otrzymac icli poparcie, nie zba-
czalisSmy z drogi najscislejszego umiarkowania, ktére
sparalizowato wiele usitowan. Gdyby nie obietnice ga-
binetéw, moglibySmy zada¢ cios, ktéry moze byiby
stanowczy; lecz sadziliSmy ze potrzeba byto zwlekac. »
Co to ma znaczy¢? To przynajmniej znaczy, ze poli-
tyka nasza wewnetrzna szta na wspak z wymagalno-
Sciami polityki zewnetrznej. Nam potrzeba byto by¢
silnemi wewnatrz, azeby uzyska¢ pomoc zewnetrzna,
a my ostabialismy sie rozmyslnie nie uzywajac tych
sit materyi i ducha , ktére z narodu zaczerpniete by¢
mogty, albo zewnatrz sie nastreczaty. Tym to gtownie
sposobem z wielu spodziewanych, mozebnych sprzy-
mierzencOw nie pozyskaliSmy ani jednego. ZostaliSmy
sami. Co wiecej, Prussy z razu neutralne, jawnie
Moskwie sprzyja¢ zaczety; czyli zamiast mie¢ do czy-
nienia z jednym, napotykalismy dwaoch nieprzyjaciot.
W obec takiego wypadku potrzebaz zatowac, ze ar-
chiwa naszej dyplomacyi zostaty po najwiekszej cze-
sci lajemnemi? Mozeby$my dowiedzieli sie z nich do-
kfadniej, na jakiej to podstawie i w jakim celu , wbdz
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rozkazem dziennym zapowiedzial niezawodne wdanie
sie wielkich mocarstw w naszg sprawe, albo dla czego
pewne wiadze administracyjne sposobem napoturze-
dowym ogtaszaty bezzwioczne nadejscie wojsk przy-
jaznej Austryi. Mozeby na tern zyskata jasnos$¢ prawdy
historycznej, ale nigdy biegtos¢ kierunku , ktéremu
losy powstania powierzone byty.

Teraz mozemy zamkna¢ szczeg6towy przeglad przed-
siewziecia w 1830-31, i wyprowadzi¢ ogolne dla przed-
miotu naszego twierdzenia i wnioski. Lecz majac to
uczyni¢ , nie mozemy spuszczac z uwagi, ze caty prze-
cigg czasu miedzy powstaniem 1794 i 1830 uptyniony,
wszystkie koleje losu, ktére Polska w nim przebywata,
stuzyty za przejscie i watek do tego ostatniego dra-
matu ; przeto i tu zwigzac je z sobg musimy.

Wiemy ze powstaniem 1794 wyrazita sie summa
rozumu publicznego, na jaki zdobyt sie nasz narod
dla ocalenia swego udzielnego bytu. Na chlube dla
owczesnego, a szczescie nastepnych pokolen, podnie-
sione tu zostaty wszystkie racye stanu, ktérych pomi-
nieciem Polska upadata, i poruszone wszystkie spre-
zyny, ktoremi panstwa upadte byt swdj odzyskuja.
WidzieliSmy tu szczeg6lniej rozbudzone zycie naro-
dowe we wszystkich warstwach polskiej spotecznosci,
postep w sztuce rzadzenia. Sztuka bedac nabytkiem
wprawy i doswiadczenia, z utratg niepodlegtego bytu
narodu najpierwej nikna¢ zaczeta z pamieci, i traci¢
swoje uosobienia, narzedzia. Snadniej i uporniej utrzy-
mywato sie zycie z swemi instynktami zachowawczemi,
ktore do pewnego stopnia starczy¢é moga za wiedze
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stanu , ijezeli nie wydajg ludzi stanu, to rzucajg masse
narodu na tor niemylnie ku dalszym wiodacy jg prze-
znaczeniom. ldac za ich popedem, Polska nie przesta-
wata pragna¢ samoistnosci; ale zwatpiwszy o wiasnej
madrosci i mocy, uwierzyta w jakg$ nieznang sobie
potege, w jaka$ gwiazde po za swoim widnokregiem,
i na ich wynalezienie synéw swych wystata. Ci natra-
fili na Francya, ktora wydata Napoleona, ktéremu
znowu stonce petnym blaskiem zajasniato pod Auster-
litz, wyzywajac go dalej nad Wiste i Niemen. To byla
potega, to gwiazda zbawcza Polski. Azeby jednak nie
zniza¢ zanadto wartosci dzieta ztad wyniklego, i nie
ktas¢ go na karb jakiejs'jasnowidzacej wrézby, przy-
pominamy, ze w epoce 0 ktérej mowa, zbiorowe kom-
binacye mocartw nie zostawiaty miejsca do odosobnio-
nych narodowych przedsiewzie¢, i ze zaborcy Polski byli
Francyi nieprzyjaciotmi, a ta ostatnia dawnym Polski
sprzymierzencem. Cokolwiek badz, sztuka stanu w tej
epoce polegata catkiem na zrecznem zespalaniu inte-
resu narodowego z interesem Francyi, z widokami,
wolg wszechwtadnego Napoleona, oraz na przyswo-
jeniu narodowi tego, co mu rewolucya francuzka
w karby absolutyzmu wojskowego ujeta, we wzgledzie
prawodawstwa cywilnego i administracyi przyniosta,
z dodatkiem pewnych swobdd konstytucyjnych. Pol-
ska odzyskiwata byt swoj i odradzata sie za posredni-
ctwem woli cudzej i $wiatlta obcego. Dzieto byto zna-
komite , ale nie byto dzietem Polski samodzielnem.
Précz zadzy udzielnego bytu, Polska nic do niego nie
whnosifa. Jezeli ludzie jg wyobrazajacy miewali niekiedy
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szczeSliwe pomysty, bystre rzeczy widzenie, to wola
ich byta skrepowana. Przytem rzec mozna, ze podo-
bnego wyrazu nie nosit na sobie og6t dziejow lej
epoki, tylko jedno ich oblicze, strona zycia i czynu ;
druga zawierata co$ odmiennego : skazenie upadku i
niewoli. Byly to zmartwiatosci wyprowadzone na jaw
rozwigzaniem panstwa i szerzace si¢ pod obcem pano-
waniem, z ktérych powstat miedzy innemi, system
wigzacy nierozerwanemi wezty Polske z Rossya, chcacy
jakiego$ swobodnego spétistnienia dwoch odpowie-
dnich narodowos$ci z poswieceniem warunku, kto-
rym Polska zachowac sie mogta, w gruncie godzacy
sie z niewola. Ten system przybrawszy na siebie pietno
wyraznego odszczepienstwa, postawiony byt przeciwko
patryolycznym Polski w zwigzku z Francya usitowa-
niom, a rok 1815 dat mu zwycieztwo. Ale Europa nie
chciata azeby Polska zagineta. Moskwa i inni zaborcy
potrzebowali do jej wynarodowienia czasu. Powstato
krélestwo kongresowe, reszcie kraju instytucye naro-
dowe zareczone. Opinia publiczna powinna byta usi-
towacé, azeby calg Polske postawi¢ tymczasowo na tej
stopie, na jakg kongres wiedenski jg wprowadzat
to zaniedbano. Przedtuzato sie tylko Scieranie miedzy
patryolyzmem chcacym dobijac sie zbrojnie niepodle-
gtosci i systemu o ktérym dopiero mowilismy, nieco
tylko zmodyfikowanym, a wypadki to sprawity, ze cho-
ciaz pierwszy poczatkowat powstanie 1830, drugi wziat
nad niern kierunek. Ztad przedsiewziecie to od razu
weszto na bezdroze, ztad pierwsze stanowcze kroki

ludzi u jego steru stawajagcych, ludzi do ktérych na-
1.
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rod wszystkie swoje przywigzywat nadzieje, wykra-
czaty przeciwko naczelnej racyi stanu, racyi udziel-
nego bytu panstwa, i moglty by¢ uwazane za zdrade
kraju. To byla jedna anomalia, a druga nastepstwo
tamtej, byfa ta : ze cbcgc azeby sprawa publiczna na
tor whasciwy wstgpita, potrzeba byto wytraci¢ wszelkg
wiadze z rgk ludzi politycznemi, a nawet wojskowemi
zdolnosciami narodowi zalecanych, to jest takich, kto-
rych Swiatto i orez powinnyby najwieksza odda¢ mu
ustuge. Stato sie, ze kazdy student z Belwederu byt
przenikliwszym cztowiekiem stanu , jak Lubecki; a ka-
zdy oficer, podchorgzy lub zotnierz, obracajacy swoj
orez 29 Listopada przeciwko Moskwie, bieglejszym
strategikicm jak Chtopicki. Podobng anomalig widzie-
lisSmy w pierwszej rewolucyi francuzkiej; ale jakze to
ciezkie préby Francya przeby¢ musiata, zanim natu-
ralny porzadek rzeczy przywrécony zostat, zanim zna-
lazta nowych ludzi stanu i nowych niezréwnanych wo-
jownikéw. Polska w ruchu 1830-31 nie znajdowata do
takiego przeobrazenia ani watka, ani czasu. Byta tez
dotknieta nieuleczong, $Smiertelng staboscia, ktéra ja
do upadku wiodfa. Jakoz stwierdzilismy to przegladem
kierunku polityki wewnetrznej i zewnetrznej wojny.
Bylzedla tego zupetny brak wiedzy stanu w narodzie
naszym, zupetny brak ludzi radg i orezem jego wyzwo-
leniu przewodniczy¢ zdolnych? Nasamprzdd massa na-
rodu co z religijng wiarg w byt i przysztos¢ Polski bron
przeciwko Moskwie obracata, co wotata azeby prowa-
dzi¢ jg po za Bug i Niemen, po za krance Polski, gdy
tego bedzie potrzeba, ta massa narodu obdarzona
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byta jasnem rzeczy widzeniem. Miata nawet niepospo-
litych swoich wyobrazicieli w zawodzie politycznym i
wojskowym; ale jedni, jak Mochnacki, niezdolali wy-
trzymac¢ wspotzawodnictwa z nabytemi w narodzie
wzietosciami; drudzy, jak Pradzynski, byli ludzmi po-
mystu, nie wykonania. Dalej zgromadzenie prawnych
Polski reprezentantéw, sejm, naznaczyt za cel przed-
siewziecia niepodlegto$¢ kraju, ograniczajac ja cza-
sowg kombinacyg do zaboru moskiewskiego. Ale i ten
programat upadt przez niewykonanie. Naprzéd sam
sejm wracajgc sie do dawnych anarchicznych , anli-
rzadowych wyobrazen, wiadze, pierwsze wykonania
narzedzie porozszczepiat, rozprzegt; dalej, miedzy kro-
lestwem a ziemiami zabranemi jakie$ we wzgledzie
prawodawstwa i powstania upatrzyt rozgraniczenie;
nakoniec ogodlnej polityce i wojnie dawnym i$¢ dozwo-
lit torem. W ten spos6b manifest czczem zostat sto-
wem, a przedsiewziecie bez wyraznego narodowego
zatozenia i bez mozebnego rozwigzania. Tak byto az do
nocy 15 sierpnia. Co sie pdzniej stato, wiadomo. Duch
publiczny w chwili wielkiego niebezpieczenstwa rozbu-
dzony konwulsyjnem wstrzgsnieniem, wyniost do steru
sprawy zotnierza upartego w zazdrosci i zadzy wyniesie-
nia sie, sadzac ze ten mu dawat rekojmie sprezystego
kierunku i zacietej z nieprzyjacielem walki; z drugiej
strony, fakcya z wtadzy wyzuta, jakoby na odwet azeby
tamten niczego dokaza¢ nie byt wstanie, pozostate
$rodki ratunku w rekach mu stargata. Ustepu tego dzie-
jow powstania 1830-31 nie braliSmy pod szczegotowy
rozbior, gdyz on zdajesie nam dostarcza¢ materyatow
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do innego jak nasz przedmiotu. Teraz jeszcze stowo co
do ludzi wyzszych politycznych i wojskowych zdolno-
ci. PowiedzieliSmy nie raz, ze znakomici ludzie stanu
tam sie najpredzej pojawiajg i rozwijajg, gdzie jest
pole dla ich popisu, gdzie jest wielka dziatalnosc,
wielkie przedsiewziecie, i ze w kazdym razie nie ma
wielkich ludzi,bez wielkich czyndw. Ta prawda niechaj
nam tu stuzy za przewodnika. Epoka Ksiestwa War-
szawskiego odziedziczyta po sejmie czteroletnim i ru-
chu 1794 pewne grono mezéw Swiattem znakomitych,
ktérzy do niej wnosili podania epoki minietej, i do-
Swiadczenie w sprawach krajowych. Lecz obcy protek-
torat dziataniom ich ze swej woli i interesu kiadt
tame; oni tez dojej przetamania lub nagiecia nie znaj-
dowali w samych sobie dosy¢ mocy. Wreszcie wielka
kleska , dzietu ich w ogromne wzrastajgcemu rozmiary,
kres potozyta. Po zmianie jakiej kraj w 1815 ulegt,
zamkneto sie catkiem pole do wielkich przedsiewziec.
Jedni ludzie niepodleglejszego charakteru ustgpili
z pola, drugim dostata sie w udziale sama administra-
cya, a najwiecej piecza okoto dobrego materyalnego
bytu uszczuplonego kraju. System reprezentacyjny o-
biecywat wyda¢ zastep ludzi nowych, jakoz kilka imion
gtosnemi zostato; ale wiemy jaki kierunek wziely o-
brady sejmowe. Zamienity sie one w walke z rzadem
w imie formut teoryi konstytucyjno-monarchicznej
B. Constant. Po za sejmem byta tajemna zmowa. Ta
wydala tylko znakomitych meczennikéw dla przyszio-
Sci straconych. To za$ sprzysiezenie, ktére wybuch
29 Listopada poczatkowato, byto mitoscig ojczyzny,
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a nieSwiadomoscig rzeczy publicznych bogate. Wypty-
nat z niego jeden cztowiek, przez spdttowarzyszow i
naréd dtugo nierozumiany, i o tym wyzej wspomnie-
liSmy. Tak epoka poprzedzajgca 29 Listopada,nie miata
gruntu przyjaznego dla uprawy politycznych zdolno-
Sci. Z tern wszystkiem, gdyby tacy ludzie jak Lubecki,
A. Czartoryski i W. Ostrowski, potowe tej szermier-
skiej zrecznosci i mocy, ktérych uzyli na utrzymanie
ruchu w karbach zatozenia opinii przez siebie wyobra-
zanej, obrécili na jego rozwiniecie i poprowadzenie
torem wiasciwym, mielibysSmy dzi$§ Polske oswobo-
dzong tak wielka, jaka widziat wiek XVIII. Nie ludzie,
lecz ich opinia powstanie zagubita. Ludzie gubili je
dla tego, ze na szale opinii dorzucali ciezar swej wzie-
tosci w narodzie i swych osobistych talentéw. Podobnie
rzecz sie miata z wojskowymi. Jeden Chiopicki wy-
starczat na catg kampaniag z Moskwa. Tymczasem szkota
wojen napoleonskich nie jednego Chiopickiego nam
zostawita, a nowa powstancza, sprzysiezenia nizszych
oficeréw i podchorgzych, cos$ wiecej jeszcze wyda¢ mo-
gta. Moskwa nie miata bieglejszego wodza; co za$ do
uzdatnienia massy oficeréw wyzszych i nizszych w po-
réwnanie z nami i$¢ nie mogta. Lecz jezeli znajdowali
sie jacy ludzie wyzszych politycznych zdolnosci i zna-
komici wojownicy w Polsce 1830-31, to madros¢ je-
dnych nie byta narodowa madroscig ; a orez drugich
nie do odbudowania parnstwa. Dla tego Polska mogacsie
wybi¢ na niepodlegtos¢, na nowo ujarzmiong zostata.
Ze za$ mogta wybi¢ sie na niepodlegtosé, to jest dzis
prawdg historyczng powszechnie uznang. Co wiecej,



zadanie niepodlegtosci narodowej w innym czasie i
okolicznosciach trudne, teraz z powodu znacznych go-
towych sit i zasobow w krolestwie kongresowem, osta-
bienia i wyciericzenia Moskwy, nakoniec z powodu wy-
padkéw w Europie zasztych, lalwem sie stawato. Spo-
sob jego rozwigzania uprostszy¢ sie dawat. Samo me-
chaniczne mas poruszenie, byle sprezyste i szczere, do
odparcia nieprzyjaciela wystarczato; bo i te prawde hi-
storyczng uzna¢ nalezy, chociaz rozum stanu zabraniat
wytacza¢ z ruchu reform politycznych i spotecznych
z wielu wzgleddéw, a szczegdlniej dla tego, ze reformy
zamieniatysie wsrodekdo poparcia wojny zewnetrznej.
Ludziom rzadzacym przedsiewzieciem | 830-31, brako-
wato w czesci wiedzy stanu , w czesci biegtosci prak-
tycznej, najwiecej silnej woli i przekonania. Wole i
przekonanie mogto im da¢ przenikliwsze, gtebsze roz-
poznanie wzglednego Polski i Moskwy potozenia; lecz
poszli za uprzedzeniem od dawna powzietem o stabo-
ci jednej , potedze drugiej, i koniecznem obydwdch
potaczeniu. Z poczatku uwazajac sie za stabych, chcieli
sie uktada¢, pozniej zgodziwszy sie na wojne silnemi
zosta¢ nie umieli, dziatalno$¢swoje, srodki, powodze-
nie wzgledami na nowe z Moskwa uktady, albo inter-
wencyg mocarstw przyjaznych hamowali, paralizowali.
Przeciwnie Moskwa od razu wiedziata do czego zmie-
rza¢, i zachowata catg swobode swej dziatalnosci. To
samo stawiato na jej stronie wygrang. W rzeczy samej,
nie ogromem sit materyalnych , bo jest rzecza dowie-
dziong, ze Polska rowne, jezeli nie wieksze wystawi¢
mogta ; ale wyzszoscig polityki Moskwa zwyciezyta.



215

Nalezy tylko zauwazy¢, ze stanowisko polityki polskiej
i moskiewskiej byto odmienne. Polityka Moskwy wy-
razata sztuke zaborcy chcacego utrzymac sie przy gra-
biezy. Polityka Polski kierowa¢ sie byta powinna wie-
dza i sztukg stanu, ktéremi ta powstata i ostac sie moze
jako udzielne panstwo i narodowo$¢. Dodajmy osta-
tnie stowo : Polska 1830-31 powinna byta podniesc,
rozwing¢ i do czasowego potozenia zastosowac poda-
nia przekazane jej 1794; tymczasem o tych podaniach
zapomniata, albo od nich odstepowata. W tern na-
lezy widzie¢ najog0lniejsza, najgtebsza upadku owcze-
snego przedsiewziecia przyczyne.

Po upadku powstania Listopadowego patryotyzm
polski do nowego wyzwany zostat dzieta. Kto i jak ma
niem kierowac? Te pytania zajmowaty uwage publi-
czng przez kilkanascie lat uptynionych, i dzi$ oczekuja
praktycznego rozwigzania. Lecz my winnismy zatrzy-
ma¢ sie na powyzszym punkcie dziejow. Potozywszy
bowiem za podstawe sadu w przedmiocie ktéry nas
zajmowat, czyny przez nardd dokonane, przegladem
przedsiewziecia w 1830-31 kresu zadania naszego do-
bieglismy.OcenialisSmy dziatalnos¢ ftarodu naszego w u-
ptynionycb wiekach, przedsiewziecia miniete, przed-
stawilismy przesztos¢ , ale ta nie jest bez zwigzku
z terazniejszoscig i przysztoscig. Naréd do nowego
wyzwany dzieta, zkagdze ma zaczerpa¢ do niego progra-
mat, jezeli nie z ojczystych dziejoéw, do ktorych nalezy
zaroéwno epoka narodowej wielkosci, jak upadku, i usi-
towan celem odzyskania stanowiska , jakie Polska mie-
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dzy panstwami europejskiemi zajmowata? Przedsie-
wziecie narodu liczacego dziesie¢ wiekdw istnienia, nie
da sie dowolnie, dorywczo improwizowaé. Polska miata
szczegblng racya swego bytu, szczegdlne sobie wia-
Sciwe tto i watek swej narodowosci, szczegblne przy-
czyny swego wzrostu i wielkosci, a jezeli upadia, to
musiaty by¢ znowu upadku tego przyczyny, i muszg
sie znajdowac szczegOlne, wiasciwe jej podzwigniecia
sie srodki i sposoby. Udowodnieniu tej prawdy po-
Swiecilismy calg prace nasza; a przez nig obcielisSmy
utatwi¢ rozwigzanie zagadnien przysztosci, potozy¢ do
nowego przedsiewziecia niewzruszone podstawy ha
gruncie narodowym, historycznym. Po za dziejami sg
okolicznosci czasowe. Te sg zmienne, biorg sie w Scista
rachube i dostawiajg do dzieta wtedy, kiedy dzieto sie
rozpoczyna; a jezeli znaleS¢ mozna miedzy niemi takie,
ktore juz za przesagdzone uwazaé nalezy, i ktére wcze-
$nie przewidzie¢ i oznaczy¢ sie dadzg, to dla nich
otwarte jest szerokie pole rozpraw dziennych. Na to
pole nieco z prac naszych juz przynieslismy, a moze
wiecej jeszcze przynies¢ zdotamy.

W ciggu naszejjiracy jedng szczeg6lniej mysl mie-
lisSmy na uwadze. Upadek kraju i niepomysine roz-
wigzanie tylu przedsiewzie¢ w celu jego podzwignienia,
zrodzity te szkodliwg, ponizajgcg nas w oczach wia-
snych i obcych opinia: ze w Polsce nic nigdy rozu-
mnem nie byto. Chcac poznac przyczyny naszych nie-
powodzen, zapusciliSmy sie, nie bez sprawiedliwych
pobudek, w poszukiwania historyczne, krytyke; ale
przyniesliSmy do tego dzieta gorycz i cierpko$¢ naszego
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uczucia. Cata przeszto$¢ potepiong zostata. Pojawity sie
nowe pojecia z duchem czasu i nowemi potrzebami
kraju zgodne, ale doswiadczeniem niewytrawione, w sg-
dzeniu uptynionych dziejéw czesto bezwzgledne, nie-
sprawiedliwe. Naprzeciw temu powstali znowu, jak to
bywa¢ zwykto, bezwzgledni przesztosci obroncy i wiel-
biciele. Historya zamienifa sie na arsenat walki stron-
niczej, w ktérym kazdy wyszukiwat i obrabiat to, co
jego wyobrazeniom uzyczato mocy i powagi, a pomijat
i przeczyt temu, co im na zawadzie stawato. Na tem
szermierstwie prawda historyczna wiele ucierpiata, zda-
wala sie zaciera¢, znika¢. Umyst publiczny w tylu sprze-
cznych kierunkach pociggany, tracit z przed oczu droge
najkrotsza, najprostszg; szczegblniej nowo wzrastajgce
pokolenie, nie wiedzac co ma podziwia¢ i nasladowac,
a czego sie uslrzedz, nawykato raczej gani¢ i nienawi-
dziec, jak kocha¢ wiasng narodowos¢. Podobne skutki
nakazaty nam by¢ w poszukiwaniach naszych jak naj-
bflzstronniejszymi. Rzeczy i ludzi postawilisSmy na miej-
scu i -w Swietle im wihasciwem, wydatniejszem jedynie
czynigc to, co przez ktorgkolwiek strone niestusznie
znizonem lub nad miare wywyzszonem byto. Nie zada-
liSmy od czaséw minietych, odlegtych, wyobrazen dnia
dzisiejszego, ale tych prawidet rozsadku i sprawiedli-
wosci, ktore we wszystkich wiekach zapewniajg naro-
dom porzadek, postep w oswiacie i bogactwach, moc
i znaczenie. Wypadek okazat, ze dzieje ojczyste prze-
kazaty nam epoki i czyny tak ze wszech miar znako-
mite, iz z nich Polak stusznie dumnym by¢ powinien;

a jezeli obok tego napotyka sie zbtgkanie rozumu pu-
18
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blicznego i wielki upadek, to znowu widzimy wraca-
jace Swiatto, powolne ale logiczne, stopniowe rozwi-
janie sie mysli narodowej i srodkéw ratunku; stowem,
w catej osnowie tych dziejow jest zwigzek, logika zre-
sztg, naprzeciw kazdemu zboczeniu staje mysl naprawy.
Indywidualne, czastkowe przeciw ojczyznie wykro-
czenia zatarte sg i okupione zasobem cnot powsze-
chnosci narodu. Wtedy nawet kiedy nardd upadat,
jeszcze okazat sie groznym w tym samym upadku.
To byto zadatkiem jego wyzwolenia. Zawody, niepo-
wodzenia kilku przedsiewzie¢ na tej drodze, praw
jego i warunkéw do udzielnego bytu nie zniszczyty.
Obecnie do odbudowania tego bytu mamy kamien we-
gielny z dziesieciowiekowej przesztosci i liczne rodzime
materyaty; a jezeli do tego dzieta potrzeba czegos
z madrosci innych narodow i Swiatta dzisiejszego
wieku, to nie napotykamy w tej mierze nieprzezwycie-
zonych w narodzie wstretow, owszem wszelkg do ich
przyjecia gotowos¢. .

KONIEC.
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