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Przedmowa

Konstrukcja przedstawianego Czytelnikom kolejnego zeszytu ,,Biuletynu Kwar-
talnego” Radomskiego Towarzystwa Naukowego jest dwuczeSciowa. Cze$¢ pierwsza
zawiera materiaty Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej poswieconej Kazimierzowi
Kelles-Krauzowi (1872—1905) — jego pogladom teoretycznym oraz dziatalnosci po-
litycznej w ruchu socjalistycznym. Konferencja ta zostata zorganizowana wspdlnie
przez Towarzystwo oraz Instytut Nauk Spotecznych WSI, Scislej jego Zaklad Filo-
zofii i Socjologii i odbyla sie w Radomiu w dniu 23 maja 1987 roku.

Czes¢ druga zawiera fragmenty pracy badawczej pracownikow Zaktadu Filozofii
i Socjologii, prowadzonej w regionie oraz w uczelni.

I. K. Kelles-Krauz byt wybitnym teoretykiem przedrozkamowej PPS; bada-
czem — aktywnym uczestnikiem rozwijajacego sie zywo w koncu ubiegtego stu-
lecia europejskiego ruchu socjologicznego, uczestniczyt m. in. w pracach pary-
skiego Miedzynarodowego Instytutu Socjologii w latach (1893—1901); byl réwniez
znanym filozofem, pedagogiem, publicysta, a takze niezwykle aktywnym dziata-
czem politycznym (gtéwnie w Zwigzku Zagranicznym Socjalistow Polskich).

K. Kelles-Krauz urodzit sie 2 marca 1872 r. w Szczebrzeszynie na Lubelszczyz-
nie w rodzinie o patriotycznych tradycjach; ojciec jego Michat brat udziat w pow-
staniu styczniowym 1863 r. Lata miodziencze spedzit w Radomiu, gdzie uczyt sie
w miejscowym gimnazjum. Tamze zetkngt sie po raz pierwszy z ruchem socjali-
stycznym. Za udziat w spisku maturzystow zostat wydalony z gimnazjum (zdat
nastepnie mature jako ekstern w Kielcach). W 1892 r. wyjechat do Paryza, gdzie
rozpoczat Studia na Sorbonie, a rdéwniez nawigzat kontakty z miedzynarodowa
emigracjg socjalistyczng. W 1894 r. zostat cztonkiem ZZSP oraz wszedt do kie-
rownictwa (Centralizacji). Byl sekretarzem sekcji paryskiej Zwigzku. Redagowat
wydawnictwo Zwiazku ,,Bulletin Officiel du Parti Socjaliste Polonaise”, wspotpra-
owat takze z innymi pismami socjalistycznymi. Jego mieszkanie przy Boulevard
Aragon (,,Arago”) stanowito miejsce spotkan i osrodek skupiania licznych dziataczy
socjalistycznych na emigracji.

W 1893 r. zostat cztonkiem Miedzynarodowego Instytutu Socjologii i uczestni-
czyi we wszystkich jego kongresach w latach 1894—1903. W 1896 r. rozpoczal
studia w Ecole Libre des Sciences Politigues (prawo, historia, ekonomia, socjologia),
ktorg ukoniczyt z wyrdznieniem. Stuchat takze wyktadow w College Libre des Scien-
ces Sociales, w ktdrej zostat w 1897 r. wykladowcg w randze docenta. W 1901 r.
.zyskat doktorat z zakresu nauk spotecznych na Universite Nouvelle w Brukseli
niejsce umieszczenia dyplomu doktorskiego. Osiedlit sie ostatecznie w 'Wiedniu.
i 1903—1904 byt organizatorem i wyktadowcg Towarzystwa Wyzszych Kursow
Vakacyjnych ,,Nauka Polska” w Zakopanem. Wycieficzony chorobg ptuc oraz
tracg ponad sity zmart 24 czerwca 1905 r. w Pernitz pod Wiedniem, Pochowany
ostat na Cmentarzu Centralnym (Zentralfriedhof) w Wiedniu.

Byt K. Kelles-Krauz nade wszystko marksistg. Marksizm pojmowat jako ,,sys-
em otwarty”, jako zespot zasad ,,wypracowanych przez Marksa i Engelsa w stu-
fach nad formacja kapitalistyczng, ktore nalezy dopiero zastosowaé do catej
rzesztosci, w spojrzeniu na terazniejszos¢ i w prognozach na przysztos¢”; jako
ystem rozwijany i korygowany w oparciu o konkretng prace empiryczna; ,,otwar-
y” réwniez na nurty mysli niemarksistowskiej i z nich czerpiacy (m. in. z po-
ytywizmu, nurtu éwczesnej psychologii spotecznej i etnologii, modnych w XIX w.
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koncepcji historiofizycznych, a réwniez — w pewnym zakresie — z neokantyzmu
Orientacja Kelles-Krauza byta rozmaicie oceniana w literaturze: przychylnie prze
owczesnych (L. Krzywicki, E. Abramowski, B. Limanowski); zdecydowanie kry
tycznie w latach stalinowskich (A. Schaff, B. Baczko); ,,rehabilitowana” po 1956 i
(J. Hochfeld); az do wspotczesnej, zréznicowanej oceny, podkreslajacej

ska w ogolnosci proweniencje prac Krauza (A. Zarnowska, W.

J.J. Wiatr, A. Walicki, W. Mackiewicz i in.).
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Naukowe dokonania Keles-Krauza obejmujg nade wszystko socjologie i filozofa,
ktore rozwijat on z pozycji — jak to okreslit — monistycznej teorii marksizmu-
Krauz podjat probe naswietlenia niezbyt przejrzystej w marksizmie kwestii relacji
Swiadomosci (jej rdéznych ,,pozioméw”) do podtoza ekonomicznego, rozwijajgc ory-
ginalng, czastkowg teorie trwatosci i obiegu idei spolecznych (zwiaszcza rewolu-
cyjnych), ktdrg nazwat prawem retrospekcji przewrotnej. Rozwijat takze badani
w zakresie genezy i funkcjonowania rodziny pierwotnej, historii mysli socjolo-
gicznej, instytucji kontroli spotecznej, socjologii sztuki in.

W zakresie filozofii rozwingt niewatpliwie oryginalng epistemologie ,,bytu spo-
fecznego”. Miat takze wihasng koncepcje rewolucji. Liczne prace poswiecit kwestii
narodowej i sprawie niepodlegtosci. Podkreslat, ze sprawa niepodlegtosci Pols®
i wyzwolenia spofecznego stanowig jedno$¢. W tych kwestiach toczyt nieustajifa
polemiki z dziataczami krajowymi, skupionymi wokdt J. Pilsudskiego. Wreszfa
rozwijat Krauz oryginalng pedagogike ruchu robotniczego.
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K. Kelles-Krauz powigzany byt licznymi wiezami z Radomiem. Tutaj mieszkata
go rodzina (ktdrg kilkakrotnie odwiedzatl w czasie urlopéw wakacyjnych w kra-
); tutaj spedzit dziedzinstwo i lata miodziencze (1875—1901); tutaj tez rozpoczeta
e jego droga dziatacza ruchu robotniczego.

Zwiazki z miastem, fakt znaczenia K. Kelles-Krauza jako teoretyka i dziatacza
PS, jak réwniez przypadajaca w 1987 roku 115 rocznica jego urodzin stanowity
ipuls dla zorganizowania konferencji naukowej poswieconej jego spusciznie teore-
icznej i dziatalnosci politycznej.

W konferencji wzieli udziat badacze z kilku krajowych osrodkéw naukowych —
rakowa, Lublina, Szczecina oraz gospodarzy. Na sali zjawita sie liczna grupa
fodziezy radomskich szkét Srednich, co szczeg6lnie uradowato organizatoréw. Ze
itoszonych wczesniej siedmiu referatéw, wygloszono ostatecznie pie¢ oraz dodat-
>wo dwie obszerne wypowiedzi. Po zakorczeniu konferencji otrzymalismy jeszcze
va materiaty (art. G. Luszkiewicz i D. Maciaka), ktére roéwniez zamieszczamy.

Dr Andrzej Jaeschke (WSP Krakéw) w referacie ,,Mys$l polityczna Kazimierza
elles-Krauza a doswiadczenia rewolucji 1905 r.” scharakteryzowatl stanowisko
rauza wobec problemu niepodlegtosci Polski oraz elementy jego koncepcji rewo-
cji. Referent wskazat, iz w charakterystycznym wowczas dla polskich socjalistow
>orze; €0 wazniejsze — socjalizm czy niepodlegtos¢? Krauz zajmowat stanowisko
erozdzielnosci tych dwoch spraw, zblizajgc sie do pozycji radykalnej lewicy pol-
siej. Sprawe rewolucji w Polsce Kelles-Krauz tgczyt z wybuchem i poparciem
wolucji zachodnioeuropejskiej. Natomiast wydawat sie nie dostrzega¢, az do po-
gtkowych dni rewolucji 1905 r., rewolucyjnych mozliwosci ruchu rosyjskiego,
iecydowanie polemizowal Krauz z reformistyczng koncepcjg pokojowej, parla-
entarnej (a limine) drogi do socjalizmu i wyrzeczenia sie Srodka zbrojnej prze-
ocy. Podkreslat, ze starcie zrewolucjonizowanych mas z aparatem wiadzy istnie-
cego panstwa bedzie nieuniknione. Nie wykluczat réwniez Krauz wariantu
mzejscia w Polsce bezposrednio do rewolucji socjalistycznej ,,przy sprzyjajgcym
Radzie sil”.

Doc. dr hab. Stanistaw Jedynak (UMCS) w referacie ,,Etyka Kazimierza Kelles-
Crauza” naswietlit jego poglady na pochodzenie etyki, jej role oraz miejsce zajmo-
ane wsrod innych elementéw nadbudowy. Etyke jako cze$¢ sktadowg nadbudowy
ej ,,poziom teleologiczny”) Kelles-Krauza lokowat — wraz z prawem gospodar-
ym — najblizej podstawy ekonomicznej spoleczenstwa. ,,Etyka jest Srodkiem —
awial Krauz — zapewniajacym nalezyte funkcjonowanie i trwato$¢ ustroju eko-
micznego, zapobiegajgcym zaktdcaniu proceséw wytwarzania, podziatu i spozy-
a”. Etyka byla wczesniejsza niz prawo i jej zarodkow poszukiwat Krauz w naj-
czesniejszym okresie rodzenia sie spoteczenstw. Prawo miato natomiast stuzyc
ko $rodek utrwalania i wzmocnienia etyki. Etyka miata u Kelles-Krauza cha-
ikter klasowy, i od tej zaleznosci uwolni¢ sie bedzie mozna dopiero w przy-
dym spoteczenstwie bezklasowym, gdy do glosu dojdg zasady ogdInoludzkich
‘eatow sprawiedliwosci powszechnej, mitosci og6tu, poswiecenia. Zasady te mialy
edtug niego zrodto w przesztosci, w komunizmie pierwotnym.

Dr Andrzej W. Lipinski (WSI Radom i RTN) scharakteryzowat spuscizne socjo-
igiczng K. Kelles-Krauz (w referacie nt.,, Mysl socjologiczna Kazimierza Kelles-Kra-
za"). Wspomniat, ze wystgpienie Krauza w socjologii przypadio na okres niezwykle
jwego rozwoju tej dyscypliny. Bral Kelles-Krauz udziat w pracach Miedzynaro-
owego Instytutu Socjologii, obok tak znakomitych badaczy jak: L. Brentano,
. Tonnies, G. Simmel, M. M. Kowalewski, G. Tarde, K. Letourneau, P. Lilienfeld,
. Ferri, P. Lawrow i in. Na kongresie tego Instytutu po raz pierwszy zaprezen-

towal swg oryginalng koncepcje ,,prawa retrospekcji przewrotowej” (1895 r.).
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Referent ujat nastepujgce czesci Krauzowskiej socjologii: jego koncepcje spoteczen-
stwa, koncepcje rodowodu i obiegu ideatéw spotecznych (prawo retrospekcji prze-
wrotowej), studia historyczne z zakresu socjologii XIX-wiecznej, badania nad
rodzing pierwotng, elementy socjologii sztuki.

Prof, dr hab. Andrzej Glowacki (Uniwersytet Szczecinski) omowit zwigzki
K. Kelles-Krauza z miedzynarodowym ruchem socjalistycznym i jego dziatalnos¢
na rzecz sprawy polskiej (,,Dziatalnos¢ Kazimierza Kelles-Krauza w miedzynaro-
dowym ruchu socjalistycznym na rzecz sprawy polskiej”). Sprawa polska na
forum Il Miedzynarodowki wyptyneta w kontekscie akcji podjetej przez PPS
(z J. Pitsudskim) dla zmobilizowania poparcia — m. in. partii socjalistycznych
panstw zaborczych — dla jej koncepcji niepodlegtosciowej. Koncepcja ta byl
krytykowana przez SDKP, zwtaszcza przez Roze Luksemburg, ktéra wytykata PPS
nacjonalizm. Emisariuszem tej akcji PPS-owskiej byt m. in. K. Kelles-Krauz. Pro-
wadzit w tej sprawie rozmowy we Francji z Jules’em Guesde’'m, a takze korespon-
dowat z Karolem Kautsky'm.

Dr Jézef Zdrojkowski (WSI Radom i RTN) omoéwit pedagogike K. Kelles-
-Krauza (w wystgpieniu nt. ,,Poglady i dziatalnos¢ oswiatowo-wychowawcza Kazi-
mierza Kelles-Krauza”). Krauz byt zwolennikiem wychowania integralnego, obej-
mujgcego sfery wychowania fizycznego, rozwoju umystowego i moralnego. Pod-
kreSlat potrzebe wyrabiania poczucia sprawiedliwosci spotecznej i solidarnosci
miedzyludzkiej, a takze igczenia pracy edukacyjnej z wychowawczym oddziaty-
waniem $rodowiska.

W dyskusji wypowiedzieli sie: doc. dr Michat Kelles-Krauz i dr Jozef Szyman-
ski (obaj: WSI Radom i RTN).

Doc. dr Michat Kelles-Krauz naswietlit historie rodziny Kelles-Krauzéw, kto-
rej poczatki siegajg XIV wieku. Wskazat na rodzinne tradycje patriotyczne.
Z Radomiem rodzina Kelles-Krauzéw zwigzata sie ok. 1875 r. W mieScie zachowato
sie szereg pamigtek rodzinnych (cze$¢ przechowywana jest w Archiwum Paristwo-
wym i Muzeum Okregowym), za$ jedna z gtdwnych ulic nosi imie Kazimierza
Kelles-Krauza.

Dr J. Szymanski scharakteryzowatl stanowisko K. Kelles-Krauza wobec religii.
Analizujac spofeczne funkcje religii Krauz dochodzit do wniosku, ze ,religia jest
dla socjalizmu w ogéle zbedna, czesto szkodliwa; wprawdzie nie wynika z niego
Itj. socjalizmu) koniecznie ateizm, lecz w walce zyciowej, gdzie religia stata sie
kodeksem konserwatyzmu spotecznego, starcia z nig sg nieuchronne i codzienne”

Dwa opracowania pomieszczone w zbiorze otrzymaliSmy po zakorczeniu kon-
ferencji; stanowia one uzupelnienie charakterystyki intelektualnego konterfektu
K. Kelles-Krauza. Dr Grazyna tuszkiewicz (WSI, RTN) oswietla niektore watki —
wczesniej pominiete — mysli  polityczno-niepodlegtosciowej Krauza. Mgr Dariusz
Maciak (COM SNP Warszawa) natomiast ujmuje — dotad nie podejmowang -
kwestie stosunku Kelles-Krauza do problemu ukrainskiego.

Il. Cze$¢ druga materiatdw ,,Biuletynu” jest tematycznie bardziej zréznicowana.

Mgr Andrzej Lezon (WSI Radom) prezentuje fragment rozprawy doktorskiej,
poswieconej mysli etycznej i spotecznej Henryka Elzenberga (1887—1967), postaci
mniej znanej szerokiemu ogotowi, tym niemniej mysliciela oryginalnego i w wielu
punktach inspirujgcego. W polu widzenia filozofa znajdowata sie sprawa — po-
ruszona w artykule — stosunku jednostki do spoleczenstwa. H. Elzenberg bronit
autonomii jednostki zagrozonej presjg zbiorowosci. Podkreslat, ze spoteczenstwu
nalezy stuzy¢, wszakze istniejg granice ulegtosci jednostki.

Opracowanie mgr Marka Stafnczyka (WSI Radom) ,,Pewne aksjologiczne watk
idei tadu spofecznego” to rowniez zagadnienie z zakresu przygotowywanej roz-
prawy doktorskiej. Autor podejmuje przedmiot tradycyjnych zainteresowan socjo-
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logii, tj. wykrycia sit sprawczych porzadku spotecznego. Wskazuje — idgc po
linii sugestii T. Parsonsa, wybitnego socjologa amerykanskiego (zm. 1979) — na
jedng z takich sit, tkwigcg w sferze wartosci jednostkowych i grupowych.

Mgr Maria Gagacka (WSI Radom) formuluje prdébe diagnozy odnosnie stanu
zagrozenia przestepczosciag i demoralizacjg nieletnich na terenie wojewodztwa
radomskiego. Stan ten wzbudza powazny niepokéj. W ostatnich latach systema-
tycznie wzrasta przestepczos$¢ nieletnich (kradzieze, wtamania, rozboje, podpalenia,
bojki, zgwatcenia itd.), z roku na rok obniza sie wiek sprawcéw czynow prze-
stepczych, gwattownie wzrasta liczba zagrozonych patologig dziewczat, niepokojaco
wzrasta wsrod mtodziezy spozycie alkoholu.

Nizej podpisany charakteryzuje dorobek polskich badan nad wiadza lokalna,
prowadzonych gtéwnie przez socjologéw i politologow. Badania te charakteryzuje
duza dynamika, poczawszy od lat 60. Polscy badacze uczestniczg w licznych pro-
jektach miedzynarodowych, sa obecni na kongresach socjologicznych i politologicz-
nych. W tej relacji jest takze wzmianka na temat badan zespotu radomskiego,
ktére zainicjowat na poczatku lat 80 prof. Andrzej Piekara, Owczesny dyrektor
Instytutu Nauk Spotecznych. Sg one kontynuowane obecnie i zespdt Instytutu
uczestniczy w Centralnym Programie Badan Podstawowych nt. Kultury politycz-
nej spoteczenstwa polskiego.

Andrzej W. Lipifiski
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SOCJALIZM | NIEPODLEGLOSC W MYSLI POLITYCZNEJ
KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA

Publikacje historykéw polskiego ruchu robotniczego wydane w ostat-
nich kilkunastu latach wskazujg wyraznie na renesans mysli politycznej
Kazimierza Kelles-Krauza, na wzrastajgce zainteresowanie badaczy mysli
politycznej ruchu robotniczego tg postacia.

Nalezat on niewatpliwie do najwybitniejszych postaci wérod dziataczy
PPS przetomu wiekdw, byt wyrdzniajacym sie ideologiem 6wczesnej PPS.
Wspotczesna historiografia widzi w nim — ,jednego z najoryginalniej-
szych 6wczesnych socjologdw marksistowskich Europy” \ niewatpliwie
najwybitniejszego teoretyka przedroztamowej PPS”23wreszcie ,,znaczenie
mniej znanego na Swiecie, nizby na to zastugiwat (..) wielkiego
mysliciela socjalistycznego” s.

W Polskiej Partii Socjalistycznej tamtych lat zajmowat autor retro-
spekcji przewrotowej szczeg6lng pozycje. Byt przede wszystkim ideolo-
giem partii, w mniejszym za$ wymiarze praktykiem jej dziatalno$ci po-
litycznej. Nie nalezat do grona ,ludzi podziemnych”, nie byl zaangazo-
wany w konspiracyjng dziatalno$¢ na terenie ziem polskich zaboru
rosyjskiego. | moze wiasnie z tego zrodzita sie, wtedy maskowana, ale
dzisiaj wyraznie widoczna nietozsamos$¢ jego pogladow z koncepcjami
kierowniczej grupy w PPS. Stad stuszng wydaje sie konstatacja W. Bien-
kowskiegp — autora fundamentalnej pracy poswieconej sylwetce
K. Kelles-Krauza: ,,...wystepowat najczesciej w roli osamotnionego boha-
tera, prawie bezsilnej jednostki, a jego wnioski byly przyjmowane za-
zwyczaj w minimalnym stopniu 1 w bardzo ograniczonym zakresie.
Zwykle zresztg upadaty przegtosowane, a tadunek ideowy pogladéw
Lusni powiekszat tylko zasoby londynskiego archiwum i rychto pokrywat
sie pylem zapomnienia”.45Na przyczyny tego stanu rzeczy zwraca uwage
F. Tych: ,,JJuz w poprzednich latach nieustannie bombardowat Kelles-
-Krauz londynskg Centralizacje ZZSP wcigz nowymi pomystami. Nie
zawsze byly one po mysli londynskiej centrali. Czasami wydawaty sie
zagranicznemu kierownictwu PPS zbyt klasowe, czasami zbyt internacjo-
nalistyczne, a czasami po prostu zbyt niezalezne” .l

19761 st.57KaIabiﬁski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja, Warszawa
, S. 5T.

2 A. Zarnowska, Geneza roztamu w Polskiej Partii Socjalistycznej, 1904 1906,
Warszawa 1965, s. 59.

3 F. Tych Socjalistyczna irredenta, Krakéw, 1982, s. 51. (Dalej: F. Tych).

4 W. Biefnkowski, Kazimierz Kelles-Krauz. Zycie i dzieto, Wroctaw 1969, s. 183.
(Dalej: W. Bienkowski)...

5 F. Tych..., s. 148, 149.



Wydaje sig, ze gtdwnym problemem wokot ktdérego ogniskowala sie
uwaga K. Kelles-Krauza byt integralny zwigzek wartosci socjalizmu
i niepodlegtosci, wzajemne uwarunkowania, wzajemna ich koniecznosc.
Piszac o tym podejmowat nie tylko udang prébe okreslenia niezbednego
zwigzku tych celéw polskich socjalistow ale i podjat wysitek przekonania
wielu swoich adwersarzy, ze dla sprawy zwycigstwa socjalizmu w miedzy-
narodowej skali kwestia niepodlegtosci Polski ma nader istotne znacze-
nie. Stad nie byto czysto retorycznym zwrotem jego twierdzenie: (..) bez-
sensownym jest mowienie, ze my dazymy do socjalizmu przez niepod-
legtos¢, a nie przez socjalizm do niepodlegtosci: my dazymy i do socja-

lizmu i do niepodlegtosci zarazem”.

W niniejszym tekscie chciatbym przyblizy¢ koncepcje Kelles-Krauza
w kwestii niepodlegtosci i socjalizmu a takze jego polemike zaréwno
z pogladami reformistycznymi jak i ,,czysto” niepodlegto$ciowo-powstan-
czymi a takze z gtosami tych dziataczy ruchu socjalistycznego, ktérzy
negowali znaczenie niepodlegtosci Polski dla sprawy socjalizmu. Sadze,
ze jego rozwazania na temat socjalizmu i niepodlegtosci majg istotne
znaczenie nie tylko dla zrozumienia przyczyn kontrowersji i konfliktow
w PPS. Jego poglady, ktore pozytywnie zweryfikowata historia, zachowaty
do dzi$ swojg aktualno$¢. Zasadnicze zreby swej koncepcji integralnosci
kwestii socjalizmu i niepodlegtosci zawart K. Kelles-Krauz w swym pro-
jekcie rezolucji przygotowanym z myslag o przedstawieniu sprawy nie-
podlegtosci Polski podczas obrad londynskiego kongresu Il Miedzynaro-
dowki. Rozpocza¢ miat on obrady w lipcu 1896 roku.

W projekcie przekazanym listownie kierownictwu centralizacji zwracat
uwage na wpltyw niepodlegtosci Polski, na wzmocnienie walki klasowej
oraz na wspotprace narodow w Europie. Wskazywat na ogromne znacze-
nie rozwigzania polskiej kwestii narodowej dla powodzenia wyzwolehczej
misji proletariatu w europejskiej skali. Podkreslat, ze zalezno$¢ od Rosji,
od panstwa stabo rozwinietego pod wzgledem ekonomicznym i spotecznym
opdznia nie tylko rozwoj polskiego ruchu socjalistycznego ale i wplywa
na trwato$¢ i stabilno$¢ ustroju politycznego cesarstwa. Proponowat

umieszczenie w projekcie rezolucji uwagi — niewatpliwie trafnej —
o destrukcyjnym wptywie ucisku narodowego na skutecznos¢ walki Kla-
Sowej.

Przewidujgc zastrzezenia lideréw partii socjalistycznych zachodniej
Europy, wyczulonych na problem nacjonalizmu i sktonnych zapewne do-
szukiwac sie jego Sladow w projekcie rezolucji, zwracat uwage, ze po-
stulat niepodlegtosci polscy socjalisci przejeli jako polityczny spadek
burzuazji, a jego realizacja stuzy¢ bedzie nie tylko interesom Polakéw
ale i interesom ,jedynego i naturalnego” sojusznika polskich socjali-
stbw — miedzynarodowemu proletariatowi. Odzyskanie za$ przez Polske
niepodlegtosci oznacza¢ bedzie wielkie zwyciestwo proletariatu w skali
miedzynarodowej.’

Analizujgc projekt rezolucji nasuwajg sie uwagi 0 jego wizji ksztattu
terytorialnego niepodlegtej Polski. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, z¢
Kelles-Krauz utozsamiat niepodlegtosc Polski jedynie z suwerennym
bytem ziem zaboru rosyjskiego. Jednak bardziej wnikliwa analiza tekstu
nasuwa watpliwosci. Oczywiscie nie mogt on formutowaé wprost uwag
0 zjednoczeniu wszystkich trzech zaboréw. Jako polityczny realista zda-

« Za: W. Bienkowski..., s. 186.
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wat sobie sprawe, ze taki zapis mogtby pogrzeba¢ nadzieje na przyjecie
przez kongres jego projektu. Jednak ,w drugim planie” mysl ta rysuje
sie nader jasno w jego twierdzeniu popartym stowami Engelsa: ,,...po-
faczenie rozdzielonych czesci jednego narodu wzmaga nieuchronnie walke
klasowa, (...), szeroka wspotpraca miedzynarodowa mozliwa jest jedynie
wowczas, kiedy kazdy z tych narodéw bedzie u siebie w domu zupetnie
niezalezny” W innym zas miejscu konstatowat: ,,Miedzynarodowy Kon-
gres Socjalistow i Organizacji Robotniczych w Londynie uznaje walke
prowadzong przez Polskg Partie Socjalistyczng przeciw caratowi rosyj-
skiemu iw ogole (podkr.—A. J.) o utworzenie Rzeczypospolitej Pol-
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skiej za pozyteczng dla interesow miedzynarodowego proletariatu”.

Na ten wiasnie klasowo-internacjonalistyczny element swojego pro-
jektu zwracat Kelles-Krauz uwage w czasie rozmowy z J. Guesde, proé-
bujac uzyska¢ jego poparcie dla projektu rezolucji. ,,Podkres$la.em tez
nieustannie — pisat — ze cala ta sprawa nie wynika u nas z patriotycz-
nych sentymentow, lecz z interesu klasowego robotnikéw i ze oczywiscie
nie przestajemy solidaryzowac sie nieustannie dla codziennej walki z so-
cjalistami austryjackimi, niemieckimi i rosyjskimi, o co mu bardzo cho-
dzito i ze ewentualnie oczywiscie, jakby sie udato zdoby¢ tylko peters-
burska konstytucje, to bySmy i nig wcale nie pogardzili”.l)

Jak sie wydaje takie integralne traktowanie niepodlegtosci i socja-
lizmu zaprezentowane przez czotowego ideologa PPS w 1895 roku nie
ulegto juz pozniej zasadniczym zmianom. POZniejsze enuncjacje wzbogaca-
ty argumentacje, przesuwatly akcenty, precyzowaly pojecia, dodawaty im
teoretycznej gtebi.

W opublikowanym w 1899 roku artykule K. Kelles-Krauz rozwijat
watki sygnalizowane juz w projekcie rezolucji z 1895 roku. Pomimo
przejscia do porzadku dziennego nad ,,kwestig polskg” przez kongres
Il Miedzynarodowki, ideolog PPS uporczywie powracat do tej sprawy.
W tym artykule zwracat uwage, ze postulat niepodlegtosci Polski umiesz-
czony w pierwszej — minimalnej — czesci programu PPS jest wynikiem
dazen nie tylko Kklasowych lecz i ogolnospotecznych, jest skutkiem
wczesniejszej zdrady intereséw narodowych przez burzuazje. Podkreslat,
ze niepodlegtos¢ Polski w kazdym wypadku przyblizy tryumf socjalizmu
w Polsce, cho¢ byto dla niego wysoce prawdopodobnym, iz walka o nie-

7 Por. F. Tych.., s. 148, 149. Warto przypomnie¢ losy projektu rezolucji
K. Kelles-Krauza. Centralizacja dokonata znacznej przerobki tekstu nie tylko po-
przez jej skrocenie. Uzyskat on nastepujace brzmienie: Zwazywszy: ze ujarzmienie
jednego narodu przez drugi leze€ moze tylko w interesie kapitalistow i despotow,
dla ludu za$ pracujacego zaréwno narodowosci polskiej jak i zaborczej jednakowo
jest zgubne; Ze zwiaszcza carat rosyjski, czerpigcy swe sity wewnetrzne i znacze-
nie zewnetrzne z podbicia i rozbioru Polski, jest statg grozbg dla rozwoju miedzy-
narodowego ruchu robotniczego — Kongres oswiadczat, ze niepodlegtos¢ Polski jest
zadaniem politycznym rownie koniecznym dla miedzynarodowego ruchu robotni-
czego jak dla samego proletariatu polskiego. ,Za F. Tych.., s. 151. Dodajmy, ze
zabiegi 0 pozyskanie czotowych dziataczy Il Miedzynarodoéwki dla tego projektu
spetzty w istocie na niczym. Szerzej. F. Tych..., s. 151—185.

§ Tamze.

" Tamze.

10 Tamze, s. 155.
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podlegto$¢ i socjalizm rozegra sie w tym samym czasie. Analiza tego
artykutu pokazuje wyraznie, ze adresowany byt rowniez do socjalistow
zachodnioeuropejskich jako apel o poparcie dla polskich, narodowych
dazen. Nie byt to jednak — w pierwszym rzedzie apel do idei politycz-
nych, do zasad ,wyzszego rzedu”, raczej do pragmatyzmu dziataczy
artii.

P W swych rozwazaniach autor wychodzit z powszechnie podzielanego
pogladu, ze rewolucja socjalistyczna w Europie rozpocznie sie w Niem-
czech, w drugiej kolejnosci ogarnie monarchie austro-wegierskg. Przy-
wotujgc doswiadczenia 1848—1848 roku wskazywat, ze zagrozone przez
rewolucje rzady, reprezentujace interesy klasowe burzuazji, podobnie
jak i wtedy zwrdcg sie do caratu o pomoc. Rewolucja w Polsce stanie
sie powazng przeszkodg na drodze wojsk carskich. ,,Zdaniem naszym —
pisat — daleko prawdopodobniejsze jest to, ze proletariat i lud polski
zacznie walke o swobode polityczng i narodowsg (..) na skutek rewolucji
zachodnioeuropejskiej, i ze w $lad za polskim ruszg sie rewolucjonisci
rosyjscy”.ll Nie liczyt jednakze na ich site. Wskazat iz ruch robotniczy
w Rosji ,,dtugo jeszcze bedzie bezwarunkowo zbyt staby aby sam mogt
sparalizowac rzad carski”.l2

Tak wiec dla powodzenia rewolucji w zachodniej Europie sprawa
polska, sprawa polskiego zrywu niepodlegtosciowego bedzie miata kolo-
salne znaczenie.

K. Kelles-Krauz dopuszczat réwniez i inne rozwigzanie. Cho¢ i w nim
kwestia narodowa w Polsce odegra¢ miata istotng role. Byt dla niego
prawdopodobnym, ze zrewolucjonizowane masy pracujagcych Europy Za-
chodniej same unicestwig interwencje wojsk carskich. Ale i wtedy: dzieje
rewolucji francuskiej dowiodty, ze kraj rewolucyjny na tym poprzesta¢
nie moze (..) musi zrewolucjonizowanymi rowniez krajami od niego
(panstwa reakcyjnego — przyp. A.J.) ogrodzi¢. Stad (..) dla rewolucji
europejskiej konieczno$¢ odbudowania Polski w nowej rewolucji odpo-
wiadajgcej formie; stad w dalszym ciagu wyniknie, ze rewolucja euro-
pejska wraz z polska postarajg sie pomoc rewolucji rosyjskiej”.18

Wydaje sie, ze Kelles-Krauz widziat Polske w roli ,,przedmurza so-
cjalizmu” i przyczotka do dalszej socjalistycznej ofensywy dla urzeczy-
wistnienia programowego przeciez hasta socjalistycznych stanow zjed-
noczonych Europy.

Nie wykluczat jednak — choé uznat za mato prawdopodobng —
sytuacje w ktoérej rewolucja rozumiana jako walka o demokratyczng
konstytucje wybuchnie w Rosji. Wtedy — wskazywat — wybuch rewo-
lucji w Polsce bedzie nieuchronny. Uzywajgc stowa rewolucja nie pre-
cyzowat do konca jego klasowego charakteru. Zaleze¢ to miato od mo-
mentu — do$¢ odleglego w czasie — rozpoczecia sie wydarzen. Gdy
ukfad sit bedzie do tego dojrzaty rewolucja mie¢ bedzie socjalistyczny
charakter. ,,Jesli nie, uczyniony zostanie w kazdym razie istotny posteo
w dziedzinie spotecznej i ekonomicznej i pomysniejszy dla klasy robot-
niczej uktad sit w Europie”.l4

11 K. Kelles-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym (W)
K. Kelles-Krauz, Pisma wybrane, Warszawa 1962, t. Il, s. 166. (Dalej: Pisma wy-
brane)...

13 Tamze.

13 Tamze.

u Tamze.
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Oczywiscie K. Kelles-Krauz nie utozsamiat walki o0 niepodlegtosc¢
Polski jedynie z walka na terenie zaboru rosyjskiego. Dat temu wyraz
wczesniej, cho¢ w formie zawoalowanej, w projekcie rezolucji z 1895 ro-
ku. W innym artykule poswieconym konfrontacji programu narodowos-
ciowego socjalistow austryjackich i programu PPS formutowat juz
w jednoznaczny sposéb program drég do niepodlegtosci dla Polakéw zyja-
cych pod zaborem austryjackim i niemieckim. Wskazywat na koniecz-
no$¢ umieszczenia w biezacym programie dziatan partii hasta walki
0 autonomie. Zwracal sie do socjalistbw austryjackich i niemieckich
0 pomoc w urzeczywistnieniu tego celu. Konkretnie analizujgc sytuacje

monarchii Habsurgéw postulowat walke o przeksztatcenie monarchii
w autonomiczny zwigzek narodowosci, albo w sytuacji gdy Austria
przybliza¢ sie bedzie ,,do ideatu demokratycznego zwigzku narodow” —
walke o petng niepodlegto$¢- Poglad ten powtarzat i pozniej.li*

Natomiast dla ziem zaboru niemieckiego, socjalistom polskim tam
dziatajagcym sugerowat walke o prawa autonomiczne. Programowe ujecie
tego stwierdzenia uwazat za ,,dobre hasto agitacyjne”.l8 W dalszej per
spektywie, po obaleniu monarchii przewidywat odzyskanie peinej nie-
podlegtosci i potgczenie z resztg ziem polskich.

Dla tak zarysowanej koncepcji polskiej drogi do niepodlegtosci i so-
cjalizmu mogty jawi¢ sie i jawity sie zauwazalne przeszkody w mysli
politycznej ruchu socjalistycznego. Dostrzegat je autor powyzszych
mysh. Starat sie wptywaé na ich przezwyciezenie zwalczajgc poglady
majace swe zrodla w rewizjonizmie, hurarewolucjoniZzmie czy tez
w ,,nacjonalistycznej jednostronnosci”.

Nie ulega watpliwosci, ze w koncepcjach rewizjonistycznych czy tez
leformistycznych dostrzegat najwazniejsze zagrozenie dla rewolucyjnych
ideatow walki o socjalizm i dla idei niepodlegtosci Polski. Jego kon-
sekwentny antyrewizjonizm jest wyraznie dostrzegalny. W 1902 roku
podjgt K. Kelles-Krauz najobszerniejszg polemike z koncepcjami ,0jca
rewizjonizmu” E. Bernsteina. Negujac — w $lad za K. Kautdkim rewizjo-
nistyczne koncepcje autora ,,Zasad socjalizmu i zadan socjaldemokracji”
wskazywat na nietrafno$¢ przekonania 0 zmniejszajacej sie stopie zysku,
0 malejagcym wyzysku, o demokratyzacji kapitatu. Odrzucat jednoznacz-
nie poglad o mozliwosci wrastania socjalizmu w kapitalizm na drodze
narastania pierwiastkdw socjalizmu w ramach kapitalistycznej rzeczy-
wistosci. Wskazywat w pierwszym rzedzie, ze parlamentarzysci socja-
listyczni nie bedg w stanie tylko na tej drodze dokona¢ zasadniczych
przeksztatcen ustrojowych. Legalna, parlamentarna walka o wiadze
w panstwie nie moze doprowadzi¢ do socjalizmu. Jego zdaniem, analiza
rzeczywistosci absolutnie nie dezawuuje koniecznosci przygotowania sie
do rewolucyjnej walki o wiadze w panstwie. Konkludowat: ,,Starcie to
jest nieuchronne. (..) Nie bedziemy mogli wrosngé niepostrzezenie
w przyszto$¢ bo nam na to nie pozwolg” 1I.

Wskazywat, ze w Europie srodkowej ,,dojS¢ musi wczesniej czy pdz-
niej do rewolucji socjalnej (..) ktéra bedzie najodpowiedniejszg dla nas

15 Por. K. Kelles-Krauz, Program narodowosciowy socjalnej demokracji austry-
jackiej a Program PPS (W:) Pisma wybrane..., s. 274 i nast.

i« K. Kelles-Krauz, Niepodlegto$¢ Polski w programie socjalistycznym (W:)
Pisma wybrane..., s. 274.

11 K. Kelles-Krauz, Widoki rewolucji, tamze, s. 236.
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chwilg porwania sie do boju o niepodlegtg socjalistyczng Polske”.l8 Zde-
cydowanej krytyki Kelles-Krauza doczekaly sie takze — coraz bardziej
rozprzestrzeniajace sie na gruncie SPD — poglady o zdobyciu wiadzy
z pominieciem wojny domowej. Podkreslat, ze starcie zrewolucjonizo-
wanych mas z aparatem wiadzy dotychczasowego panstwa a przynaj-
mniej z jego czescig bedzie nieuchronne. ,,Bedzie to — pisat — praw-
dziwa wojna domowa (..) ktéra moze trwac Kilka tygodni a nawet mie-
siecy i ktora zywo zainteresuje sgsiadow danego panstwa.ly To stwier-
dzenie prowadzito go do powtérzenia gtoszonej juz wczeSniej mysli
0 nieuchronnosci interwencji caratu. Interwencja ta — przewidywat —
postawi na porzadku dziennym ,powstanie polskie z jego catym znacze-
niem dla rewolucji europejskiej oraz proby rewolucji w Rosji samej”.?'
Polemika z E. Bernsteinem nie konczyta krytki koncepcji czotowych
ideologéw socjaldemokracji. Z krytyczng reakcjg Kelles-Krauza spotkata
sie rowniez praca K. Rennera ,,Der Kampf der oesterrichischen Natio-
ne>n um den Staat”. W pracy tej jej autor odrzucat w istocie rzeczy
prawo proletariatu réznych narodowosci do walki o wyzwolenie naro-
dowe- Poglady te — dodajmy — wywarty znaczny wplyw na tres¢
uchwat kongresu austriackich socjalistow w 1899 roku.

K. Kelles-Krauz krytykujac poglady K. Rennera wskazywat wbrew
niemu, ze socjalisci austriaccy powinni dazy¢ do przeksztatcenia Austrii
w ,,zwigzek republikanski jak najbardziej autonomicznych terytoriow
narodowych, majacych zapewne wspdlne prawodawstwo cywilne, karne,
wspolne zasady konstytucji, prawodawstwo socjalne itd., ale wybiera-
jacych urzednikéw swych i sedzidbw na wszystkich stopniach, Kieruja-
cych sie w znacznym stopniu swymi prawami ekonomicznymi, majacych
miejscowe a wiec narodowe milicje. (...) Kazdy z tych autonomicznych
narodow powinien mie¢ prawo, gdy uzna to za stosowne, oddzieli¢ sie
od zwigzku austryjackiego i zy¢ samodzielnie” .2

Kelles-Krauz bacznie obserwowal poglady w partiach socjalistycz-
nych, ktére na sprawy polskie mogty mie¢ wptyw bardziej posredni. Tu
szczegOlnie krytycznej oceny doczekaty sie poglady wybitnego dziata-
cza ruchu socjalistycznego we Francji J. Jaures’a. Szczegdlnie za$ pro-
pagowana przez niego koncepcja zapewnienia Europie w jej dotychcza-
sowej politycznej i klasowej rzczywistosci ,,gtebokiego, trwatego, zorga-
nizowanego i ostatecznego pokoju”. W pogladach tych dostrzegat Kelles-
-Krauz nader powazne niebezpieczenstwo dla sprawy socjalizmu w ogdle
i sprawy polskiej w szczegblnosci. Gdyby plan ten udato sie zrealizowaé
oznaczy¢ by to musiato petryfikacje istniejgcych stosunkéw politycznych
w Europie a w $lad za tym zdjecie polskiej kwestii narodowej i nie tylko
z porzadku dziennego przysztych decyzji dyplomatycznych ale i kon-
gresow miedzynarodowego ruchu socjalistycznego. Autor artykutu
»Socjalizm a pokoj europejski” wskazywat jednoznacznie, ze socjalisci
polscy nie odstgpia od walki o niepodlegtos¢ kraju. Wynika to — jak
zauwazat — z odmiennosci sytuacji narodu polskiego od innych naro-
dowosci pozostajagcych pod obcym narodowym uciskiem. Watpit wszakze

18 Tamze, s. 237.

19 Tamze, s. 249.

20 Tamze, s. 251.

2 K. Kelles-Krauz, Program narodowosciowy socjalnej demokracji austryjackiej
a Program PPS, (W:) Pisma wybrane..., s. 293, 294.
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ze i tamte — np. Czesi i Irlandczycy — osiggng niepodlegto$¢ a nawet
autonomie na pokojowej drodze.

Wskazywat Kelles-Krauz na specyfike polskiej sytuacji- Polacy —
pisat zyja w trzech réznych organizmach panstwowych. Panstwa te roz-
nig sie stopniem rozwoju ekonomicznego i realizacjg swobdd politycz-
nych. W dwdch z nich socjalisci majg zagwarantowane legalne mozli-
wosci walki z istniejgcym ustrojem. W trzecim walka ta moze odbywac
sie tylko nielegalnie — musi w ostatecznosci doprowadzi¢ do starcia
mas ludowych z sitami dotychczasowego, reakcyjnego porzadku. Dlatego
tez socjalisci dziatajagcy na terenie zaboru rosyjskiego walczac o swo-
body polityczne, chociazby o mozliwo$¢ legalnej dziatalnosci muszg for-
mutowaé postulat walki o niepodlegtos¢ a jego realizacja w istniejgcej
sytuacji moze sie odby¢ jedynie na drodze wojny rewolucyjnej. Pod-
sumowujac K. Kelles-Krauz zauwazyt. ,,Dlatego (...) zachwyty pewnych
socjalistow nad takim czy owakim systemem przymierzy (..) stanowig
zupetnie niepotrzeby, $mieszny i szkodliwy dodatek do catkiem potrzeb-
nej walki przeciw militaryzmowi i zaczepnemu nacjonalizmowi. (..) My
mozemy tylko wzruszy¢ ramionami na rade schowania do kieszeni zada-
nia narodowej niepodlegtosci”.2

Oczywiscie polemika z koncepcjami rewizjonistycznymi i refomis-
tycznymi nie dotyczyta jedynie problematyki drég do zdobycia wiadzy
w panstwie i kwestii narodowej. Miata znacznie szerszy zasieg tema-
tyczny. Dotyczyta miedzy innymi sporéw wokdot rozwigzania kwestii
agrarnej (polemika z pogladami Dawida a na polskim gruncie z enun-
cjacjami St. Grabskiego i W- Gumplowicza) takze kwestii organizacji
panstwa proletariackiego. Ze wzgledu na tematyke artykutu i organiczo-
no$¢ miejsca — jedynie ja sygnalizuje.

Wydarzenia pierwszych lat XX wieku w miedzynarodowym ruchu
robotniczym bacznie obeserwowane a czesto dokonujgce sie w  jego
obecnoscill coraz bardziej podwazaty wiare K. Kelles-Krauza w mozli-
wos¢ pozyskania dla idei niepodlegtosci Polski przedstawicieli czotowych
partii socjaldemokratycznych w Europie Zachodniej. Tracit nadzieje, ze
partie te chcg i potrafig dostrzec zwigzek pomiedzy sprawg niepodleg-
tosci Polski a realizacjg socjalizmu w szerszej skali. W wyniku szeregu
rozméw z przedstawicielami socjalistow niemieckich i austriackich Kelles-
-Krauz pesymistycznie konstatowat: ,ruch proletariacki wszedzie sie
unarodowit i przez to samo stat sie zaborczy”.? Rok 1914, stosunek so-
cjalistow do wojny potwierdzit niestety te ocene.

Réwnie aktywng polemike prowadzit K. Kelles-Krauz z glosicielami
pogladow o kolizji hasta walki o socjalizm z walkg o niepodlegtos¢ Pol-
ski. Odrzucat zdecydowanie krytyke mysli politycznej PPS, w ktorej —
jakoby — ujmowano kwestie narodowag w niesocjalistyczny sposéb
umieszczajgc hasto walki o niepodlegtos¢ w programie minimalnym
partii a wiec traktujgc realizacje niepodlegtosci jako warunku koniecz-
nego do walki o socjalizm. Zarzuty takie formutowali gtéwnie dziatacze
SDKPIL opierajagc sie na pogladach R. Luksemburg, ktore, w gtéwnym

12 K. Kelles-Krauz, Socjalizm a pokéj europejski, (W:) Pisma wybrane..., s. 272
8 Szerzej, W. Bienkowski..., s. 189 i nast.

U Szerzej. Tamze, s. 172 i nast.

% Tamze, s. 177 i nast.
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zarysie przedstawita juz w 1896 roku.® Kelles-Krauz zarzucat tej partii
niedostrzeganie wyjgtkowego znaczenia kwestii narodowej dla przysz-
tosci socjalizmu. Odrzucat enuncjacje SDKPIL wskazujgce na socjalizm
jako konieczny warunek samodzielnego bytu narodu polskiego. Odpierat
zarzuty, ze PPS nie dostrzega socjalizmu, koncentrujac sie jedynie na
idei i walki o niepodlegtos¢. W polemice wskazywat, ze dla PPS socja-
lizm jest jej oczywistym celem. Jednak — w jego opinii — wymogi
terazniejszosci nakazujg przewidywaé najblizsze wydarzenia poprzez
pryzmat realistycznej a nie woluntarystycznej oceny zjawisk ekono-
micznych i politycznych. ,,0t6z faktem jest — pisat — ze powstanie
niepodlegtosci Rzeczypospolitej Polskiej, jak najbardziej demokratycznej,
w programie socjalistycznym jest jednym 2z objawéw zastepowania
rewolucjonistdw z wyzyn ideatu do wymagan terazniejszosci”.li28

Zdecydowanie wiec bronit umieszczenia postulatu niepodlegtosci Pol-
ski w programie minimalnym. Zwracat uwage, ze niepodlegtos¢ jest jed-
nym z najistotniejszych elementéw idei socjalistycznej, a jej odzyska-
niem zainteresowane sg rowniez nieproletariackie kregi spoteczenstwa.
Spér o chronologie przysztych przeciez wydarzen uwazat za jatowy za-
rowno z teoretycznego jak i praktycznego punktu widzenia”. Czy fak-
tycznie bedzie ona (tzn. niepodlegtos¢ — przyp. A.J.) zdobyta bez jedno-
razowego wprowadzenia socjalizmu, tego nikt na pewno jeszcze nie wie;
jest to kwestia drugorzedna. W kazdym razie, tak czy owak moze byc¢
tylko rezultatem zwyciestwa proletariatu, ruchu robotniczego (..) tylko
nie wiadomo (.) czy zwyciestwa catkowitego czy
czesciowego (..) Z tego wynika, ze kto wierzy, ze zdobycie niepo-
dlegtosci poprzedzi wprowadzenie ustroju socjalistycznego w Polsce, czy
tez mu bedzie towarzyszyto, to z tg wiarg moze roéwnie dobrze do PPS
naleze¢”.3 Tak wiec K. Kelles-Krauz sugerowat, ze roznice pomiedzy
PPS a SDKPIL nie powinny rzutowa¢ na mozliwo$¢ jednosci organiza-
cyjnej polskich socjalistow. Spory nad kolejnoscig osiggania celow sg
merytorycznie bezzasadne. U ich podstaw lezy bowiem nie wiedza lecz
wiara. Przysztych wydarzen — wskazywatl — przewidzie¢ niepodobna.
Teoretycznie zas: ,,Trzy sg mozliwe faktyczne rozwigzania walki o swo-
body polityczne dla Polakéw: albo zdobycie niepodlegtosci jednoczesne
z wprowadzeniem ustroju socjalistycznego (uspotecznienie ziemi i $rod-
kow produkcji), albo oderwanie sie od caratu i demokratyzacja polityczna
i spoteczna Polski na pewien (jaki? — nie wiadomo) czas przed catko-
witym wprowadzeniem socjalizmu; albo wreszcie ograniczenie monarchii
w Rosji najpierw, a potem oderwanie sie od niej wraz z jednoczesnym
zaprowadzeniem socjalizmu lub tylko przygotowawczg demokracja.
Wszystkie trzy sa i moga by¢ tylko hipotetyczne”d W opinii Kelles-
-Krauza kazda z tych ewentualnosci nie sprzeniewierza sie ideatom
socjalizmu, bo kazda do niego prowadzi. Za$ o konkretnych rozwigza-
niach zadecydujg w przysztosci konkretne okolicznosci.

Czotowy idelog PPS nie podzielat takze pogladu, ze socjalista winien
walczy¢ o niepodlegtos¢ tylko wtedy gdy bedzie wysoce praw-

28 Szerokiego przegladu pogladéw R. Luksemburg na temat kwestii narodowe)

dokonuje F. Tych..., s. 158 i nast.
71 K. Kelles-Krauz, Ostatnie nieporozumienie, (W:) Pisma wybrane..., 178.
%8 Tamze, s. 180, 181.
2 Tamze, s. 182—183.
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Idopodobne, ze bedzie to walka i o socjalizm. Wskazywat, ze partia
i on osoboscie bedg czyni¢ wszystko by walka o niepodlegtos¢ byta za-
razem walkg o socjalizm. Nie wykluczat jednak, ze pomiedzy wywal-
czeniem niepodlegtosci a urzeczywistnieniem socjalizmu moze uptynaé
dosy¢ dtugi okres czasu” ,,gdyby nawet przy catym jak najwiekszym
nacisku, ktory bedzie pierwszym naszym obowigzkiem niepodlegta Pol-
ska nie zmienita sie za tym samym zamachem na socjalistyczng (...)
mysle, ze i ta rola nawozu bedzie pozyteczna i chwalebna i ze nie ma
co sie mySlg o niej zrazaC. Z powyzszego wida¢, jak Zle postawiony,
niezgodny z duchem marksizmu, ciasny albo podstepny jest dylemat:
nie przez niepodlegty Polske do socjalizmu ale przez socjalizm do nie-
podlegtej Polski”.3

K. Kelles-Krauz zwalczat rowniez zdecydowanie tendencje, ktorg
okreslat mianem nacjonalistycznej jednostronnosci. Tenedencje te omawiat
w nastepujacy sposob: ,,Dawniej wierzyliSmy Swiecie w to, ze rewolucja
socjalistyczna musi sie odby¢ jednoczesnie w catej Europie i przy wza-
jemnej pomocy ludéw; dzis niejeden z nas za zupeinie zbyteczne uzna
rozwazanie jakichkolwiek zewnetrznych warunkéw powodzenia rewolu-
cji w Polsce”3l Powyzszy cytat odzwierciedla krytyke tych dziataczy
PPS u ktorych ,,duch gérowat nad materig”. O kim pisat Kelles-Krauz?
Trudno to dzisiaj stwierdzi¢. Nie byfa to przeciez krytyka personalna.
By¢ moze miat na mysli tych dziataczy PPS z ktorych kilka lat pdzniej
wykrystalizuje sie grupa ,starych” w partii. Szczegblne przejawy tej
tendencji dostrzegal w niedocenianiu koniecznosci, w odrzucaniu mozli-
wosci  wspodtdziatania z rosyjskim ruchem robotniczym. Polemizujac
z tym stanowiskiem nie odwotywat sie do ideologii, do argumentu inter-
nacjonalizmu, klasowej wspolnoty interesow. Pisat w kategoriach poli-
tycznego pragmatyzmu: ,,ruch sam, walka Rosjan o konstytucje — by-
najmniej nie jest dla nas obojetna, przeciwnie jest dla nas korzystna
i musi by¢ sympatyczna”.2 Wskazywat, ze rewolucyjne wystgpienie
w Rosji nie jest wprawdzie niezbedne dla powodzenia rewolucji w Pol-
sce, gdyz niezbedne warunki jej powodzenia zapewni rewolucyjny zryw
zachodnioeuropejskiego proletariatu. Jednak rewolucja w Rosji bedzie
dla polskich socjalistow ze wszech miar korzystna. Carat zaangazowany
w walke na swoim terenie nie bedzie miat do$¢ sity by w znaczacy
sposéb wptyna¢ na bieg wydarzen na ziemiach polskich.

Poparcie dla rewolucyjnych dazen w Rosji wptyngé powinno — na
zasadzie wzajemnosci na poparcie rewolucji rosyjskiej dla polskich aspi-
racji niepodlegtosciowych. ,Dlatego tez — pisat — uwazam zawsze za
Jowazny biad, jesli kto§ z nas dumnie o$wiadcza, ze go walka Rosjan
) konstytucje nic nie obchodzi, lub umywa rece i twierdzi, ze my na
-arat nacisku (...) wywrze¢ nie mozemy. Przeciwnie powinnismy zawsze
ikazywa¢ towarzyszom Rosjanom jak najwieksze zainteresowanie ich
rudng walkg”.3

Poglady te, zarbwno oparte na solidnej bazie teoretycznej i znajo-
nosci historii jak i te intuicyjne dotyczace przysziosci a formutowane
v okresie stabilizacji politycznej w Europie, bez nadziei na rychty

Tamze, s. 180, 181.
K. Kelles-Krauz, Nasz kryzys (W:) Pisma wybrane

Tamze, s. 211.
Tamze.
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kryzys polityczny wzbogacaty niewatpliwie mys$l socjalistyczng. Mialy
jednak teoretyczne znaczenie, ich uzyteczno$¢ praktyczna byta znikoma.
Wydarzenia 1904—1907 roku, ktérych ani sam Kelles-Krauz ani inni
socjalisci nie oczekiwali musiaty przenie$¢ teoretyczne rozwazania na
grunt rewolucyjnej praktyki. Ta przeciez weryfikowa¢ miata stusznosé
teoretycznych spekulacji.

Jednakze — co moze wydawac sie dziwne — wybuch wojny ro-
syjsko-japonskiej w 1904 roku nie wnidst do mysli politycznej Kelles-
-Krauza praktycznie zadnych znaczacych korekt. ,,Ta wojna — pisal
w liscie do L. Wasilewskiego w kwietniu 1904 roku — caratu o upadek
nie przyprawi ani nawet powaznie nie Zachwieje i ani Rosjanom do
rewolucji (choéby o konstytucje) ani nam do powstania sposobnosci nie
da”. W wzmiankowanym liScie szeroko uzasadniatl swoje stanowisko
Zwracatl uwage, ze sama odlegtos¢ od teatru dziatan wojennych sprawia,
ze bedzie ona w zasadzie obojetna dla spoteczenstwa. Koszty finansowe,
ktore poniesie wie$ rosyjska nie doprowadzg tam do niezadowolenia,
ktore mogtoby zaowocowaé rewolucyjnym wrzeniem. W razie finanso-
wych trudnosci z pomocg carskiej Rosji przyjda panstwa kapitalistycz-
nej Europy. Z tych konstatacji wyprowadzat Kelles-Krauz nauki dla
polskich socjalistow. Wskazywat na konieczno$¢ odrzucenia utopijnej
mysli o wykorzystaniu tej wojny dla rewolucyjnych celow ze wzgledu
na stabo$¢ rosyjskiego ruchu robotniczego oraz na obecno$¢ na terenie
Krélewstwa znacznych sit wojskowych.

Konkludujgc autor listu wskazywat, ze w wyniku wojny carat nie
zostanie na tyle ostabiony, by powstanie miato jakakolwiek szanse po-
wodzenia”. A jesli sie ruszymy — pisat — to nas zgniotg jak robac-
two” 8 Apelowat do dziataczy partii aby pod zadnym pozorem nie dazyli
do spowodowania zywiotowego wybuchu. Sugerowat nawet, by prasa
partyjna ograniczata sie do informacji z terenu walk, jednak by unikata
»podburzajacych komentarzy”.

Jednak uptyw czasu i zapewne nowe przemyslenia bedace odpowie-
dzig na zarysowujacg sie kleske Rosji, prowadzity do jakoSciowo nowych
wnioskow. Dotyczyty one zadan partii w dajacej sie dostrzec perspek-
tywie czasowej. Przewidywat bowiem, ze z uwagi na niekorzystny prze-
bieg wojny wiadze carskie zostang zmuszone do ustepstw w polityce
wewnetrznej. Dlatego tez proponowat Kelles-Krauz modyfikacje wiasnej
koncepcji niepodlegtosciowej, odejscie od postulatu catkowitej niepodleg-
fosci 1 wysuniecie przez PPS postulatu prawno-politycznej i kulturalnej
autonomii. Stanowisko to, sformulowane podczas konferencji w Zako-
panem w sierpniu 1904 roku oznaczato rewizje dotychczasowych pogla-
dow Kelles-Krauza. Do tej pory hasta autonomiczne przewidywat czoto-
wy ideolog PPS dla zaboru austriackiego i niemieckiego. ,,Zastanawia ta
ugodowos$¢ Kelles-Krauza — pisze W. Bienkowski — i czynione prze-
ciez nawet pewne ustepstwa od tak zawsze konsekwentnie gtoszonego
dotagd programu niepodlegtosci na rzecz autonomii. Mozna chyba snu¢
przypuszczenie, ze czynit to zupetnie $wiadomie i catkowicie dobrowol-
nie w imi¢ dobra wihasciwie pojmowanej racji nadrzednej, jakimi miaty

List K. Kelles-Krauza so L. Wasilewskiego w Krakowie (nr 790) z 18IV 190
(W:) Kazimierz Kelles-Krauz, Listy, Warszawa 1985, t. Il, s. 802. (Dalej: Listy)...
% Tamze, s. 803.
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sie staC korzysci odniesione ze wspoétdziatania z ruchem rosyjskim. Zmie-
niajgca sie stale na niekorzy$¢ caratu -sytuacja w Rosji poczeta bowiem
sktania¢ Kelles-Krauza do zmiany pogladéw na wartosC i role zacho-
dzacych w niej przemian™.§

Wybuch rewolucji w Rosji w styczniu 1905 roku stworzyt sytuacje
ktorg Kelles-Krauz wprawdzie przewidywat ale uwazat za mato prawdo-
podobng. Dlatego tez pierwsze jego rekacje cechowala pewna bezrad-
nos¢. Nie byt zreszta w swych odczuciach osamotniony.” , A co bedzie
u nas z powodu Petersburga — pisat w liscie do L. Wasilewskiego —
Chyba sie jako$ odezwiemy (podkr. A.J.). Wszyscy (tzn.
socjaldemokraci zachodnioeuropejscy (przyp. A.J.) na to czekajg”8 Ten
swoisty stan zaskoczenia nie trwat zbyt dtugo. Najpierw przyszia teore-
tyczna refleksja zmierzajgca do uchwycenia istoty zdarzen. Recenzujac
broszure zatytutowang ,,Na dzi$” sygnowang pseudonimem K. Stefanski,
autorstwa J. Dabrowskiego i St. Garalickiego, wskazywat, ze ruch mas
pracujacych obserwowany w Kroélewstwie jest z jednej strony koniecz-
nym wynikiem rozwoju historycznego, z drugiej wynikiem konsekwent-
nej socjalistycznej propagandy. Dostrzegat w tych wydarzeniach —
najzupetniej stusznie — splot zgdan ekonomicznych, politycznych, wresz-
cie narodowych. Sugerowat wiec postawienie maksymalnych zadan
i zdobycia sie na maksymalny wysitek, bowiem: , (proletariat — przyp.
A.J.) wywalczy sobie z niego tym wiecej im wiecej bedzie z catg sitg
zadac” .38

Poglad ten prezentowat szerzej w formie listu do J. Pitsudskiego:
»Moje stanowisko jest obecnie takie: hasto sejmu konstytucyjnego
w Warszawie z teoretycznie nieograniczong wiadzg uwazam za Swietne
i wymogom sytuacji najlepiej odpowiadajgce, ale jestem stanowczo
przeciwny ograniczeniom z gory jego zdobyczy do autonomii zamiast
do niepodlegtosci. Co do $rodkoéw dziatania, to jakkolwiek z poczatku
nalezalem do doradzajgcych najwiekszg ostrozno$¢, obecnie uwazam, ze
przed niczym cofng¢ sie nie mozna, zmierza¢ trzeba do zbrojnej rewo-
lucji” 4.

Nagta Smier¢ przerwata pelne praktyczno-politycznej i intelektualnej
aktywnosci zycie wybitnego ideologa PPS. Nie byt wiec w stanie w petni
zweryfikowaC swoich pogladéw i przewidywan odno$nie drogi do nie-
podlegtej i socjalistycznej Polski.

Na wydarzenia rewolucyjne, ktérymi byt zaskoczony, zareagowat
szybko. Pamietat bowiem o podstawowej powinno$ci dziatacza politycz-
nego — weryfikacji zatozen wraz ze zmniejszajgcymi sie okolicznoscia-
mi historycznymi. Dlatego tez, w ostatnich miesigcach, nieledwie
w ostatnich dniach swego zycia nie trzymat sie kurczowo swych dotych-
czasowych sadow, ktore stac sie mogty krepujgcymi schematami. Pamie-

I W. Bierkowski..., s. 219. )

31 Por. list J. Kwiatka do ,,Naprzodu” (W:) A. Zarnowska, Geneza roziamu
w PPS..., cyt. wyd. s. 163—164.

3 List K. Kelles-Krauza do L. Wasilewskiego w Krakowie z 261 1905 (W:)
Listy..., s. 848.

3 Tamze, przypis do listu nr 829, s. 853.

# List K. Kelles-Krauza do J. Pitsudskiego w Krakowie z 281111905 (W:)
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tat bowiem o nauce Marksa, iz podstawowym Kkryterium weryfikacji
prawdziwosci teoerytycznych zatozen jest praktyka.

Ostatnie jego wypowiedzi wyraznie wskazuja, ze rozpoczynajaca sie
walke rewolucyjng postrzegat jako dazenie do niepodlegtosci i socja-
lizmu zarazem. Wskazywatl na konieczno$¢ objecia przez PPS kierow-
nictwa masami. Wyniku rewolucji oczywiscie nie przesadzat. Na
kazdy — sadzac z jego wczesniejszych wywoddéw — byt przygotowany.
Gdyz kazdy jej wynik bytby przynajmniej czesciowym zwyciestwem
socjalistycznej idei.

BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXI 1988 ZESZYT 2

| STANISLAW JEDYNAK

ETYKA KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA

O etyce Kazimierza Kelles-Krauza nie jest tatwo pisa¢. Sam bowiem
| mtor ,,Socjologicznego prawa restrospekcji” nie napisat z dziedziny ety-
| ;i jakiej$ odrebnej zwartej pracy, co nie znaczy, ze problematyka etycz-
lia nie jest przywotywana w wielu zasadniczych dla niego pracach teo-
retycznych, a takze w wydanych niedawno ,Listach”. Problematyka
| tyczna przewija sie przez stabo przebadana publicystyke Kelles-Krauza
| jej tez poSwiecona jest nie ukonczona pierwsza debiutancka publikacja
Ilirl%%ia l,,Trzy typy etyczne” (Honor, cnota i pozytek) w ,,Glosie”
; r.l

Etyka, podobnie jak inne wytwory kultury ludzkiej, nie moze by¢
lilezalezna od najbardziej podstawowych form zycia spotecznego, przede
I wszystkim od jego organizacji ekonomicznej. Znaczy to, jak pisze Krauz
Iv pracy ,,Czym jest materializm ekonomiczny”, Zze sposdb produkcji
I kreSlg cate zycie spoteczne. ldzie tu przede wszystkim o to, ze poczat-
I owo wszelka ludzka dziatalno$¢, takze duchowa, ma za zadanie utrzy-
manie egzystencji i zaspokojenie najbardziej podstawowych potrzeb.
B)opiero pdzniej, gdy elementarne potrzeby zostaty zaspokojone, moga
lie rodzi¢ potrzeby bardziej r6znorodne, ztozone, nieelementame. Wow-
Izas ich zaspokojeniu moze stuzy¢ wiele form dziatalnosci kulturalnej
Iztowieka, w tym etyka i prawo. Te formy, wywodzace sie z dziafal-
I osci produkcyjnej, maja, cho¢ wzglednie od niej uniezaleznione, stuzyé
lej, utatwia¢ ja i do niej sie przystosowac: ,,0Ot6z, inaczej moéwiac: etyka,
Brawo, polityka, religia, sztuka, nauka, filozofia — wszystkie maja
Brodto i byt utylitarne, wskutek czego nie moga przeczy¢ sposobowi
eredukcji, lecz muszg sie don przystosowac”..3

Z calg organizacjg ekonomiczng spoteczenstwa najmocniej wigze sie
Brawo gospodarcze 1 etyka: ,,Etyka i prawo przynoszag w kazdej dzie-
| zinie uznanie opinii i sankcje sity ustrojowi spotecznemu, ktéry tworzy
lie samorodnie, czyli na $lepo przystosowuje sie do potrzeb wytwarzania
logactw”. Takze sztuka ma pierwotnie charakter utylitarny, bo ,,sta-
lowi cze$¢ produkcji materialnej i SciSle zalezy od stanu jej techniki;
1/ innym, ogo6lniejszym, wolnym od wzgledu na dotykalng strone rzeczy,

I W artykule tym przedstawit trzy ideaty prawdy, piekna i dobra. Zajat sie tez
Inalizg pojecia honoru ,,...krytycznie ustosunkowujac sie zwilaszcza do pojecia ho-
I oru, jakie wytworzylo mieszczanstwo z towarzyszacym mu nieodigcznie zja-
| dskiem konwenansu. Konwenans mieszczanski byl, zdaniem autora, konsekewneja
I rganiczonosci poje¢ tej grupy spotecznej, jej konserwat%/zmu, oraz daznosci despo-
I ocznych”. (W. Bienkowski. K. Kelles-Krauz. Wroctaw 1969 s. 234).

2 K. Kelles-Krauz. Pisma wybrane, t. 1, Warszawa 1962, s. 17.

3 tamze, s. 18.
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jest ona, rzecz mozna, pewnego rodzaju etyka instynktow, czyli syste-
mem czynnosci lub mysli i uczu¢ sprzyjajacych wykonywaniu przez
ludzi nakazow etyki spotecznej”...4

Etyka5 wedtlug Krauza jest jedng z najbardziej ogdlnych dziedzin
ludzkiej kultury. Ona jest podstawg prawa wiasnosciowego, rodzinnego
i politycznego. Zarodki etyki istniaty juz bowiem w poczatkach spote-
czenstwa, zanim zjawito sie usystematyzowane prawo. Etyka od poczat-
ku ma wedlug Krauza za cel dazenie do nalezytego funkcjonowania
spoteczenstwa. Do tego stuzy jej prawo: ,,...etyka jest Srodkiem zapew-
niajagcym nalezyte funkcjonowanie i trwatoSC ustroju ekonomicznego,
zapobiegajacym zakidceniu procesdw wytwarzania, podziatu, spozycia.
Prawo jest Srodkiem utrwalenia i wzmocnienia etyki”.t Z kolei prawo
jest wzmacniane przez wiadze polityczna, a etyka, prawo i wiadza przez
nauke. Nauka jest réwniez, zgodnie z pozytywizujgcym credo filozoficz-
nym Krauza, podstawg i wyznacznikiem przedmiotu filozofii.

Z powodu pewnych wiasciwosci psychicznych cztowieka niejedno-
krotnie $rodki stuzace pewnemu celowi wypierajg ze S$wiadomosci ten
cel i same stajg sie celami. Dotyczy to nauki, sztuki, takze etyki i pro-
wadzi do odrebnego ich rozwoju, zgodnego z ich wiasng logika. Do-
datkowo zjawisko to umacnia istniejgca forma zycia spotecznego, swoista
zachowawcza kora czy skorupa. Z drugiej strony dzieki innej wedhg
Krauza wiasciwosci natury ludzkiej, ktorg jest dazenie do jak najmniej-
szego wysitku czyli do coraz wigkszej produkcyjnosci pracy technika
przeksztatca sie i wcigz rozwija. Prowadzi to do tego, ze kazda nadbu-
dowa spoteczna, cafa ,ideologia”, z natury rzeczy cho¢ troche pozostajg
w tyle za technika; opdznienie to jest coraz wieksze w miare wznosze-
nia sie ku wyzszym pietrom budowy spotecznej, ku zjawiskom wyzszego
stopnia formalnosci. Etyka opdznia si¢, nauka pozostaje réwniez w tyle;
prawo cywilne, familijne, panstwowe, sztuka, filozofia, religia — za-
wierajg coraz wiecej przezytkdw, form przystosowanych do podstaw
nie wspotczesnych, lecz zaniktych”.?7 W koncu jednak dzieki rozwojowi
technologii majg miejsce zasadnicze przeobrazenia i prowadzi to o
likwidacji op6zniern w dziedzinie prawa czy etyki. Najtrudniej takie
opdznienia usung¢ w dziedzinie estetycznej i religijnej.

Powyzsze refleksje z dziedziny filozofii spotecznej stosuje Kelles-
-Krauz do wszystkich typow ustrojow. Uwaza jednak, ze sg tez pewne
istotne wiasciwosci spoteczenstw okreSlone przez ich klasowos¢ — s
to spoteczenstwa klasowe. Podziat na klasy wyciska gtebokie pietno na
catym zyciu spotecznym, idzie z nim w parze walka klas, walka przede
wszystkim o whadze. Kazda klasa, jak pisze, wytwarza sobie wiasne poj-
mowanie etyki czy prawa, ktére stuzy zarbwno umotywowaniu, jak
i utrwaleniu istniejagcego sposobu produkcji i ustroju panstwowego, po-
zytecznego dla danej klasy.t Kazda grupa spoteczna narzuca jednostkom
do niej nalezagcym wiasny model etyki, spoteczenstwa i Swiata. Od tego

4 tamze.

5 ldzie tu gtownie o moralno$¢, ktérg Krauz nazywa etyka. W ninigjszyn!
tekscie przyjmuje to potoczne rozumienie etyki. We wspotczesnej literaturze przed-
miotu funkcjonuje na ogo6t inne rozumienie etyki — jest to nauka o moralnosci
i nauka moralnosci.

" tamze, s. 20.

1 tamze, s. 21.
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Iwedlug Kelles-Krauza nie mozna sie uwolni¢ w spoteczenstwie klaso-
wym. Dopiero w przysztym spoteczenstwie bezklasowym do gltosu dojda
zasady ogolnoludzkich ideatow spawiedliwosci powszechnej, mitosci
og&tu, poswiecenia. Te zasady ideatu wyprzedzajg wedtug Kelles-Krauza
rozwoj ekonomiczny i majg swe zrédto w przesziosci, w komunizmie
pierwotnym. Idaty te sg ludziom wrodzone i nie moze ich catkowicie
wykorzeni¢ deprawacja spoteczenstw klasowych: ,,Réwnoczesnie i réwno-
legle instynkty moralne komunistyczne, prze$ladowane, uciskane wszel-
kimi sposobami przez ustrdj spoteczny, giebiej sie tylko wkorzeniaty
w dusze ludu i w ciggtej walce sie wysubtelniaty, przeksztatcity sie
w to wielkie i wznioste uczucie niezaleznosci osobistej, wolnego rozumu
i ,wrodzonej sprawiedliwosci”, ktéra dzi$ jest gtdbwng podstawg dazen
do przysztego ustroju”.d

W dziedzinie etyki sg wedlug Kelles-Krauza dwie zasady organizu-
jace wartosci: indywidualizm oraz socjalizm. Indywidualizm to przewaga
intereséw jednostki nad interesami spoteczenstwa, socjalizm to przewaga
interesow spotecznych nad interesami jednostki, co prowadzi do harmo-
nizowania interesow ludzi, do pozytecznosci istniejgcych instytucji
i requt. Socjalizm jednak nie prowadzi wedtug Kelles-Krauza do wul-
garnego kolektywizmu, w ktorym jednostka rozptywa sie w zespole,
w gromadzie. Uwaza on bowiem, ze etyka marksistowska jest heroiczna,
wyznaczajgca wazne zadania tworczym jednostkom: ,,Materializm eko-
nomiczny jak najpowazniej liczy sie z poczuciem idealistycznym i etycz-
nym jednostki. Tak np. nie moze on i nie chce przeczu¢, ze gdyby nie
Swiadomo$¢ proletariuszy, ktora przede wszystkim przecie opiera sie na
poczuciu ich godno$ci wiasnej, to koncentracja kapitatow nie do spofe-
czenstwa réwnosciowego, lecz do nowego jakiego$ feudalizmu, do pano-
wania jakich$ ,,nadludzi, bestii’ doprowadzi¢ by mogta”.l9

Jak juz o tym byla mowa, Kelles-Krauz nie opracowat szczeg6towo
zagadnien etyki. Jednakze zarysowane powyzej refleksje o etyce sytuujg
go wérdd najwybitniejszych przedstawicieli polskiej mysli socjalistycz-
nej piszacych o etyce. A do tego dochodzg jeszcze inspirujagce jego ref-
leksje o patriotyzmie, o mitosci i matzenstwie oraz o wychowaniu moral-
nym.

W pracy ,,Ostatnie nieporozumienie” pisat Kelles-Krauz, ze niepod-
legtos¢ narodowa to jedno z najwazniejszych aspektéw ideatu socjali-
stycznego. W sposéb bardzo sugestywny przedstawia te kwestie w listach
oraz w malo znanej broszurze: ,,Jak sie narody rzgdza”. Poniewaz bro-
szura ta nie weszfa do ,,Wyboru pism” Krauza, to zacytuje z niej frag-
ment 0 tym, co jako Polacy mamy chcie¢: ,,Oto najpierw, musimy
chcie¢, zeby Polska byta niezalezna, zebySmy Polacy sami sobg rzadzili,
nie zeby nami rzadzili Moskale ani Niemcy. A po wtdre powinniSmy

§ Uwienczenie kazdej filozofii jest etyka; od etyki zaraza sie ona S$lepotg czy
tez daltonizmem klasowym i zaraza nimi z kolei wszystkie nauki, ktdre sie na nig
skladajs. Etyka bowiem jest najpierwsza potrzebg kazdej formacji spotecznej,
ustala sie ona praktycznie, zanim zostanie ujeta w teorii. Proces odlewu przy
powstaniu moralnosci praktycznej przewaza nad procesem przesiewu. Gdy pozniej
drogg religijng czy filozoficzng, etyka zostanie powigzana z ogdlnym pojmowaniem
Swiata (..) odpowiednio skierowany umyst dostrzega ze stosunkéw kosmicznych
czy dziejowych te tylko, ktdre za przestanki do etycznych wynikow stuzy¢ moga
(tamze s. 246).
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chcie¢, zeby ta nasza Polska byfa rzeczgpospolita, boSmy widzieli, Z
w rzeczypospolitej najtatwiej narodowi sobg samym rzadzi¢ i nikt mu
w tym nie przeszkadza. Nie potrzeba nam zadnych krélow, bo krélowie
zawsze z panami trzymajg, bo sami sg najwieksi panowie, i mysla, i
oni muszg narodowi rozkazywac, a nie narod im; wiec my sami musimy
wybiera¢ sobie swdj rzad, zeby rzadzit tak, jak nardd by chcial” 8

Patriotyzm, jak pisat Kelles-Krauz w liscie z 30 XII 1898 do Ca
mille’a de Sainte Croix, nie musi by¢ wcale kontrrewolucyjny, wstecz-
ny. Przebudzenie i powstanie narodowosci to konieczne i najpotezniejsze
dopetnienie odrodzenia moralnego i spotecznego, przywrdcenia cztowie-
kowi jego godnosci ludzkiej.l2

Do tego celu prowadzi rozwdj klasy robotniczej dzieki rozwojowi
ekonomicznemu. Budzenie sie $wiadomosci robotniczej to najlepszy $ro-
dek budzenia si¢ Swiadomosci narodowej. Z tym idzie w parze rozwoj
samorealizacyjnych wartosci cztowieka, jak udziat w o$wiacie i kulturze,
autentyczny rozwdj zasad ludowitadztwa i godnosci: ,,A poniewaz nowo-
czesny rozwdj ekonomiczny z sitg niezmozonej konieczno$ci nie tylko
wytwarza wszedzie klase robotniczg, ale takze skupia jg, popycha i z-
prasza do walki, budzi w niej poczucie godnosci, solidarnosci i oporu,
buntu, pocigga jg do udziatu w o$wiacie i kulturze, napetnia ideatem
demokracji, wiec réwnie niezbednym nastepstwem niepowstrzymanego
rozwoju ekonomicznego jest okreSlenie sie $wiadomos$ci narodowej
w proletariacie, obrona narodowosci przez te klase i dazenie jej do nie-
podlegtego demokratycznego panstwa narodowego. Urzeczywistnienie
niepodlegtosci narodébw musi by¢ takim samym nastepstwem nowoczes-
nego rozwoju ekonomicznego, jak urzeczywistnienie demokracji, z kiorg
stanowi ona jedng nieroztgczng catose. 3

Réwniez demokracja jako zespdt realizowanych w spoleczenstwie
wartosci wiaze sie z godnoscig i wolnoscig tworczg ludzi: ,Warunkiem
rzeczywistej demokracji jest rzeczywista wolno$¢ i samodzielno$¢ umy-
stow, majacych rozstrzyga¢ o swym losie, jest rzeczywista rownos¢ tych,
ktérych gtosy czyni réwnymi prawo pisane”.ll

Refleksje na temat roéwnosci i godnosci cztowieka majg zastosowanie
takze do kwestii z rzadka podejmowanych w aksjologicznej literaturze
socjalistycznej. Idzie o sprawy etyki matzenstwa i rodziny. Matzerstwo,
jak pisat Kelles-Krauz w publicystycznym tekscie w ,,Glosie”, to spétka
mniej lub wiecej interesowna, Kktorej trescig i celem jest zdobycie
szczescia we dwoje. WspoInos¢ celu utatwia czynione w tym celu sta-
ranie, a mito§¢ wzajemna jest motorem nieporéwnywanej sity. Nauczy¢
sie tolerancji dla innego cziowieka, poszanowania jego o0sobowosci to
sztuka, do ktérej nalezy dazy¢ nie zrazajgc sie trudnosciami: ,,\W pospo-
litych mieszczanskich warunkach, pozycie wspolne jest zarazu pasmem
drobnych, czasem wigkszych, lecz nieustannych przykrosci. Jedno dru-
giemu dziala na nerwy, i trzeba wielkiego przywigzania, wielkiego ro-
zumu i taktu, aby z zatoki tak niestusznie zwanych miodowych miesiecy,

9 tamze, s. 40.

19 tamze, s. 39.

I M. Lusnia. Jak sie narody rzadza. Krakow 1904, s. 59.

12 K. Kelles-Krauz, Listy, t. 2, Wroctaw 1984, s. 113—116.

12 K. Kelles-Krauz, Pisma wybrane, t. 2, Wroctaw 1962, s. 388—389.
14 tamze, s. 400.
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a wiasciwie gorzkich preludiébw wzajemnego poznawania sie¢ wyptynac
na ocean zycia zgodnego”.lb

Réwniez mito$¢ wedlug Krauza — siegam tu do jakze intymnych
jego listbw do przysztej zony Marii Goldsteynéwny z Radomia, np. do
listu z 11 11 1892 r. to nie tylko pragnienie drugiej osoby nad wszystko,
ale takze szacunek dla jej osobowosci, uczucie przyjacielskie. To jednak,
jak w tymze liscie ttumaczy, da sie pono¢ pogodzi¢ z niewiernoscia, gdy
trzeba zaspokoi¢ zywo rozbudzony temperament erotyczny.

| wreszcie na zakonczenie refleksji badacza etyki nad pismami
Kelles-Krauza kilka stdbw o wychowaniu moralnym dzieci. W matym
artykuliku w ,,Gtosie” ,z powodu wpiséw szkolnych” zauwazyt, zgodnie
z gtdwng swa tezg aksjologoczng: ,W kazdej istocie ludzkiej odzywa sie
od najmtodszych lat zycia gtos sumienia. Od kierunku wychowawczego
zalezy przyszto$¢ moralna matego czlowieka. Jezeli w zaraniu zycia przy-
rodzona ta cecha jego — wewnetrzny gtos, nieublagany jak sama przy-
roda — dozna starannej opieki, wydoskonalajacej wrazliwos¢ dziecie-
cego sumienia, jezeli go nie naucza kompromisow i elastycznych za-
patrywan na obowigzek — to spoteczenstwo wzbogaci sie o cenng jed-
nostke, ktdra swa odpornoscig zniweczy wszelkie zarodki ztego i storicem
moralnego zdrowia opromieni otoczenie”.18

Kelles-Krauz przywigzat wage do wychowania spotecznego, w tym
wychowania moralnego m’odego pokolenia. Byt przekonany, o czym jest
juz mowa w liscie do Marii Goldsteynowny z 28 IV 1892, ze wychowa-
nie to przede wszystkim zadanie zdrowego spoteczenstwa socjalistycz-
nego, w matym za$ stopniu (z tym sie dzi$ nie zgadzamy) jest to sprawa
rodziny.

Sur);]ujalc powyzsze wywody pragne zauwazy¢, ze refleksje etyczne
Kelles-Krauza zastugujg jeszcze dzisiaj na uwage. Zawierajg one wiele
interesujacych, cho¢ niejednokrotnie bardzo dyskusyjnych sugestii. | nie
idzie tu bynajmniej o kwestie drobne, jak np. sprawa wychowania
w domu czy poza domem, sprawa wiernosci matzenskiej, erotyki przed-
matzenskiej, ale kwestie o znaczeniu podstawowym dla etyki, jak sto-
sunek wazjemny prawa i moralnosci, jak kwestia wrodzonych, instynk-
townych czynnikow w moralnosci. To wszystko (pomijam tu kwestie
bardziej moze podstawowe z dziedziny filozofii, jak wzorowanie sie
w filozofii na comtyzmie 17) pobudza do refleksji, do formowania wiasnego
stanowiska i Swiadczy o tym, ze mysl tego polskiego klasyka marksizmu
jest wcigz zywa. Szkoda tylko, ze wiele jego pism jest w dalszym ciggu
rozrzucone po rzadkich czasopismach. Moze w $lad za bardzo wartos-
ciowg edycja ,,Listow” ukazg sie dzieta wszystkie Kelles-Krauza.

1§ K. Kelles-Krauz. Szczero$¢ w matzeristwie. Glos 1900 nr 37, s. 589.

18 K. Kelles-Krauz. Z powodu wpiséw szkolnych. Gtos 1900, nr 41, s. 652.

17 Pisata 0 tym H. Holda-Réziewicz w artykule K. Kelles-Krauz i jego filozofia
dziejow w: Polska mysl filozoficzna i spoteczna, t. 3, Warszawa 1977.
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXIII 1988 ZESZYT 2

ANDRZEJ W. LIPINSKI

MYSL SOCJOLOGICZNA KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA

Wystgpienie Kazimierza Kelles-Krauza (1872—1905) w socjologii
przypadto na okres ksztattowania sie¢ podstaw tej dyscypliny w koncu
ubiegtego stulecia i znalazt sie on zrazu w samym centrum 6Gwczesnego
zycia intelektualnego Europy. Brat udziat — obok drugiego Polaka
Ludwika Gumplowicza — w pracach paryskiego Miedzynarodowego
Instytutu Socjologii (jako ,,membre associe”), skupiajacego wowczas tak
znanych badaczy jak: Ludwik Brentano, Georg Simmel, Ferdynand
Tonnies, Maksym M. Kowalewski, Karol Letourneau, Gabriel Tarde,
Pawet Lilienfeld, Henry Ferri, Piotr Lawrow, in. Uczestniczyt aktywnie
w pierwszych pieciu kongresach Instytutu (w latach 1894—1903). Publi-
kowat na tamach organu Instytutu ,,L’Annales de I'Institute Internatio-
nal de Sociologie”. Byt wykladowcg paryskiego College Libres des
Sciences Sociales (w randze docenta) i brukselskiego University Nou-
velle. Brat udziat w pracach powotanego w 1895 r. Society de Sociologie
ije _PaTis i publikowat w jego organie ,Revue International de Socjo-
ogie”.

Na socjologie autora ,Prawa retrospekcji przewrotowej” mozna
spojrze¢ trojako:

i) jako na koncepcje wyrosta z Marksowsko-Engelskiej tradycji
intelektualnej i zarazem prébe obrony pewnego wariantu marksizmu,
ktory Krauz nazywat ,,materializmem ekonomicznym?”, ,,monoekonomiz-
ttiem” badz po prostu ,,monizmem”, co chyba najlepiej oddaje istote
jego pogladu — socjologia i filozofia Krauza stanowita refleks déwczes-
nych sporéow teoretycznych w marksizmie i dostarcza wspdtczesnym
waznej wiedzy historycznej nt. dwczesnego etapu rozwoju marksizmu,
wiedzy nt. zakresu stosowalnosci materializmu historycznego, stosunku
do filozofii, do réznych nurtow mysli europejskiej itd.; wiedzy ukazu-
jacej zarowno mocne jak i stabe strony marksizmu;

i) mozna nan spojrze¢ jako na autora oryginalnej, niezaleznej kon-
cePcji teoretycznej — mysle tutaj o jego ujeciu niezbyt przejrzystej
w marksistowskiej socjologii kwestii statusu i charakteru $wiadomosci,
zwihaszcza roli i pochodzenia idei spotecznych, koncepcji podbudowanej
cuza erudycja filozoficzng autora;

lii) wreszcie widzie¢ nalezy w spusciznie Krauzowskiej badanie wy-
10ste z ideatu rewolucyjnego i giebokiej potrzeby spotecznej — namystu
nad potozeniem i rolg klasy robotniczej; w takim podejsciu kryla sie

| Szerzej o tej dziatalnosci K. Kelles-Krauza traktujg: W. Olszewicz, Udziat
+ Kelles-Krauza w pracach Miedzynarodowego Instytutu Socjologii w Paryzu
/ 'atach 1893—1901, w: Kultura i Spoteczenstwo 1965, No. 2; W. Bienkowski, Ka-
"mierz Kelles-Krauz. Zycie i dzieto, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1969,
ss- 232-246.
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opozycja wobec zarozumiato$ci scjentyzmu i pedantycznego, wyniostego,
nieczutego na potrzeby spoteczne akademizmu;

socjologia i filozofia miata w takim podejsciu petni¢ okreslong funkcje
stuzebng — wobec spraw narodu, spoteczenstwa, uciskanych klas —
S. Brzozowski nazwat takie podejscie ,filozofig (albo socjologig) sytua-

cyjng’”.
1. 0 ZRODLACH SOCJOLOGII KELLES-KRAUZA

W ksztattujgcej sie koncepcji socjologicznej Krauza, ktérg autor led-
wie naszkicowat i dopiero planowat rozwing¢ i usystematyzowac 3 krzy-
zowaty sie rozne wplywy.

Nade wszystko byt to wplyw — jak powiedziano — marksizmu
i Marksowskiej mechaniki procesu spotecznego. Wiasciwie precyzyjniej
bytoby powiedzie¢ ,,Engelsowskiej”, jako ze Krauz wydawat sie lepiej
zna¢ Engelsa i czerpat zreszta z jego przyrodniczej koncepcji spofeczen-
stwa. Odszedt wszakze od determinizmu i rozwinat wiasng koncepcja
warstw nadbudowy i zlozonego charakteru oddziatywania czynnika eko-
nomicznego (koncepcja ,,odlewu” i ,,przesiewu”). Bronit za§ — dzi$ moze
draznigcego nazewnictwa — ,materializmu ekonomicznego” gtownie
przed atakami rewizjonistow.

Jadrem marksizmu czynit Krauz socjologie, czyli nauke o spofeczen-
stwie. Podkreslat, ze nauka ta ,,nie przenosi $rodka ciezkosci swych roz-
wazan poza spoteczenstwo, nie bada praw cigzenia albo zycia organizméw,
aby je zywcem przenosi¢ do nauki o spoteczenstwie”, lecz opiera sie na
badaniu podstawy tego spoteczenstwa tj. ,.energetyki i biologii spotecz-

nej, czyli ekonomii”. Z tego powodu — jak pisat — marksizm, albo
»materializm ekonomiczny moze by¢é nazwany ,,pozytywizmem spotecz-
nym”.4

Pozytywizm, zwiaszcza jego Comtowska wersja stanowit — jak s3-
dze — drugie wazne Zrodto socjologii Krauza. Podkre$lat on bliskie po-
krewienstwo marksizmu i pozytywizmu. Pociggata go w comtyZmie
atmosfera badania pozytywnego. ,,Marksizm — pisat — uwaza wspot-
czesng atmosfere pozytywnag w nauce za swoj najlepszy zywiot, oddycha
nig pelng piersig i bez niej istnie¢ by nie moégt’; ,lecz marksizm... nie
zadowala sie stwierdzeniem wzajemnego oddziatywania i wspo6tzaleznosci
wszystkich objawdw zycia spotecznego, lecz kopie giebiej — i wierzy,
ze odnalazt zasadniczy proces, od ktorego wszystkie te objawy pochodza
i ktory nimi wszystkimi rzadzi”58 Tym procesem odkrywanym przez
marksizm byt ekonomizm.

Krauz przejgt Comtowska klasyfikacje zjawisk spotecznych, opartg
0 regute ,,zmniejszajacej sie powszechno$ci i wzrastajacej ztozonosci'
(ktérg autor ,,Kursu filozofii pozytywnej” stosowat do nauk) i odnidst
ja do wiasnej trojwarstwowej klasyfikacji zjawisk zycia spotecznego.

2 Por. A. Walicki, Stanistaw Brzozowski. Drogi mysli, Warszawa 1977, ss. 6—1

§ Wzmiankuje o tym L. Krzywicki we ,,Wstepie” do pracy K. Kelles-Krauza
,.Materializm ekonomiczny”, wyd. w Krakowie w 1908 r. (por. K. Kelles-Krauz,
Pisma wybrane, t. 1, Warszawa 1962, ss. 3—4.

4 C. Kelles-Krauz, Comtismo et marxisme, w: Revue International de Socio-
logie, 1901, No. 197 (przedruk: Comtyzm i marksizm, w: Pisma wybrane, t. 1, s. 4)

5 K. Kelles-Krauz, Materializm ekonomiczny, ed. cit., s. 35.
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Waznym punktem inspirujagcym byta Comtowska koncepcja episte-
niologiczna (to w zakresie filozofii). ,,Comte dowiodt niemoznosci —
podkres$lat Krauz — zaopatrzenia podmiotu poznajgcego w jakiekolwiek,
choby najbardziej elementarne wiasnosci, ktorych mogtby on uzyc
wzgledem przedmiotu poznawanego”. A zatem poznajemy — Krauz do-
wodzit — ,,przedmiot w catosci w miare tego, jak on sie nam odstania;
sposob za$, w jaki go poznajemy, okresSla sie przez nastepstwo zjawienia
sie przedmiotdbw w granicach naszego bytu, i mozemy go obserwowaé
i bada¢ jedynie w obiektywnej historii umystowosci ludzkiej”(.

Tkwi tutaj zalgzek oryginalnej ,filozofii praktyki” — przedmioto-
wosci wytaniajacej sie w optyce historycznej i spotecznej praktyki pod-
miotowej. A. Walicki nazwat ten poglad oryginalnym Krauzowskim
»aktywistycznym subiektywizmem gatunkowym (inspirujgcym pOzniej
m. in. S. Brzozowskiego ’).

Obok markizmu wymieni¢ nalezatoby od razu wpltyw Hegla i jego
dialektyki, zwikaszcza zasady ,negacji negacji”, ktora zainspirowata
Krauzowskg koncepcje ,kotobiegu ideatbw spotecznych”, dalej dwie
koncepcje historiozoficzne: Giambattisty Vico (ktérego poglady silnie
oddziatywaty na Krauza) i Jana Jakuba Rousseau.

Wazny w tych wpltywach byt nurt XIX-wiecznej psychologii spotecz-
nej i poglady jej czotowego reprezentanta: Gabriela Tarda. Krauz prze-
jat watki jego teorii nasladownictwa, a takze teorie wrazliwosci i pre-
dyspozycji psychicznych ludzi, zaliczajgcych sie do kategorii ,,reforma-
torow” (najbardziej aktywnych i zainteresowanych w postepie; obok
nich Krauz wyrézniat takze typy ,,wstecznikow” i ,,oportunistow”).

Oddziatat na Krauza réwniez nurt XIX-wiecznych badan etnologicz-
nych (zwiaszcza J. J. Bachofena i H. Morgana).

Wreszcie wspomnie¢ nalezy o istotnym zrédle socjologii  Krauza,
jakie stanowita jego praktyka polityczna i przyswiecajacy jej ideat so-
cjalistyczny. Ideat ten wspotokreslat kierunek prowadzonej pracy ba-
tawczej.

2. KONCEPCJA SPOLECZENSTWA

Kelles-Krauz nie pozostawit jakiej$ rozwinietej teorii spoteczenstwa.
drzyjmujac  Marksowski schemat wyjasniajagcy ,baza — nadbudowa”
kupiat sie na uchwyceniu relacji taczacej te dwie sfery, zwilaszcza na
eardziej ,,odlegtej” od podtoza ekonomicznego sferze Swiadomosci spo-
ecznej i jednostkowej. Postugiwat sie tez wilasng terminologia.

Krauz wyro6zniat trzy czynniki ,zycia spotecznego: ,cztowieka sa-
nego” — przyrode (nature) — spoteczenstwo. Spoteczenstwo traktowat
jako ,,stan naturalny” cztowieka, zatem co$ co ksztattuje sie samorzut-
ne, spontanicznie. Za oparcie dla wiezi spotecznej miat czynnik uspo-
ecznionego wytwarzania. Ekonomia tworzyta zarazem podstawe spote-
czenstwa. Krauz operowat tutaj terminami ,.treS¢ spoteczna” (podstawa
ekonomiczna, gospodarstwo, sposob produkcji) i ,,forma spoteczna” (nad-
audowa). Ekonomiczna kategoria zjawisk spofecznych stanowita pod-
stawe dla catej nadbudowy, ,wewnetrzng tres¢ catej formy spotecznej”.

§ Comtyzm i marksizm, ss. 54—5.
1 Por. A. Walicki, O pewnych osobliwosciach polskiej mysli marksistowskiej

*8 r., w: Studia Filozoficzne, 1980, No. 4.
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Nad ,,podstawa” (ekonomiczng) nadbudowujg sie wedle Krauza po-
ziomy ,,formy spotecznej”:

i) ,teleologiczny” — ftj.
tyczne;

ii) ,Jlogiczny” — nauka (wiedza), sztuka, religia i filozofia.

Pierwszy ,,poziom” (teleologiczny) wynikat bezposrednio z bazy eko-
nomicznej. Sfera norm etycznych i prawnych stanowita jakby ,odlew’
podstawy, celowo jg wspomagajac.

Drugi ,,poziom” — bardziej oddalony od ,,podstawy”, otrzymywat od
niej tylko niektére impulsy i jego zawarto$¢ ksztattowata sie poprzez
tzw. ,,przesiew”, zachowujac autonomie i wiasng ,logike rozwoju”.

W procesie rozwoju tworzg sie poszczegOlne warstwy ,treSci spo-
tecznej”, pokrywajac zawarto$¢ jadrowa (i ostabiajgc impulsy idace
z jadra) i oddziatywujac nawzajem na siebie. Krauz podkreslat, i
Lres¢” i ,forma” oddziatywuja nawzajem na siebie, tworzac jakby ro-
dzaj sprzezenia zwrotnego.f9

Ta sfera rozwazan Krauza, ujawniajgc poszczegdlne elementy budo-
wy spotecznej, stanowita odpowiednik Comtowskiej statyki spotecznej.
Krauz rozwijat réwniez druga czes¢ — wiasng koncepcje dynamiki spo-
tecznej. Stanowita jg teoria klas spotecznych i walki klas.

Krauz nie rozwinat wiasnej koncepcji klasy spotecznej i postugiwat s
obiegowym wsréd markistow rozumieniem klasy jako grupy wyrdznia-
jacej sie pozycjg w procesie produkcji (wynikajacg z podziatu i kierow-
nictwa pracg). Podziat na klasy — podkres$lat Krauz — stanowi ,,pod-
stawe wzgledem calej dalszej nadbudowy spotecznej, poczgwszy od po-
dzialu bogactw, od ekonomicznej etyki i prawa”. ,Jest to jak gdyby
nowe S$rodowisko sztuczne, ktore gleboko oddziatywa na sam przebieg
produkcji, a reszta nadbudowy musi przystosowaé sie do produkcji nie
inaczej jak przez formy tej nowej skorupy. Klasa, bedaca gtéwng wias-
cicielkg srodkéw produkcji — pisat Krauz — ksztattuje cate spoteczen-
stwo w taki sposob, aby zapewni¢ sobie nieprzerwane trwanie tego
stanu rzeczy”. ,,Ale rozw0j ekonomiczny w Kierunku coraz wigkszej pro-
duktywnosci wcigz sie posuwa i powoli, lecz pewnie podkopuje istnie-
jace panowanie, zwieksza sity innej klasy, ktéra bedac powstrzymy-
wana, uciskana, staje sie antagonistkg. Walczy ona o wiadze jako $ro-
dek zapewnienia sobie Kkierownictwa produkcji i korzystnej czesci
w podziale bogactw. Nacisk jej dziata na calg przestrzen formy spo-
fecznej i zmusza klase panujaca do ustepstw, wpedza jg w sprzecznosci
na wszystkich polach. Wreszcie nowa klasa, niesiona na fali nowego
sposobu produkcji popierana przez nowy postep techniki, odnosi osta-
tecznie zwyciestwo i wowczas ona z kolei ksztattuje calg forme spo-
feczng podiug potrzeb swego panowania, usitujgc wykorzeni¢ S$lady pa-
nowania poprzedniego. Po czym — historia rozpoczyna sie na nowo”.

Podziat na klasy i walka klas stanowig zatem wedle Krauza wias-
ciwg arene rozgrywania sie dramatu procesu dziejowego i poglad Kran-
zowski mozna w tym punkcie nazwa¢ ortodoksyjnie Marksowskim.

Natomiast w samym rozumieniu procesu dziejowego Krauz réznit
sie od Marksa. Marks traktowat go jako proces linearny, otwarty -
przechodzenia spoteczenstw od form nizszych do wyzszych. Krauz pro-
ponowat cykliczna, zamknietg dialektyke dziejow. ,,Rozwoj techniki -

etyka (moralno$¢), prawo, instytucje poli-

8 K. Kelles-Krauz, Materializm ekonomiczny, ss. 26—T.
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pisat — do stopnia umozliwiajacego wszystkim korzystanie z najwyz-
szych dobr materialnych i duchowych i towarzyszacy im rozwoj Swia-
domosci proletariatu zbliza chwile ,,syntezy”, a z nig — zamkniecie si¢
dialektycznego cyklu dziejéw”. Krauz nawigzywat tutaj do modnych
w ubiegtym stuleciu teorii rozwoju jako swoistego ,,kotobiegu™.l0

3. PRAWO RETROSPEKCJI PRZEWROTOWEJ

Koncepcja poszukiwania rodowodu ideatu spotecznego w odlegtej
przesztosci, ktorg Krauz uformowat w prawo retrospekcji przewroto-
wej (albo: rewolucyjnej) stala sie bodaj najpowazniejszym wyr6znikiem
jego dziatalnosci teoretycznej.

Mysl swag Krauz wytozyt tak oto: ,,zgodno$¢ pradéw reformatorskich
z niektorymi tradycjami przesztosci... jest normalnym, statym i niezbed-
nym wynikiem rozwoju ludzkosci, ktory stusznie poréwnywano do linii
spiralnej, linia ta powraca ciggle do tych samych punktow kota, lecz
za kazdym razem na coraz wiekszej jest nad nimi wysokosci”’; formu-
tujac nastepujgca generalizacje: ,,Ideaty, ktérymi wszelki ruch reforma-
cyjny pragnie zastgpi¢c normy spoteczne, podobne sg zawsze do norm
z bardziej lub mniej oddalonej przesztosci”.ll

Prawo retrospekcji zawiera trzy podstawowe mysli:

i) idee reformatorskie wyrastajg na podtozu ,ucisnionych” potrzeb,
powstatych w odleglej przesztosci, przeto formujg sie na podobienstwo
ideatdw z przesztosci, np. nowozytna idea komunistyczna nawigzuje do
ideatdbw komunistycznych wspdlnoty pierwotnej;

i) idee te posiadajg wielka site nosng i zdolne sg mobilizowa¢ masy
i oddziatywa¢ przeobrazajgco na ,,podstawe”;

iii) wedréwka tych idei dokonuje sie po wspomnianym juz kotobiegu

Prawo Krauzowskie stanowito prébe uzupetnienia teorii materializ-
mu historycznego o elementy psychologii spotecznej (klasowej). Zalgz-
kow jego poszukiwat Krauz w koncepcjach ,ricorso” (czyli nawrotu
pewnych faz historycznych) G. Vico, historiozofii J. J. Rousseau, Heg-
lowskiej ,,negacji negacji”, a rowniez w sformutowaniach Marksa.

»Tradycja wszystkich pokolen — to fragment z Marksa, na ktorym
opierat sie Krauz — co pomarly, cigzy, jak zmora nad mozgami zywych.
| wtedy wiasnie, gdy wydaje sie im, ze rewolucjonizujg wszystko
wkoto — w takich wiasnie chwilach przewrotowego kryzysu ludzie
wzywajg w trwodze na pomoc cienie przesziosci, pozyczajg od nich
imion, haset i stroju, aby w tym staroscig szacownym przebraniu i tym
nasladowanym jezykiem odegra¢ nowa scene w historii Swiata”.ll

§ Ibidem, ss. 27—29.

10 Por. w tej sprawie: S. Dziamski, Z dziejow mysli marksistowskiej w Polsce,
Poznan 1979, ss. 86—7; W. Mackiewicz, Kazimierz Kelles-Krauz: woluntaryzm
a ortodoksja w marksizmie, w: Studia Filozowiczne, 1985, No: 5—6.

I K. Kelles-Krauz, Socjologiczne prawo retrospekcji, w: Ateneum, 1897 (prze-
druk w: Pisma wybrane t. 1, s. 250).

Koncepcje prawa retrospekcji przewrotowej K. Kelles-Krauz sformutowat na
Kongresach Miedzynarodowego Instytutu Socjologii w 1894 i 1895 roku.

2 K. Marks, Osiemnasty Brumaire'a Ludwika Bonaparte, w: K. Marks,
P. Engels, Dzieta wybrane t. 1, Warszawa 1949, s. 229.
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Krauz nie znat innych wypowiedzi Marksa, ktére stanowityby byc¢
moze jeszcze lepsze oparcie dla jego pogladu. W liscie do Engelsa
z 1868 r. Marks stwierdzat, ze ,sieganie wzrokiem poza S$redniowiecze
az do pradziejéw kazdego narodu” charakteryzuje kierunek socjalistycz-
ny, ktorego przedstawiciele ku swemu zdumieniu ,,w tym co najstarsze,
znajdujg to, co najnowsze”;3 badz w liscie do W. Zasulicz z 1881 r.,
w ktérym Marks stwierdzit, ze przyszta wiasno$¢ komunistyczna bedzie
odrodzeniem w wyzszej formie pierwotnego, archaicznego typu wias-
nosci”.l4

Mysle, ze mozna sie zgodzi¢ z A. Walickim, ktéry w swoim czasie
stwierdzit, ze koncepcja Kelles-Krauza ukazywata w ,,nowatorski spo-
sob funkcjonowanie ekonomicznego determinizmu w procesach dziejo-
wych”; ,niemieccy teoretycy Il Miedzynarodéwki, a takze ,ojciec
rosyjskiego marksizmu” Jerzy Plechanow, rozumieli determinizm eko-
nomiczny jako mechanizm przystosowania ideatdw do osiggnietego po-
ziomu sit wytworczych; Kelles-Krauz wskazywat natomiast, ze kazdy
system ekonomiczny dajac mozliwo$¢ rozwoju tylko niektérym potrze-
bom ludzkim, nie osigga przystosowania do swych wymogow cato-
ksztattu potrzeb — przeciwnie, ozywia te wiasnie potrzeby, ktore repre-
sjonuje i ktérych zaspokoi¢ nie potrafi. Tak pojety ,,monoekonomizm”
przestawal by¢ mechanistycznym determinizmem ekonomicznym, zry-
wal wiez z ewolucjonistyczng apologig przystosowania”, ufatwiat zro-
zumienie roli wielkich utopii dziejowych i w ogbéle — niezaleznie od
Swiadomych intencji Krauza — rehabilitowat ,mys$lenie utopijne”
w mannheimowskim sensie terminu”.ls

Miata koncepcja Krauza, obok tego podkre$lenia roli w dziejach
wielkich ideatéw spotecznych, poruszajacych masowg wyobraznie, tak-
ze punkty sporne i watpliwe. Pr6cz wspomnianej — dzi$ juz archaicz-
nej — koncepcji kotobiegu, spornym elementem teorii bylo wyprowa-
dzanie ideatbw z zamierzchtej przesztosci, np. nowoczesnej idei socja-
lizmu z marzeh o utraconym spoteczenstwie dawnej wspoélnoty pier-
wotnej. Poglad taki wydaje sie zaktada¢ nadmierng chyba trwatos$¢ idei
spotecznych.l

4. DOROBEK KRAUZOWSKICH STUDIOW
Z ZAKRESU HISTORIlI MYSLI SOCJOLOGICZNE]

Studia z zakresu historii mysli socjologicznej Kelles-Krauz pomiescit
gtdbwnie w dwoch opracowaniach: ,,Rzucie oka na rozwoj ekonomii
I socjologii w XIX wieku”ll oraz w ,,Portretach zmartych socjologow”}
Pisane w mniej zobowigzujacej naukowo, eseistycznej formie dostar-
czajg te opracowania wiedzy nt. znajomosci przez Krauza réznych nur-

3 K. Marks, F. Engels, Dzieta t. 32, Warszawa 1976, s. 60.

14 Por. w tej sprawie: Filozofia spoteczna narodnictwa rosyjskiego. Wybdr pism,
t. 2, opr. A. Walicki, Warszawa 1965, ss. 658 i dalej.

15 A. Walicki, O pewnych osobliwosciach..., ed, cit.

19 Por. w tej kwestii: J.J. Wiatr, Szkice o materializmie historycznym i socjo-
logii, Warszawa 1967, ss. 91—3.

17 Opublikowanym w 1901 r. (przedruk w: Pisma wybrane, t. 1, ss. 281—313)

1§ Opublikowanym w 1906 r. (Pisma wybrane, t. 1, ss. 317—415).
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tow mysli europejskiej XVIII i XIX wieku, jego zadziwiajgco duzej
erudycji, a rowniez Kkilku cennych ustalen, potwierdzonych przez poz-
niejsze badania z zakresu historii socjologii.

Krauz trafnie wskazuje, iz rodzaca sie w pierwszej potowie XIX wie-
ku socjologia czerpata z pozytywizmu oraz z socjalizmu (utopijnego).t
Za ,0jca socjologii’ uwaza Augusta Comte’a, cho¢ poczatki jej nalezy
tgczy¢ — jak podkre$la — z Henry de Saint-Simonem. ,,Zastugi” Saint-
-Simona widzi nade wszystko w sekularyzacji wiedzy spotecznej i wy-
parciu z niej teologii; ,chodzito... Saint-Simonowi o0 wykrycie nie-
zmiennych praw rzadzacych zjawiskami spotecznymi, ale prawa te nie
byly juz nadnaturalne, narzucane ludzko$ci z zewnatrz; byly to prawa
fizyczne, prawa natury spotecznej”.2l Koncepcje socjologii jako swoistej
Jfizyki spotecznej” przejat od Saint-Simona — A. Comte. Odnosnie po-
czatkow socjologii Krauz wzmiankuje takze o roli G. Vica (1668—1744),
ktorego — jak wskazuje — ,mozna wiasciwie uzna¢ za pierwszego
socjologa”. Za wielkie osiggniecie neapolitanskiego filozofa uwaza jego
antynaturalistyczng i antyracjonalistyczng historie ludzkosci. W historii
tej Vico wyodrebiat trzy stadia: pierwsze — ,boskie” lub ,poetycz-
ne” — ,za charakterystyczne jego cechy uwaza (Vico — AWL) teokra-
cje rodzinng i... animizm, czyli antropomorficzne ozywienie natury”; dru-
gie — ,,bohaterskie” — ,nosi wszelkie znamiona arystokracji militar-
nej”; trzecie — ,ludzkie” — ,jest to cywilizacja oparta na prawie
i whadzy legalnej”. Ta oryginalna koncepcja historiozoficzna zainspiro-
wata — podkre$la Krauz — Comte’a i Spencera.

Punkt wyjscia u Comte’a jest wedle Krauza identyczny jak u Saint-
-Simona: ,,tak samo poczgtkowo socjolgia nosi nazwe fizyki spotecznej;
tak samo ludzko$¢ uwazana jest za istote zbiorowag od ktorej jednostki
zalezg 1 ktorej stuzy¢ powinny, poniewaz sg tylko jej podrzednymi
organami”. Krauza pociggata u Comte’a idea rozwoju dziejowego, prze-
chodzacego przez rozne stadia (teologiczne, metafizyczne, pozytywne),
istnienie napie€ i sprzecznosci w tym rozwoju.

Podzielat Kelles-Krauz Comte’owski poglad na funkcje socjologii:
~comte stwierdza wszedzie utylitarne Zrodto i cel wszelkiej nauki;
i samo stworzenie socjologii nie wynika u niego z zamitowania nauki
dla nauki, ale z checi stuzenia ludzkosci, dania jej sposobu wyjscia ze
stanu umystowej anarchii; jednocze$nie jednak pojat on i bardzo wy-
raznie zaznaczyt, ze wszelka nauka moze tylko woéwczas rozwijaé sie
nalezycie i spetni¢ tym samym samo swoje utylitarne przeznaczenie,
kiedy straci z oczu cel utylitarny, kiedy stanie sie sama sobie celem,
kiedy uczeni pracujg i tworzg ozywieni bezinteresowng, bezposrednig
mitoscig nauki”.2

Krauz wysoko oceniat Comte’owska konkretyzacje przedmiotu socjo-
logii (podziat na statyke i dynamike spoteczng). ,Jezeli u Saint-Simo-
na — wskazywal — przestaje nauka spoteczna by¢ dogmatem, jakim
byla jeszcze u Vica, to u Comte'a... traci ona réwniez charakter marzy-

19 W najnowszej literaturze problem ten na nowo podejmuje radykalny socjo-
log Tom B. Bottomore, wskazujac, iz socjologia i socjalizm rozwijaty sie poczat-
kowo w bliskiej tacznosci. (Por. T. B. Bottomore, Sociology and Socialism, Norfolk
1984, rozdziat 1).

8 Rzut oka na rozwdj socjologii w XIX w., w: Pisma wybrane, t. 1, s. 293.

2 lbidem, s. 297.
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cielstwa, utopii”. Ta istota pozytywizmu, jak wskazuje, ,pociagneta za
sobg tyle wybitnych umystow”.

Kelles-Krauz poswiecat takze uwage innym nurtom mysli XIX-wiecz-
nej: darwinizmowi, psychologizmowi, pogladom Ludwika Gumplowicza
(ktérego system nazwat ,,sceptycznie kontrrewolucyjnym?).

W ,,Portretach zmartych socjologébw” Krauz charakteryzuje sylwetki:
H. Spencera — ,wybrednego arystokraty ducha”, ,ostatniego filozofa
kapitalizmu”;, A. Schafflea — zwolennika organicyzmu, ,harmonii
wspotzaleznosci organicznej”; P. Lilienfelda — rosyjskiego arystokraty,
niezwykle aktywnego w Miedzynarodowym Instytucie Socjologii (jedno-
rocznego prezesa); G. Tarde’a — psychologa spotecznego, a takze ,,praw-
nika antropologa, kryminologa, ekonomisty, statystyka, archeologa, filo-

zofa, poety, w jednej osobie” — prawdziwego encyklopedysty i poli-
histora swojej epoki, ktéremu Krauz wiele zawdzieczat na polu studiéw
psychologiczno-socjotogicznych; M. Michajtowskiego — znanego socjo-
loga narodnickiego, zwolennika nurtu ,,subiektywnego”, i in.

Kelles-Krauz omawiat réwniez i popularyzowat dorobek Miedzyna-
rodowego Instytutu Socjologii na tamach ,,Przegladu Filozoficznego”

~Prawdy” i ,,Glosu”,
5. BADANIA NAD RODZINA PIERWOTNA

Zainteresowaniom problematyka rodziny pierwotnej wsréd polskich
badaczy — marksistow pierwszego pokolenia przyswiecat wzglad ideowy
— wzoréw moralnych przysztego spoteczenstwa poszukiwano w epoce —
przed powstaniem antagonistycznych klas. Oddziatywaty tutaj poglady
Morgana, zwiaszcza jego stowa, ze przyszie spoteczenstwo bedzie ,odro-
dzeniem lecz w formie wyzszej, wolnosci, rownosci i braterstwa starych
rodow”2  (mysle tutaj o S.  Krusinskim, L.  Krzywickim,
R. Luksemburg, in.). Prace Morgana byly znane w Polsce
jeszcze przed ukazaniem sie Engelsa ,,Pochodzenie rodziny, wiasnosci
prywatnej i panstwa”; polski przektad ,,Spoteczenstwa pierwotnego
Morgana byt pierwszym przektadem dzieta Morgana na jezyk obcy.

Punktem wyjscia rozwazan Krauza byla polemika z teza Engelsa
o decydujacej roli — obok czynnika produkcji — réwniez czynnika
»reprodukcji bezposredniego zycia”, przez ktéry Engels rozumiat ,wy-
twarzanie samych ludzi, rozmnazanie sie gatunku, szczego6lnie doniostego
dla epoki spoteczenstwa komunizmu pierwotnego”.

Oznaczato to podwazenie — dowodzit Kelles-Krauz — zasady mo-
nizmu ekonomicznego, obowigzujgcego na przestrzeni catej historii ludz-
kosci.

Krauz podjat trud — opierajac sie na pracach zanych O6wczesnych
etnologéw: Bachofena, Tylora, Lubbocka, Lipperta, Letourneau, Cunova,
a rowniez polskich badaczy: Krzywickiego, Kucharzewskiego, Schrei-
bera — wyjasnienia zjawiska zakazu incestow ws$réd czionkéw naj-
blizszej rodziny, powodowanego — w jego przekonaniu — czynnikiem
ekonomicznym. Byto dla niego rzeczg niemozliwg do przyjecia, by oby-
czaj o charakterze instytucji spotecznej nie tgczyt sie z jaka$ potrzebg

2 L.H. Morgan, Spoteczenstwo pierwotne, Warszawa 1887, s. 606.
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organizacji produkcji lub obrony”. Odrzucat tutaj Krauz hipoteze dzia-
tania wytacznie prawa doboru naturalnego.’

Krauz wyszedt od sugestii Lipperta o istnieniu dwoch okresow
w dziejach matriarchatu. Istniejaca w pierwszej fazie (czasy cywilizacji
zbierackiej), ,,prahorda” rozpadta sie na mniejsze grupy z braku do-
statecznych $rodkéw utrzymania. Przejscie w drugim etapie do rodziny
macierzystej wynikato z potrzeby ,,zwiekszenia produkcji $rodkow do
zycia za pomocg pracy tacznej i zorganizowania”. Wiasnie koniecznosc¢
utworzenia zwigzkow pracy — podkreslat Kelles-Krauz — skianiata
ludzi pierwotnych do taczenia si¢ ich czionkéw miedzy sobg. Ten wias-
nie czynnik ekonomiczny przyjat Krauz za determinujacy w ostatniej
instancji sfere zycia obyczajowego rodziny pierwotnej.

Krauz opart sie w swych konkluzjach na badaniach 6wczesnych
etnologdw, dzi$ juz po czesci zdezaktualizowanych. W 6wczesnej wszak-
ze socjologii prace etnologiczne Kelles-Krauza odegraty istotng role
w ugruntowaniu stanowiska materialistycznego. Nalezy zauwazy¢, iz
problem zakazu incestow w okresie wspdlnoty pierwotnej nie doczekat
sie do dzisiaj w literaturze zadowalajacego wyjasnienia.%25

6. KRAUZOWSKIE STUDIA Z ZAKRESU SOCJOLOGII SZTUKI

K. Kelles-Krauz nalezat — obok L. Krzywickiego i J. Marchlew-
skiegp — do najlepszych znawcéw probleméw sztuki wsréd marksistow
polskich tamtego okresu. Charakterystyczne, iz wszyscy oni, propagujac
ideat sztuki spotecznie uzytecznej, bardzo ostroznie odnosili sie do tzw.
normatywnej estetyki realizmu, uznajac zasadniczo autonomicznos¢é
i wzglednos$¢ wszelkich konwencji artystycznych.

Kelles-Krauz dowodzit, iz sztuka zrodzita sie jako co$ ,,zyciowo waz-
nego”, zwiazanego z elementarnymi potrzebami cztowieka jak ,,porusza-
nie, odzywianie i rozmnazanie, co$, czemu nikt nie przypisuje jakichs
%ch wyzszosci i wyjgtkowosci”.3 Stopniowo w miare rozwoju spotecz-
nego miedzy sztuke a ,elementarne czynnosci zyciowe cztowieka”
wchodzita coraz wieksza ilos¢ ogniw posrednich, oddalajgc sztuke od
iycia. W efekcie sztuka tracita swe ,,zyciowe wazne” funkcje.

Krauz podkres$lat, iz sztuke wspoOtczesng (modernizm) charakteryzo-
wat ,,skrajny aspoteczny indywidualizm artystéw”, potaczony z jej
.upokarzajgca zaleznoscig od urzeczowionych sit spotecznych”.

Na socjalistow Krauz naktadat obowigzek walki o takie warunki spo-
eczne, w ktérych sztuka ,,pozostajac Czysta przyjemnoscig i bezintere-
sownym wzruszeniem”, stataby sie znow ,zyciowo wazna; warunki,

vkaér)/zch »Sztuka na nowo zespoli si¢ z zyciem, a zycie stanie sig
lZn _a” i)

I Por. K. Kelles-Krauz, Ekonomiczne podstawy pierwotnych form rodzmy,
i: Krytyka, 1900, zeszyt 8, przedruk w: Pisma wybrane, t. 1, s. 86.

2 Zob. w tym przedmiocie: K. Moszczynski, Cztowiek — wstep do etnografii
powszechnej i etnologii, Wroctaw 1958, ss. 340—348; W. Bienkowski, Kazimierz
Kelles-Krauz, op. cit., s. 270—L1.

5 K. Kelles-Krauz, Kilka gtéwnych
k: Pisma wybrane t. 1, ss. 421—3).

8 lbidem, s. 549.

zasad rozwoju sztuki, Warszawa 1905,
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Odrebne miejsce poswiecat Kelles-Krauz programowi metodologiczne-
mu badan nad sztuka. Podkreslat, ze ,,ani czysto filozoficzno-estetyczne,
ani historyczne, ani nawet samo psychologiczne badanie sztuki nie za-
pewni nam zadowalajgcego jej zrozumienia, tylko punkt widzenia socjo-
logiczny — rozpatrywanie sztuki jako jednego ze zjawisk duchowego
zycia ludzi w spoteczenstwie — moze nas do tego doprowadzi¢”.

Koncepcja socjologiczna zakfadata ,,wspotzaleznos¢ wszystkich zja-
wisk zycia spotecznego” i — jak dowodzit Krauz — ,zalezno$¢ ich
wszystkich genetyczng i funkcjonalno$¢ od elementarnej, podstawowej,
spofecznej czynnosci wytwarzania”. Tutaj Krauz roznit sie w swym po-
gladzie od wioskiego badacza-marksisty — A. Labrioli, ktéry sztuke
uwazat za ,,najmniej zalezng od czynnika ekonomicznego”, umieszczajac
ja na koncu ,szeregu wtornosci” po moralnosci, prawie, panstwowoscl,
nauce, filozofii i religii. Krauz w swej koncepcji ,,monizmu” i ,wsp&iza-
leznosci” lokowat sztuke tuz za etyka, prawem i nauka, idgc od pod-
stawy ekonomicznej. Zarazem wskazywat na ,,dwoisty” charakter sztuki:
»Sztuka — podkreslat — w pewnym znaczeniu stanowi cze$¢ produkcji
materialnej i SciSle zalezy od stanu jej narzedzi; w innym, ogdlniej-
szym, jest, rzec mozna ,etyka instynktow”. Przez ,etyke instynktow"
rozumiat Krauz jej nieutylitarny sens, wyptywajacy z zewnetrznych na-
kazobw moralnosci, taczacy ja z filozofig i religig.lf

Miata zatem sztuka dwojaki wymiar — uzyteczny, {aczacy jg =
sferg materialng — wytwarzania, zaspokajania potrzeb elementarnych
cztowieka i duchowy — autonomiczny, wyptywajacy z nakazéw moral-
nych, tradycji, wyobrazen epoki itd. Na poczatku rozwoju sztuki prze-
wazatl sens pierwszy, obecnie za$ drugi.

Kelles-Krauz formutowat nastepnie prawa rozwoju sztuki. Oto nie-
ktére z nich formutowane przez Krauza na bazie ogromnego materiatu
etnograficznego i analizy doswiadczen réznych kultur: powigzanie sztuki
z pracg; autonomizacja niektérych czynnosci i powstawanie wzoréw
estetycznych; powstanie funkcji socjalizacyjnych sztuki — ,zadzierzgi-
wania i utrwalania wiezi spotecznej”; technicyzacja sztuki — wchodze-
nie sztuki w zwiagzki z religig, filozofia, zyciem politycznym, wreszcie
uniezaleznienia sie sztuki od jej podstawy i Zzrédla — ,utylitarne
Zrédto i podstawa ulegajg zapomnieniu i pietno ich na objawach sztuki
pozostajace, przestaje by¢ zrozumiate, staje sie jakim$ tajemnym, abso-
lutnym atrybutem piekna”.

Konczyt swe rozwazania Krauz wspomniang juz diagnozg kryzysu
wspotczesnej sztuki.

7. ZAMIAST KONKLUZJI

Jak oceni¢ naukowe, socjologiczne dokonania Kazimierza Kelles-
-Krauza. Krauz nie pozostawit po sobie spdjnego, koherentnego systemu
intelektualnego i do takiego ujecia — jak wspomniatlem — dopiero sie
sposobit. Swa socjologie, niewatpliwie najwazniejsza cze$¢ jego spus-
cizny, rozwijat w zaprezentowanych wyzej fragmentach, czesto zmu-
szony — jak zauwazyt L. Krzywicki — rozmienia¢ ogromny Kapitat
intelektualny na drobniejsze raty, pod presjg potrzeby zarobkownia.
Wszelako jest to mys$l znaczaca i obecna w dziejach socjologii; wymie-

21 1bid., s. 423—5.
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niany jest Kelles-Krauz w licznych opracowaniach historii mysli socjo-
logicznej — jako badacz, uczestnik rodzacego sie w koncu ubiegtego
wieku ruchu socjologicznego i jako marksista.

Chiatem zaakcentowa¢ Krauzowskie rozumienie marksizmu. Trakto-
wat Kelles-Krauz marksizm jako ,system otwarty”. Rozumiat przezen:
,2espot zasad wypracowanych przez Marksa i Engelsa w studiach nad
formacjg kapitalistyczng, ktére nalezy dopiero zastosowaC do catej prze-
sztodci, w spojrzeniu na terazniejszos¢ i w prognozach na przyszto$¢ s,
jako ,,system” rozwijany i korygowany w oparciu o konkretng prace
empiryczng; ,,otwarty” réwniez na inne nurty mysli i inne spojrzenia,
utrzymujacy staty kontakt z naukg europejskg i Swiatowg — i ten
kanon towarzyszyt praktyce badawczej Kelles-Krauza.

% Patrz: Stownik filozofii marksistowskiej, Warszawa 1972, s. 133.



BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
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ANDRZEJ GLOWACKI

DZIALALNOSC KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA
W MIEDZYNARODOWYM RUCHU SOCJALISTYCZNYM
NA RZECZ SPRAWY POLSKIEJ]

Sprawa odzyskania przez Polske niepodlegtosci i utworzenia niepod-
leglego panstwa polskiego byta problemem nurtujgcym polski ruch
robotniczy, co nawet doprowadzito do jego organizacyjnego rozbicia na
PPS i SDKPIL. Obie te partie czesto odwotywaty sie do réznych gremidéw
miedzynarodowego ruchu robotniczego, ktéry jednoczyt sie w okresie
dziatalnosci K. Kelles-Krauza w ramach Il Miedzynarodowki, a takze
do partii do niej afiliowanych.

W miedzynarodowym ruchu socjalistycznym sprawa polska przybierata
roznorodny charakter. Nie tylko ograniczata sie do stanowiska wobec
hasta odbudowy niepodlegtego panstwa polskiego i zwigzanych z tym
kwestii granic, ustroju itp. lecz takze ze stosunkiem do polskich partii
robotniczych, a szczeg6lnie ich pozycji wzgledem partii socjalistycznych
L robotniczych krajow zaborczych.

Roztam, jaki na tle stosunku do hasta odbudowy niepodlegtej Polski
dokonat sie w 1893 r. w polskim ruchu robotniczym na PPS | SDKPIL
(w tym czasie jeszcze Socjaldemokracje Krolestwa Polskiego), doprowadzit
ze strony tych partii do prob zainteresowania tg sprawa miedzynarodo-
wego ruchu socjalistycznego.

Przed kongresem Il Miedzynarodowki w Zurychu w 1893 r. przed-
stawiono na ten kongres dwa odrebne sprawozdania z Polski. Sprawoz-
danie PPS zatytulowane ,Sprawozdanie delegacji polskiej o ruchu
socjalistycznym w Polsce w latach 1891—1893” podkreslato, ze ,,dazenie
do obalenia caratu i osiggniecie samodzielnej egzystencji politycznej
zostato ostro i niedwuznacznie wysunigte w programie PPS”.!

Natomiast SDKPIL przedlozyta sprawozdanie podpisane przez redakcje
mSprawy Robotniczej” — swego organu redagowanego przez R. Luksem-
Charakteryzowano w nim ,,dgzenie do utworzenia kapitalistycznego
Pafstwa polskiego” jako ,pozbawione wszelkich podstaw realnych”
- wskazywano, ze zadania polskiej klasy robotniczej pokrywajg sie
2 celami proletariatu mocarstw zaborczych.?

in a Bericht der polnischen Delegation uber die sozialistische Bewegung
7 p°len 81891—1893) an den Internationalen Sozialistisch.es Arbeiterkongress in
.~ nch 1893, s. 6 (Centralne Archiwum PZPR — dalej CA  PZPR — micro 1440/16.
in ,,,.Bericht an den Ill. Internationalen Sozialistischen Arbeiterkongress
N, Vrien iiber den Stand und Verlauf der sozialdemokratischen Bewegung in
i ASS?scfl — Polen 1889—1893 erstattet von der Redaktion ,, Sprawa Robotnicza
|”\oe|tersF he™). Organ der Socnall emokraten des Kor]lgrelchs olen, s. 6. Iﬁy a-
eme polskie “w; “Kwestia polska a ruch socjalistyczny. Zbior artykutow
KrJthestii Polskiej R. Luksemburg, K. Kautsky'ego, F. Mehnnga i innych.
rakow 1905, s. 176-177.
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Cho¢ nie przyciggneto to wowczas uwagi Kongresu w Zurychu,
jednak spor wokot tego problemu miedzy PPS a SDKPIiL zaczat sie
coraz bardziej zaostrzac.

W koncu 1895 r. kierownictwo PPS zaniepokojone antyniepodlegtos-
ciowym stanowiskiem Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego, oskarze-
niami z jej strony o ,,socjalpatriotyzm” i uleganie drobnomieszczarnskiemu
nacjonalizmowi postanowito uzyska¢ poparcie miedzynarodowego ruchu
socjalistycznego dla swego programowego celu — niepodlegtosci Polski
na zblizajgcym sie Kongresie Il Miedzynarodéwki w Londynie zaplano-
wanym na 1896 r.

Na poczatku marca 1896 r. przybyt do Londynu Jbézef Pitsudski.
Pod jego wplywem PPS zdecydowata sie wystgpi¢ do Kongresu Londyn-
skiego z projektem rezolucji zawierajgcym aprobate miedzynarodowego
ruchu socjalistycznego dla wskrzeszenia Polski, cho¢ inicjatywa w tej
sprawie wyszta najpierw od Kazimierza Kelles-Krauza.l Projekt ten
uzywat sformutowania ,,niepodlegtos¢ i autonomia Polski” Unabhangi-
gkeit und Selbstregierung Polens)! co nalezy interpretowac, iz autorzy
mieli na mysli niepodlegto$¢ zaboru rosyjskiego a autonomie w zaborze
pruskim (Galicja cieszyta sie do$¢ szerokag autonomig). Poddajgc projekt
tej uchwaty pod obrady kongresu J. Pitsudski chciatl uzyska¢ poparcie
miedzynarodowego ruchu socjalistycznego dla celu programowego PPS
i skupi¢ socjalistow polskich trzech zaboréw wokot linii politycznej PPS.
Chodzito tez o to, aby dziatalno$¢ PPS mogta rozwija¢ sie we wszystkich
trzech zaborach bez przeszkdd ze strony partii socjalistycznych mocarstw
zaborczych.

PPS zaczeta organizowac poparcie dla projektu zgtoszonej przez siebie
rezolucji. Spotkato sie to z reakcjg ze strony dziataczy Socjaldemokracji
Krélestwa Polskiego. Zwiaszcza Ro6za Luksemburg rozwineta szerokg
dziatalnos¢ publicystyczng, w ktérej atakowata PPS za nacjonalizm
i dowodzita btednosci hasta odbudowy niepodlegtego panstwa polskiego.

W ramach podjetej przez PPS akcji zapewnienia poparcia wniesio-
nemu projektowi rezolucji jej emisariusze m. in. udali sie do przywddcow
partii socjalistycznych, aby przekona¢ ich o konieczno$ci uchwalenia
przez Kongres Londynski projektu uchwaly przedtozonej przez PPS.
M. in. Kazimierz Kelles-Krauz przeprowadzit na ten temat rozmowe
z Julesem Guesde'm — jednym z bardziej wptywowych przywddcow
socjalistow francuskich. J. Guesde polemizowat jednak ostro w rozmowie
co do tego projektu podnoszac zastrzezenia, ze wysuniecie hasta
niepodlegtej Polski oznacza wszak propagowanie rebelii w Polsce i niesie
grozbe wojny w Europie. Przekonywany przez K. Kelles-Krauza zgadzat
sie zaakceptowa¢ hasto niepodlegtosci Polski wszakze pod warunkiem,

* Feliks Tych: Socjalistyczna irredenta. Szkice z dziejow polskiego ruchu
robotniczego pod zaborami. Krakow 1982, s. 146—149.

4 Tagesordung fiir den Internationalen Sozialistischen und Gewerkschafts-
kongress. London 1896, s. 10, poz. 10. Ttumaczenie polskie projektu rezolucji PPS za-
warte w liscie B. A. Jedrzejewskiego do A. Labroli z 28.1V.1890 r. w: A.  Labriola
Korespondencja, Warszawa 1966, s. 494; F. Tych: og. cit, s. 151 dowodzi,
ze dodatek o ,,.autonomii” wprowadzit W. Liebknecht. Sadzimy jednak z uwagi
na pozniejsze postugiwanie sie terminem ,autonomia”, ze uzupetnienie W. Lieb-
knechta zostato akceptowane przez PPS i sens pojecia ,autonomia” oddawat
koncepcje PPS wobec zaboru zwiaszcza pruskiego, a wczesniej austriackiego. Zob.
A. Glowacki: Miedzynarodowy ruch socjalistyczny wobec odbudowy Polski (1889—
1918). Szczecin 1974.
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ze odbudowa Polski bedzie rezultatem rewolucji spotecznej.b Te zastrze-
zenia J. Guesde’a przekazane kierownictwu PPS przez K. Kelles-Krauza
spowodowaly, iz kierownictwo to udzielito zapewnien, ze przyjecie przez
Kongres Londynski proponowanej rezolucji nie oznacza zgota dania
sygnatu do powstania.f Tego rodzaju agitacje K. Kelles-Krauz prowadzit
w rozmowach i z innymi przywdédcami francuskich socjalistow, jak
Louis’em Dubreuilhem.]

Ostatecznie Kongres Londynski przyjat rezolucje ogolnie uznajaca
prawo kazdego narodu do samostanowienia.f*

Znaczny rozgltos co do sprawy hasta odbudowy niepodlegtego
panstwa polskiego i zwigzanych z tym implikacji miat miejsce w SPD.
Na przetomie XIX i XX wieku dziatajgca w szeregach SPD i rychio
zdobywszy pozycje przywddczyni jej lewicy — R. Luksemburg stala sie
uznanym w partii tej autorytetem w sprawach polskich, co wykorzysty-
wa;rakdo zwalczania PPS i gloszonego przez nig hasta o niepodlegtosci
Polski.’

W tym czasie w 1899 r. K. Kelles-Krauz uwazat, podobnie zreszty
jak i olbrzymia wiekszo$¢ éwczesnych przywodcow PPS, iz niepodlegtos¢
Polski ograniczy¢ sie mogtaby tylko do ziem zaboru rosyjskiego
w granicach historycznych (tj. sprzed 1772 r.), a zabor pruski musiatby
zadowoli¢ sie autonomig kulturalno-narodowsa, tj. swobodag jezyka
i kultury narodowej, a dopiero w dalszej przysztosci po dojsciu SPD
w Niemczech do wiadzy, gdy partia niemiecka uznataby to za konieczne,
to zabor pruski mogtby sie przytaczy¢ do niepodlegtej Polski ztozonej
przynajmniej z ziem zaboru rosyjskiego. Zabor austriacki wecielonoby
do Polski po rozpadzie Austro-Wegier lecz tego nalezatoby sobie zyczy¢
nie wczesniej, az zabor rosyjski odzyska niepodlegtosc.ll

Stanowisko K. Kelles-Krauza odno$nie zaboru pruskiego — przyznanie
mu autonomii kulturalno-narodowej zbiezne byto z koncepcja R. Luk-
semburg, ktora jednakze koncepcje takiej autonomii uwazata za
rozwigzanie kwestii polskiej przydatne i dla innych zaboréw negujac
a nawet fanatycznie zwalczajac idee odbudowy niepodlegtego panstwa
polskiego.ll

W zaborze pruskim sprawg mocno kontrowersyjng stawato sie wspot-
dziatanie SPD i PPS zaboru pruskiego. SPD chciata traktowac¢ PPS
zaboru pruskiego jako swojg sekcje do spraw polskich, celem ktorej
bytoby uprawianie propagandy socjalistycznej w jezyku polskim. Nato-
miast PPS zaboru pruskiego uwazata sie za Scislej powigzang z PPS
dziatajagca w pozostatych zaborach anizeli z SPD i miala ambicje
samodzielnego reprezentowania robotnikéw polskich, ktorych interesy,
zwlaszcza narodowe nie mogty by¢ artykutowane i wyrazane przez SPD.
Jedng z kwestii nader spornych stawata sie¢ sprawa wysuwania kandy-

5 Za przypisem opracowanym przez F. TY_cha_w_: A. Labriola: op. cit.,, s. 503.
+ Zob. list B. A. Jedrzejewskiego do A. Labrioli z dnia 5.V.18% r. w: ibidem,

s. 500.
70 rozmowie z J. Guesdem szerzej zob. F. Tych: op. cit, s. 154—156

z L. Dubreuilhem — ibidem, s. 167. ) )
§ Szczegotowiej sprawe te opisuje A. Gtowacki: op. cit.

’ Ibidem,
11 K. Kelles-Krauz: Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym.

W: Pisma wybrane, t. 2. Warszawa 1962, s. 147—167. | )
Il Zob. Ap. R.’Luksemburg: Socjalistyczne tamarice programowe. W: Kwestia

polska..., s. 141—150.
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datow socjalistycznych w okregach zamieszkatych przewaznie lub
w znacznej mierze przez ludnos¢ polska. PPS zaboru pruskiego domagata
sie aby kandydatami SPD byly osoby wiadajace jezykiem polskim
i niemieckim, co oznaczalo, ze w praktyce byliby to socjaliSci polscy,
gdyz znajomo$¢ jezyka polskiego wsrdd dziataczy SPD dziatajacych na
ziemiach zaboru pruskiego byta niezwykle staba.

Wybory do Reichstagu w 1903 r., ktore przyniosty generalnie duzy
sukces SPD, Rylty na Goérnym Slgsku ogromnym sukcesem dla kandy-
datéw polskich partii narodowych. W poprzednich wyborach 1898 r.
partie polskie nie wystawity swych kandydatéw. W wyborach 1903 r.
na Gornym Slasku kandydaci wysunieci przez niesocjalistyczne partie
polskie uzyskali 27 tys. gltoséw, a kandydaci socjalistyczni uzyskali
niewielki przyrost gtoséw z 20 150 do 21 278. Miejscowi dziatacze SPD
wynik tych wyboréw oceniali w ten sposdb, ze pobudzenie opozycyjnych
nastrojow klasy robotniczej Gornego Slaska nie przyniosto niczego
socjaldemokracji, a skorzystali na tym polscy nacjonalisci.ll Usztywnito
to stanowisko kierownictwa SPD w prowadzonych negocjacjach z PPS
zaboru pruskiego co do okreslenia stosunkéw miedzy nimi.

W tym stanie rzeczy PPS zaboru pruskiego opublikowata swoje
pretensje pod adresem Zarzadu Partii obcigzajgce ten Zarzad odpowie-
dzialnoScig za nie dojscie do porozumienia w liscie otwartym, opubliko-
wanym przed zjazdem SPD w Dreznie w 1903 r.l’

Zjazd SPD w Dreznie zajmowat sie gtéwnie problemem potepienia
rewizjonistow w partii.

K. Kelles-Krauz na krotko przed zjazdem wystosowat w dniu
11 wrze$nia 1903 r. list do najbardziej wptywowego wtedy teoretyka
ruchu socjalistycznego — Karola Kautsky’ego, w ktérym komentowat
list otwarty PPS usitujac przekona¢ Kautsky’ego do zawartych tam tez.
W swym liscie K. Kelles-Krauz uskarzat sie na postepowanie Zarzadu
Partii, ze ten ostatni nie chcial zgodzi¢ sie na wystawianie polskich
kandydatow socjalistycznych w okregach wyborczych zamieszkatych
przewaznie przez ludno$¢ polska. Utrzymywalt, ze partia Zentrum szybko
utracita tam swoje potezne wptywy, gdy odmowita wystawienia polskich
kandydatow na postdw do Reichstagu. Polemizowat z argumentami
niektorych dziataczy SPD, iz rzekomo uznanie niepodlegtosci Polski
przez SPD mogtyby spowodowaé procesy o zdrade stanu — ,Z naszej
strony nie domaga sie wszak, by partia niemiecka przyjeta wyraZnie
do swego programu postulat niepodlegtosci Polski lecz by nie zwalczata
tego naszego zadania”. Stanowisko Zarzadu Partii jego zdaniem zdeter-
minowane bylo wplywem R. Luksemburg na jego czionkéow -
W. Pfannkucha i A. Gerischa, a nadto brakiem przeciwdziatania ze strony
A. Bebla wobec intryg ,tej fanatyczki”. Nowe tendencje w sprawie
polskiej polegajgce na niecheci do hasta odbudowy niepodlegtej Polski
charakteryzowatl K. Kelles-Krauz jako rewizjonizm, gdyz rewidowaly
propolskie stanowisko i poglady Karola Marksa, czego przyktadem wediug
niego miat by¢ wstep F. Mehringa do publikowanego tomu spuscizny
klasykow. Rewizjonizm ten — utrzymywat K. Kelles-Krauz — wynikat

12 J. Bruhns: Polenfrage und Sozialdemokratie W: Neue Zeit, 1907/1908,

Bd. 1, s. 257.
13 Ofjener Brief der Polnischen Sozialistischen Partei (PPS) Deutschlands o'

die Deutsche Sozialdemokratie. Berlin 1903.
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z przylaczenia sie do SPD elementéw szanujacych wiadze i wyrzeka-
jacych sie rewolucyjnych dazen, ktére to dazenia traktowaty one jako
utopie i donkiszoterie. Dazenia te szczegOlnie silne zdaniem K. Kelles-
Krauza byly na wschodzie Niemiec, gdzie duzy wpltyw na nie wywiera
hakatyzm. Stwierdzat z zalem, iz ,,gdyby zyt Liebknechtl{*to nie dosztoby
nigdy do tych tragicznych wydarzen”. Porozumienie pomiedzy SPD
a PPS zaboru pruskiego moznaby osiggna¢, jesliby zjazd SPD nie popart
stanowiska Zarzadu Partii i zgodzit sie na hasto niepodlegtosci Polski
oraz na wystawianie kandydatow PPS w wyborach, a kierownictwo SPD
zaprzestatoby poparcia dla grupy Luksemburg — Kasprzak — Gogowsky.”

K. Kelles-Krauz chciat przeto wykorzysta¢ wielka kampanie anty-
rewizjonistyczng w SPD, ktorej punktem kulminacyjnym byt zjazd
drezdenski dla sprawy polskiej. Spodziewat sie, ze odstepstwa od
pogladdbw K. Marksa na sprawe polskg bedzie mozna uzna¢ za
rewizjonizm, a potepi to zjazd SPD na fali ostrej krytyki prob
rewidowania marksizmu. Oczywiscie te nadzieje nie potwierdzit przebieg
zjazdu drezdenskiego.l§

Adresat listu K. Kautsky byt nadal zwolennikiem hasta niepodlegtej
Polski, 0 czym zapewniat dziatacz PPS.11

Po zjezdzie SPD w Dreznie K. Kelles-Krauz wystal ponownie list
do K. Kautsky’ego krytykujacy Zarzad Partii. Zarzgdowi temu zarzucat
stronniczo$¢ za popieranie materialne wydawanej przez R. Luksemburg
»,Gazety Ludowej” w Poznaniu i uznawanie jej za organ partyjny.
Bylo to wymierzone — twierdzit — przeciwko ,,Gazecie Robotniczej”
redagowanej od wielu lat przez PPS zaboru pruskiego. Byto to, wediug
niego, kolejnym dowodem rewizjonizmu, jakiemu zaczeta ulega¢ SPD.18

K. Kelles-Krauz miat oczywiscie racje piszac o wzroscie wptywow
rewizjonistycznych w SPD lecz nie stosunek tej partii do sprawy
polskiej byt pod tym wzgledem charakterystyczny.

Powyzsze fakty dowodza, w jaki sposob konkretnie K. Kelles-Krauz
podejmowat niektdre, a opisane przez nas wysitki w miedzynarodowym
ruchu socjalistycznym dla poparcia gloszonego przez PPS celu —
odbudowy niepodlegtej Polski.

W4 Chodzi o Wilhelma Liebknechta, ktory zajmowat zawsze
stanowisko. Do swej $mierci obok Augusta Bebla byt przewodniczacym
Partii SPD. Zob. A. Glowacki: op. cit.; F. Tych: op.” cit. ) ) )

« Pismo K. Kelles-Krauza w: International Instituut voor Sociale Geschiedenis
gAmsterdam), Nachlass K. Kautsky, D XIV 125 Grupa Luksemburg — Kasprzak —

ogowsky, 0 ktdrej wspomina K. Kelles-Krauz miata duzy wplyw na organizacje
SPD prowincji poznanskiej. Zob. B. Danilczuk: Dziatalnos¢ SPD i PPS zaboru
pruskiego w Poznanskim w latach 1891—1914. Torun 1962.

i« Protokoll iiber Verhandlungen des Parteitages der SPD abgehalten zu
Dresden vom 13 bis 20 September 1903. Berlin 1903, s. 21, 273—280.

17 List K. Kautsky'ego do W. Klimowicza z dnia 29.1X.1903 r. W: CA PZPR

AM 739
B List K. Kelles-Krauza do K. Kautsky'ego z dnia 2.X1.1903 r. 1ISG
(Amsterdam), Nachlass K. Kautsky, nr D XIV 124.

propolskie
arzadu
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biuletyn kwartalny radomskiego towarzystwa naukowego
TOM XXI11 1988 ZESZYT 2

JOZEf ZDROJKOWSKI

POGLADY | DZIALALNOSC OSWIATOWO-WYCHOWAWCZA
KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA

Na ziemie polskie do$¢ pozno docieraty wiadomosci o tworzacej sie
pod wptywem ruchu robotniczego pedagogice socjalistycznej.,! ktora
zmierzata do nowej organizacji zycia spotecznego. W oparciu 0 racjona-
listyczne ideaty OsSwiecenia i poglady utopistéw, formutowano program,
ktorego naczelnym celem bylo wychowanie nowego, wolnego i wszech-
stronnie rozwinietego czlowieka. Nader optymistycznie podkreslano,
iz wychowanie nowego cztowieka przysztosci, pozwoli na pozytywne
rozwigzanie wszelkich problemow.

Pedagogika ruchu robotniczego na ziemiach polskich zderzala sie
z antynarodowg polityka zaborcow, dlatego tez postulaty o$wiatowo-
wychowawcze pierwszych polskich socjalistow byty dos¢ ogolnikowe.
Uksztattowanie sie partii robotniczych u schytku XIX w. przyczynito sie
do bardziej precyzyjnego okreslenia zadan edukacyjnych. Same programy
partyjne nie moéwig jeszcze o strukturze nauczania, jego zwigzku z praca
zawodowg i produkcyjna, o specjalizacji czy o wychowaniu przed-
szkolnym, nie okre$lajg takze szczegétowo wizerunku przyszitego spote-
czenstwa.l Dokladniejszg jego wizje naszkicujg dopiero wybitni dziatacze
socjalistyczni, uczeni i publicysci zwigzani z polskim ruchem robotniczym
tacy jak Edward Abramowski, Ignacy Daszynski, Ludwik Krzywicki,
Bolestaw Limanowski, Feliks Perl i inni. Nieposlednie miejsce w tym
gronie zajgt Kazimierz Kelles-Krauz, bedacy pod wptywem wybitnego
socjalisty Antoniego Labrioli.l

K. Kelles-Krauz, propagujac dorobek marksistowskiej wiedzy
0 spoteczenstwie, roztaczat wizje ustroju przysztosci jako wyniku walki
0 sprawiedliwos¢ spoteczng. Po zwyciestwie proletariatu powstanie —
Jego zdaniem — nowe, bezklasowe spoteczenstwo, w ktoérym dzieki
wyksztatceniu nie bedzie przymusu i réznic. Moze to jednak nastgpic
w warunkach posiadania wiasnego, narodowego panstwa. Koniecznym
e ementem powodzenia (zarobwno w sferze politycznej jak i ekonomicznej)
~at byé niczym nieskrepowany rozwdj oswiaty. Do korzystania z jej
°brodziejstw sktaniatoby ludzi pracy roéwniez poczucie godnosci,
S0 idarnosci i oporu przeciw niesprawiedliwosci.4

K- Kelles-Krauz, zgodnie z zatozeniami marksizmu, wierzyt w wyz-
0 Jcielska misje proletariatu. Byt przekonany o przetomowym znaczeniu,

Pedag°gika socjalistyczna (dziat pedagogiki spotecznej) uksztattowata sie pod
.2 *m ruchu robotniczego. . - . - ; -
Hiat A- Molska, Model ustroju socjalistycznego w polskiej mysli marksistowskiej
»Ul78—1886> Warszawa 1965, s. 194, L 0
4 Bienkowski, Kazimierz Kelles-Krauz, zycie i dzieto, Wroctaw 1969, s. 23
K Kelles-Krauz, Pisma wybrane, t. I, Warszawa 1962, s. 78, 384 i 388.
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jakie miato mie¢ uswiadomienie (dzieki wyksztatceniu) klasy robotniczej
w budowie nowego, socjalistycznego spoteczenstwa, zyjacego w ustroju
odznaczajgcym sie maksymalng humanizacjg zycia ludzkiego. Ideat
powyzszy zgodny byt z pogladami wybitnego francuskiego dziatacza
[ teoretyka socjalistycznego Jana Jaures’a. Jednostce ludzkiej stawiat
zresztg K. Kelles-Krauz wysokie wymagania: dazenie do prawdy, piekna
i dobra; na poczesnym miejscu znalazto sie roéwniez pojecie honoru.}

Problemami pedagogicznymi zajmowat sie K. Kelles-Krauz nie tylko
od strony praktycznej jako dydaktyk ale rowniez i teoretycznej. M. in.
publikowat swe artykuty poswiecone zagadnieniom edukacyjnym
w pierwszym polskim czasopi$mie pedagogicznym ,,Przegladzie Pedago-
gicznym” (periodyk powyzszy redagowany byt przez znakomitego
psychologa i pedagoga Jana Wiadystawa Dawida). ldeatem dla wybitnego
uczonego, dziatacza i teoretyka PPS bylo wychowanie integralne, oparte
na wspolnej wszystkim podstawie, tj. podstawowym wyksztatceniu
ogblnym, dazace do réwnolegtego i harmonijnego rozwoju cztowieka
oraz umozliwiajgce wybdr odpowiedniego zawodu. Byt K. Kelles-Krauz
przeciwnikiem waskiej specjalizacji.t7

Podstawowymi elementami tak pojetego systemu edukacji miato by¢
wychowanie fizyczne, umystowe i moralne. Na wiasciwie rozumiane
wychowanie fizyczne miato rzutowa¢ racjonalne odzywianie, praca
i wypoczynek. Jego celem miato by¢ wyrobienie sprawnosci, odwagi,
zaradnosci, zgrabnosci i wdzieku.

Wychowanie umystowe miato zapewni¢ prawidtowy rozwoj wszyst-
kich zdolnosci danej jednostki, wyrobi¢ pamie¢, wyobraznie, trafnosé
sadow, wyposazy¢ w proste, podstawowe pojecia z konkretnych dziedzin
wiedzy, ktore bedg stopniowo rozszerzane w miare jej rozwoju. Nie
wolno przy tym zapomina¢ o wychowaniu estetycznym i technicznym.
W poczatkowym okresie nauczania winno kias¢ sie nacisk na strone
wychowawczg, szczegdlnie za$ na wychowawcze walory pracy.

W wychowaniu moralnym widziat K. Kelles-Krauz wyrabianie poczu-
cia sprawiedliwosci i solidarnosci spotecznej. Podkreslat takze wycho-
wawcze wartosci Srodowiska i systemu koedukacyjnego. Tylko potgczenie
wychowania i ksztatcenia, wszechstronno$¢, nierozdzielnos¢ pracy
umystowej i fizycznej oraz koedukacja miaty sprzyja¢ wprowadzeniu
wychowania integralnego, wychowania przysztosci.’

Swe doswiadczenia pedagogiczne zdobywal K. Kelles-Krauz jeszcze
jako uczen a pézniej student w kétkach samoksztatceniowych w Radomiu,
Kielcach i w Warszawie. Kolejnym etapem byla jego praca w charak-
terze wykladowcy w Kolegium Wolnym Nauk Spotecznych (College
Libre des Sciences Sociales) w Paryzu (1898—1900), na bedacym pod
ideowym wptywem socjalistbw Uniwersytecie Nowym w  Brukseli
(1900—1903) i w koncowym okresie jego zycia na uniwersytecie
wiedenskim. W Paryzu prezentowat stuchaczom dorobek klasykow

5 S. Filipowicz, Wstep, W: K. Kelles-Krauz, Historia i rewolucja, Warszawa
1983, s. XXX; W. Bienkowski, ibidem, s. 234; F. Tych, Saocjalistyczna irredenta.
Szklce z dZIGjOW polskleg'\c/>I ruchu robotmczego pod zaborami, Krakéw 1982, s. &.
Por. J. Wojnar-Sujecka, Mysl, dziatanie, rzeczywistos¢. Studium o SW|atopoqudZ|e
soc;allstyczn m Jean Jaures'a, Warszawa 1976, s. 273—274 i 280.

Kelles-Krauz, Integrallzm Przeglad Pedagoglczny, 2:1897.

7 Tamze
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marksizmu, m. in. Karola Kautsky'ego, Franciszka Mehringa, Pawia
Lafargue’a i Jerzego Plechanowa.$

Poza dziatalnoScig badawczo-naukowg i wspomniang na ,wolnych
uniwersytetach” ofiarnie angazowat sie K. Kelles-Krauz w szerzeniu
oSwiaty pozaszkolnej. Korzystat przy tym ze znanych mu przyktadow
z Zachodniej Europy przystosowujac je do miejscowych warunkdow.
W 1903 r. nawigzat aktywng wspotprace z galicyjskim Uniwersytetem
Ludowym im. Adama Mickiewicza, w ktérym powazne wplywy miata
tamtejsza Polska Partia Socjal-demokratyczna. W nastepnym roku dzieki
jego osobistym zabiegom zatozono wiedenski oddziat tej instytucji,
a inicjator tego przedsiewziecia zostat preze™m. Woygtaszal rowniez
odczyty w krakowskim oddziale Uniwersytetu Ludowego.}

Roéwniez wzorujgc sie na zachodnioeuropejskich uczelniach typu
~wolnego” przystgpit K. Kelles-Krauz wespét ze znakomitym polskim
uczonym, lekarzem bakteriologiem-immunologiem Odo Bujwidem
i publicystg, dziataczem PPSD Wilhelmem Feldmanem do tworzenia
podobnej placéwki na terenie Galicji. W ten sposéb w 1904 r. w Krako-
wie powstato Towarzystwo Wyzszych Kursow Wakacyjnych ,,Nauka
Polska, Wolny Uniwersytet”. Prezesem Towarzystwa zostat O. Bujwid,
wiceprezesem W. Feldman, skarbnikiem Emil Bobrowski a sekretarzami
K. Kelles-Krauz i Ignacy Wasserberg. Wérdd wyktadowcéw tego waka-
cyjnego uniwersytetu (zajecia odbywaty sie w Zakopanem) byli m. in.
tak znakomici uczeni, publicysci, literaci i dziatacze spoteczni jak Zofia
Daszynska-Golinska, Ludwik Krzywicki, Bolestaw Limanowski, W. Feld-
man, Jan Boudouin de Courtenay, Jan Kasprowicz, Stanistaw Brzo-
zowski, Ignacy Daszynski, Adam Mahrburg, Stanistaw Witkiewicz,
Wactaw Sobieski, Kazimierz Twardowski, Artur Gorski, Ludwik Bruner,
Kazimierz Moktowski, Stanistaw Posner, Karol Potkanski, Ignacy
Radlinski, Stanistaw Koszutski i Ludwik Kulczycki. Wyktad inaugura-
cyjny pt. ,,O celach i zadaniach wolnych uniwersytetow” wygtosit
K. Kelles-Krauz. Byt on sitg napedows tej uczelni, ustalat tematyke,
angazowat prelegentow, pomagat w uktadaniu programéw i udzielat
wskazowek bibliograficznych. Wyklady, prowadzone byly oczywiscie
w jezyku polskim.l)

Zakopianski uniwersytet — zdaniem K. Kelles-Krauza — nie roscit
sobie pretensji do dawania stuchaczom okre$lonej sumy faktow, lecz
zapewnienia im o0golnego pogladu na Swiat, wyrobienia krytycznego
myslenia i wskazowek do pdzniejszej samodzielnej pracy. W szerszym
zakresie podawano jedynie wiadomosci z tych gatezi wiedzy, ktore
nie byly wyktadane na oficjalnych uczelniach na ziemiach polskich
(m. in. socjologie). Od uniwersytetow ludowych roznit sie uniwersytet
wakacyjny wyzszym poziomem. Jego stuchacze (w liczbie 456), rekruto-
wali sie ze wszystkich ziem polskich (z wyjatkiem zaboru pruskiego)
i z zagranicy; najwiecej bylo z Krolestwa Polskiego. Wiekszos¢ stanowili
nauczyciele, na drugim miejscu plasowali sie studenci i na koncu
nieliczni uczniowie. Smieré¢ K. Kelles-Krauza w 1906 r. oraz wybuch
rewolucji 1905—1907 r. przerwaly dzialalno$¢ tej jakze pozytecznej
placowki, wiekszo$¢ stuchaczy poszta bowiem walczyé. Wprawdzie kurs

§ W. Bienkowski, ibidem, s. 21, 26—28, 41, 95, 244 i 286—287.
§ Tamze; s. 289; W. Najdus Polska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji

i 8l ska 1890—1919, Warszawa 1983, s. 332—334,
I'S. Filipowicz, ibidem, s.” XXV—XXVI; W. Biefikowski, ibidem, s. 291—295.
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istniat krétko, odegrat jednak wazng role w integrowaniu miodziezy
polskiej. Zapewniat on rowniez prace niektorym wybitnym uczonym, np.
K. Ketles-Krauzowi i L. Krzywickiemu.ll

Na rodzaca sie u schytku XIX w. mysl oswiatowo-wychowawczg
polskich socjalistow ( w tym takze i na poglady i dziatalno$¢ edukacyjng
K. Kelles-Krauza) rzutowaty gtéwnie dwa czynniki: wptyw zachodnio-
europejskich socjaldemokratow i niewola narodowa. Pepesowscy ideolo-
dzy mocno akcentowali znaczenie wychowania nowego cziowieka dla
przysztej, niepodlegtej Polski. ROznili sie oni od dziataczy i myslicieli
innych krajéw nadmierng wszechstronnoscia (K. Kelles-Krauz jest
najlepszym przyktadem), drobiazgowoscig i wkraczaniem poza fachowa
wiedze, co najczesciej wynikato z wielorakich, niezaspokojonych potrzeb
zycia. W $lad za myslicielami europejskimi pokfadali nazbyt optymis-
tyczng wiare w efektywno$¢ wyksztatcenia, sadzili, iz oSwiata pomoze
rozwigza¢ w sposob definitywny wszelkie problemy spoteczne.

I W. Biertkkowski, s. 293 i 295; R. Wroczynski, Dzieje oswiaty polskiej U9P
1945, Warszawa 1980, s. 236; S. Swidwirski, hotdzie zastudze, W: Pokilosie PrﬂCl
oswiatowej w latach 1880—1928. Zbior artykutdw dziataczy oSwiatowych pod re
S. Swidwinskiego, Warszawa 1928, s. 13; L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 'Il, Warszaw
1957, s. 28 i 135.

IIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
oM XXII 1988 ZESZYT 2

IICHAL KELLES-KRAUZ
KAZIMIERZ KELLES-KRAUZ NA TLE HISTORII RODZINY

Do referatbw o dziatalnosci, publicystyce politycznej, spotecznej
I naukowej Kazimierza KELLES-KRAUZA wypada doda¢ gar$¢ szczeg6-
[)w rodzinnych. Jako ostatni — liczac moich dzieci — meski tej linii
| rzedstawiciel rodziny, powinienem to zrobic.

Kazimierz Radostaw Elehard Kelles-Krauz urodzit sie w Szczebrze-
siynie w 1872 r. Jego liczne pOzZniejsze rodzenstwo rodzito sie juz gdzie
indziej, gtdwnie w Radomiu. W tym wiasnie mieScie osiadt urodzony
w 1842 r. Michat Wilhelm Elehard baron von Kelles-Krauz, ojciec
|azimierza, uczestnik powstania styczniowego 1863 r. z' walczgcego
s Litwie oddzialu generata Roézyckiego. Represjonowany za udziat

powstaniu utracit lezace na Litwie Kowienskiej majatki Mickuny
i Medykany, przekazane mu przez rodzicow — Jana i Franciszke
7 ksigzat Rurykowicz-Olechnowicz baronostwa von Kelles-Krauz. Los
lichala Kelles-Krauza stat sie¢ w tym czasie podobny do wielu zuboza-
ich, wskutek udziatlu w powstaniu styczniowym, obywateli ziemskich,

le cofnijmy sie jeszcze do historii.

N iazde in -Kr; 0 ] |§£%1
S P (R R R RSt e

LIflant przypada na XVI i XVII wiek. Byla ona zwigzana roéwniez
1 Kawalerami Mieczowymi. Niemieckie wydawnictwo Naukowe z Bile-
Idd wydato w 1899 r. zbeletryzowang historie rodu Kelles-Krauzéw
pod tytutem ,Die von Kelles”, mdwigcg o Kkoligacjach, wiasnosciach
lureggdiach, piastowanych przez te rodzine. Ksiazka ta znajduje sie réw-
lez w Polsce. Uzupetnieniem tych danych jest istniejacy w Archiwum
Akt Dawnych indygenat polski — poswiadczenie starodawnego
szlachectwa i tytutu baronowskiego — wydany Elehardowi Kelles-
Krauzowi przez Zygmunta Augusta, a potwierdzony przez Stefana
L torego.

Wracajagc do Kazimierza Kelles-Krauza trzeba podaC, ze umierajac
I 1905 r. w Wiedniu pozostawit po sobie tylko jedna corke — Janine
lelles-Krauz. Po niej dzieci nie ma. Umarta w panienstwie w 1974 r.
bedac prawie przez cale zycie zawodowo zwigzana z Ossolineum,
w ktorym przez wiele lat pracowata na stanowisku docenta. Kazimierz
lelles-Krauz miat liczne rodzenstwo, a wiec braci: Bohdana, Jana,
Stanistawa, Mariusza i ponownie Bohdana, urodzonego po $mierci
I )hdana I; a takze siostry — Matylde i Sylwie. Mozna powiedzie¢, ze
najwybitniejszym w dziatalnoSci spotecznej i politycznej bratem Kazi-
mierza byt dr med. Stanistaw Kelles-Krauz. Dziatat on w PPS, z ramienia
tej partii byt senatorem, znanym lekarzem spotecznikiem, jednym
7 tworcow Kasy Chorych, ambasadorem w Krolestwie Danii, a pod
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koniec zycia wiceprezesem Zarzadu Gtéwnego PCK. Byt on najdtuzej
zyjacym bratem Kazimierza Kelles-Krauza. Zmart w  Warszawie
w 1965 r.

Wypada tu wspomnie¢, ze wybitng postaciag Ziemi Radomskiej byh
zona Stanistawa — Maria Kelles-Krauzowa, dziataczka na polu spotecz-
nym i charytatywnym.

Zamykajac
nalezy tu podac,

informacje o rodzenstwie Kazimierza Kelles-Krauza,
iz mimo, ze posiadal on pieciu braci, w pokolenia
nastepnym w linii meskiej przedtuzenie ciggtosci rodziny pozostato
jedynie piszacemu te stowa. Moi bracia stryjeczni umarli bez-
potomnie. Chciatbym réwniez wyjS¢ naprzeciw pytaniu, czy istnieja
kuzyni o tym nazwisku. Otéz nieliczni, ale istniejg. Pochodzg oni o
stryjecznego rodzenstwa ojca Kazimierza, a mojego dziadka — Michata
Kelles-Krauza. Jedni przywedrowali do Polski poprzez Ukraine i id
najwybitniejszym przedstawicielem byt Jan Kelles-Krauz, rektor AGH
w Krakowie. Druga natomist linia przywedrowata z Litwy na teren Pol-
ski po Il wojnie Swiatowej i z niej to w obecnym czasie istnieje trzech
miodych ludzi o tym nazwisku.
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| JOZEF SZYMANSKI
KAZIMIERZ KELLES-KRAUZ O RELIGII

Z bogatej i wszechstronnej spuscizny mysli Kazimierza Kelles-
| irauza, dotyczacej ekonomii, filozofii, socjologii, psychologii a takze
listetyki, warto zwrdci¢ uwage na jego wkiad w dziedzine religioznaw-
I;twa.

1. Teoria retrospekcji przewrotowej, najbardziej znany dorobek jego
mysli zawiera w sobie element analizK mitéw, dotyczacych ztotego wieku
l,,aurea aetas” Wergiliusza) ,,Ideaty, ktorymi wszelki ruch reformacyjny
pragme ZaStQBIC istniejagce normy spoteczne, podobne sg zawsze do norm

I, bardziej lub mniej oddalonej przesztosci” ? Inspiracjg tego twierdze-
liia byta teza K. Marksa o tym, ze ,tradycja wszystkich zmartych
| lokolen cigzy jak zmora na umystach zyjacych’?). Z wnikliwoscig
historyka filozofii $ledzi K. Kelles-Krauz idee cykléw rozwojowych
I listorii, poczawszy od filozofii jonskiej (z VI w. p. n. ) do wspotczesnych
Inu teorii rozwoju spotecznego. Idee spiralnego ,kotobiegu” upatruje w
liawrotach mitu o utraconym raju. Mit o ziotym wieku w Eneidzie
I iVergiliusza przenika mys$l o powrocie przesztosci w wyzszej formie.
ltaturn wyprowadzit ludzko$¢ z epoki pierwotnego barbarzynstwa i dat
Im szczedcie ztotego wieku. Ale Jowisz zmusza ludzi do podjecia trudu
Iracy by doskonalili swoje zdolnosci w dziedzinie wynalazkéw i rozwoju
Iywilizacji. A Kiedy znéw nastapi przewrot ziotego wieku, bedzie on
lepszy od tego ktéry Kiedys istniat. Mit ten zawiera w sobie zalgzek idei
postepu spotecznego oraz stwierdzenie, ze postep osigga ludzkos¢ tylko
poprzez trud pracy i wysitek mysli.

Te samg mys$l wyraza soteriologia chrzescijanska. ,,Krélestwo Boze”
ktore nadejdzie wraz z powtdérnym pojawieniem sie Chrystusa, jest
liawrotem do szczesliwosci — Raju, ale w wyzszej, bardziej $wiadomej
| zastuzonej dzieki dobrym uczynkom formie. Chrzescijanstwo przejeto
| de¢ powrotu raju z cywilizacji chaldenskiej, w ktorej kazdorazowy
| 0+ob|eg Swiata trwat szes¢ tysiecy lat. ldea z aW|en|a polega na walce
dobra i zta, zostata zaczerpnigta z religii Zoroastra, w ktorej walka
Oromazda (SW|at+a) z Arymanem (ciemnosci), zakonczy sie zwyciestwem
dobra (tzn. Swiattosci wiekuistej). Znalazto to pozniej wyraz w ideologii
Issenczykow z Qumran (patrz poemat: ,Walka synéw Swiatta z synami
liemnosci”) oraz przekonaniach manichejczykéw. Szczegdlne znaczenie
dla teorii retrospekcji przywiazywat K. Kelles-Krauz do pogladéw Gian-
| lattista Vico, wyrazonej w jego fundamentalnej pracy pt- ,La scienza
| uova” (,,Nowa Wiedza”).Uwaza go za zwiastun nowozytnego realizmu
| istorycznego, dzieki koncepcji ,ricorso”. Rozwo6j ludzkosci przebiega

’) K. Kelles-Krauz. Socjologiczne prawo retrospekcji. Krakow 1898, s. 9.
J) K. Marks. Osiemnasty Brumaire’a Ludwika Bonaparte. K. Marks, Fr. Engels,
| ziela wybrane t. 1. Warszawa 1949. KIW. s. 229.
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od zwierzecego stanu natury przez boski wielk teokracji, by nastepnie
przejs¢ do okresu bohaterskiego arystokracji a stad do wieku ludzkiego
demokracji i... monarchii. Zdaniem Vica anarchia demokracji moze byt
przezwyciezona pod warunkiem postuszenstwa wihadzy  Swieckiej
I koScielnej, stad monarchia... Pomijajac ograniczenia tej koncepcji
wynikajgce z uwarunkowan epoki jej powstania, przyzna¢ trzeba,
Vico stworzyt pierwociny historycznego rozwoju ludzkosci. Przeciwstawng
do Vica koncepcje rozwoju prezentuje J. Rousseau, dla ktérego pierwotny
stan natury cziowieka byt stanem szczeSliwosci, w przeciwienstwie o
stanu nieszczescia, ktory przyniost wiek cywilizacji. Zdaniem Kelles-
Krauza idelizacja stanu natury wyraza konserwatyzm J. J. Rousseau,
bowiem jest to w istocie rzeczy idealizacja ustroju mieszczanskiej
republiki genewskiej a nie wspdlnoty rodowej jak to miato miejsce
w micie o zlotym wieku Wergiljusza, czy micie o Raju w Ksiedze
Genezis.

Rekapitulacjg tej analizy jest stwierdzenie, ze legendy o raju, ziotym
wieku, zbawieniu tworza ludy w okresie rozkladu wspdlnoty rodowe;.
Rodzgce sie stosunki klasowe, wynikajgce z pojawienia sie wiasnosci
prywatnej, powstanie wiadzy publicznej a co za tym idzie Panstwa,
utrwala poczucie niesprawiedliwosci | krzywdy jakie rodzi ustrdj
niewolniczy, co znalazto swdj wyraz we wspomnieniach 0 minionej
przesztosci, zachowania we wszystkich niemal religiach. Zal za utraconym
rajem pojawia sie wraz z kleskami, bedacymi nastepstwem grzechu,
ktory trzeba odpokutowac przeklenstwem pracy i bolami rodzenia..-d)
Wynika stad, ze ,wszelkie mity i legendy, ktére staty sie punktem
wyjsécia wszelkich religii wspodtczesnych, sg tylko reakcjg na rozkiad
wspodlnoty rodowej, idealizacjg przesztosci, krytyka teraZniejszosci,
spotecznym protestem przeciwko wyzyskowi i niesprawiedliwosciom”
Jego praca pt. ,,Protest spoteczny w starozytnoSci” jest waznym przy-
czynkiem do badan nad problematyka genezy, Zrédet i funkcji mitow
religijnych i z tego wzgledu jest znaczacym wkiadem mysli K. Kelles-
Krauza do badan religioznawczych.

2. Kazimierz Kelles-Krauz zajmowat sie réwniez problemem genezy
religii. Byt pod wptywem socjologicznej szkoty Emila Durkheima, ktora
wielkg wage przywigzywata do badan genezy idei, ,ktore dziatajg jak
rzeczy”. Poglady A. Comte’a — twaorcy socjologii, 0 tym, ze ,podstawg
wszelkiego spoteczenstwa ludzkiego jest religia”, Kelles-Krauz zdecydo-
wanie odrzuca, podobnie jak odrzuca réwniez poglad Bachofena, ze stan
dzikosci zupeinej czyli ,stan czystej natury” zostal przerwany przez
urok religijny i moralny matki a w szczegolnych przypadkach wprost
energiczna walka kobiet (Amazonki) wyprowadzit ludzko$¢ w stan
cywilizacji”. Polemizujac rownie z poglagdami Benjamina Kidda, ktory
religie uwaza za ,,najistotniejszy czynnik spoteczny i warunek istnienia
spoteczenstwa”. Solidaryzuje sie natomiast z pogladami francuskiego
socjologa K. Letourneau, ktory geneze religii upatruje w pierwotny®
animizmie. Jest to kontynuacja badann Morgana i Tylora z kregu szkoly
naturystyczno-ewolucyjnej, z ktorej dorobku badawczego korzystat
réwniez Fr. Engels.

s) Analize mitu opartem na art. Stanistawa Markiewicza ,,Teoria mitu o zotyti
wieku u Kelles-Krauza” Euhemer Nr 4/1959 s. 383—392.
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Powyzej przytoczone fragmenty badar nad religia K. Kelles-Krauza
pozwalajg stwierdzi¢, ze aczkolwiek religioznawstwo nie byto gtdwnym
przedmiotem zainteresowan twoércy teorii retrospekcji przewrotowej,
to jednak wnidst on znaczacy wkiad do badan nad teorig mitow, genezg
religii oraz stosunkiem do aktualnych zadan walki o Swieckg kulture
w Polsce. Zarzucano mu ,,przywotywanie duchdw przesztosci”, odwoty-
wanie sie do tradycji- Przeczy temu wyznanie: ,,Obejdzie sie bez nich
tzn. wierzen religijnych, duma i Swiadoma przyszto$¢, ktérej to,
bynajmniej nie przeszkodzi posiada¢ swoj ideat, goragco go wyznawac
i kocha¢”4) ldeatem dumnej 1| Swiadomej przysztosci byt dla K. Kelles-
Krauza socjalizm.

3. Ale nie na tym tylko polegajg zastugi K. Kelles-Krauza dla religio-
znawstwa. Analizujgc spoteczne funkcje religii dochodzi on do wniosku,
ze ,religia jest dla socjalizmu w ogéle obojetna, czesto szkodliwa. Wpraw-
dzie nie wynika z niego (tzn. socjalizmu) koniecznie ateizm, lecz
w walce zyciowej, gdzie religia stata sie kodeksem konserwatyzmu
spolecznego, starcia z nig sg nieuchronne i codzienne. Nie ma naturalnie
mowy o dogmatach, ktére nas ani ziebig ani grzejg, ale o praktykach,
0 réznych sposobach panowania duchowienstwa nad umystami prole-
tariackimi, jak spowiedZ, kazania etc. Wiadomo, ze u nas w Polsce
panowanie to jest bardzo zakorzenione, ze w kazdym wypadku spozyt-
kowane zostanie przeciw rewolucji a wiec zwalczaC je ciagle nalezy...’)
W wypowiedzi tej uderza fakt zréznicowanej oceny elementéw sktado-
wych struktury religii. Teoria religii — a wiec dogmaty jest nam
obojetna (kto chce niech wierzy). Ale doktryna religijna nie jest w niej
(wbrew ogélnemu przekonaniu) najwazniejsza. Religia materializuje sie
poprzez praktyki religijne tzn. poprzez liturgie. Wsparta przez
instytucjonalny element kadry tzn- duchowienstwo, utrwala praktyki
spoteczenstwa (tzw. ,rzad dusz”). To jest zdaniem Kelles-Krauza
najbardziej niebezpieczne dla rewolucji, bowiem religia stata sie
kodeksem konserwatyzmu spotecznego, od czaséw ,,Rerum Novarum”
Leona XIII jawnie ingerujgca politycznie w obrone systemu kapitalis-
tycznego.

4) op. cit, t. I. s. 387.
I) K. Kelles-Krauz. Pisma wybrane. Warszawa 1962 t. Il. s. 23. KIW.
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GRAZYNA LUSZKIEWICZ

Z PROBLEMATYKI POGLADOW POLITYCZNYCH
KAZIMIERZA KELLES-KRAUZA

Kazimierz Kelles-Krauz (1872—1905) dziatlacz i najwybitniejszy
teoretyk przedroztamowej PPS. Zajmowat sie problematyka socjologiczna,
kultury, etyki, estetyki. Prowadzit ozywiong dziatalnos¢ publicystyczng
zarbwno w prasie socjalistycznej, jak i w socjaldemokratycznej,
liberalnej. Uczestniczyt w dyskusjach nad programem PPS, wypowiadat
sie na temat sytuacji w miedzynarodowym ruchu robotniczym, sytuacji
politycznej w Europie. K. Kelles-Krauz dazyt do nadania swoim koncep-
cjom politycznym, rozwazaniom dotyczagcym ruchu robotniczego, a takze
analizie biezacej dziatalnosci partyjnej, rzetelnych postaw teoretycznych,
naukowych.

Artykut jest prébg przedstawienia pogladow Kazimierza Kelles-
Krauza na nastepujgce zagadnienia: panstwa (w powigzaniu z kwestig
narodowg), jego form; drég i metod prowadzacych do socjalizmu,
rewolucji, demokracji, stosunku do parlamentaryzmu i rewolucjonizmu.
Socjalizm wedtug niego to nie niezmieniajgca sie sztywna doktryna,
a pewien system idel, bedacy podstawg $wiatopogladu, pozwalajacy
wptywaé na rzeczywisto$¢ spoteczng i zmienia¢ jg. Rozwazania na temat
panstwa s u Kelles-Krauza bardzo mocno powigzane z problematyka
narodu. Po raz pierwszy w polskim ruchu robotniczym podjgt probe
skonstruowania ogolnej teorii narodu. Dwa hasta: socjalizm i niepodleg-
tos¢ sa wedtug niego Scisle ze sobg ztgczone, stanowig organiczng jednosc.
"Socjalizm — to znaczy wolno$¢, dobrobyt i réwnos$¢ dla wszystkich;
Patriotyzm — to znaczy wolno$¢, dobrobyt i réwno$¢ dla swojego
narodu”.! Jego stanowisko zostatlo mocno uwypuklone juz w pierwszej
wypowiedzi na tematy narodowe. Uznajgc konieczno$¢ budowy niepod-
egtego panstwa polskiego, jako $rodek do niego prowadzacy wskazat:
"Uswiadomienie polityczne klasy robotniczej i jej organizacje klasowa,
'tora by nie zaniedbujac zadnej strony codziennej walki ekonomiczne)
[ spotecznej, przy pomysinych warunkach wysuneta sie na czoto ruchu
‘brodowego o niepodlegtosé, ktéra by go nawet zapoczatkowata, aby
sanig silg tego przewodnictwa zdoby¢ sobie maksimum swobdd
Politycznych w przysztej konstytucji polskiej”2 Stanowisko takie kon-
ekwentnie reprezentowat w pézniejszych swoich wypowiedziach, a takze
Pracach naukowych. W tejze broszurze Kelles-Krauz stawia pytanie:

aczego w pierwszych czterech numerach ,,Robotnika” teoretycy PPS
le Pisza o najwazniejszym punkcie programu partii, a mianowicie
leP°dlegtosci i po stowach, ze: ,nalezy obali¢ carat”, nie dodaja.

Lnnj  Kelles-Krauz, Rozmowy tow. o socjalizmie, konstytucji i niepodlegtosci,

b(Wn 1904, s. 6

1969 K. Kelles-Krauz, Klasowos¢ naszego progiramu, Pisma wybrane, Warszawa
" H, s. 13—14; takze, W kwestii rownolegtosci, ,,Przed$wit” 189, nr 7, s. 22
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.1 wywalczy¢ niezalezng rzeczpospolita polskg”. Niezalezne pafstwo
polskie PPS winna uzna¢ wedtug niego za najwazniejszy punkt programu
minimum. Nalezy wysuna¢ hasto: ,,Proletariat potrzebuje niepodlegtosci
Polski”, ale i dodaje zaraz: ,trzeba sproletaryzowac niezaleznos¢ Polski,
a nie patriotyzowac¢ walke proletariatu”3 Kelles-Krauz podstawowy cl
proletariatu — walke klasowg o0 socjalizm — widziat w powigzaniu
z walkg o niepodlegto$é. Niepodlegtos¢ miata by¢ warunkiem, S$rodkiem
dla utatwienia tej walki i osiggniecia nowego ustroju sprawiedliwosci
spotecznej. Jego poglady staty sie podstawg kontrowersji miedzy nim
a grupg dziataczy skupiong wokét CKR PPS z J. Pitsudskim
i J. Wojciechowskim na czele. Uznawali oni bowiem bezwzgledny prymat
racji narodowych nad klasowymi. Potgczenie haset walki o niepodlegtos¢
Polski z hastami walki o socjalizm stawiatlo Kelles-Krauza ponad sporem
toczacym sie wowczas w polskim ruchu robotniczym. Jego stanowisko
byto posrednie miedzy pogladami grupy ,starych” w PPS, a SDKPIL,
uznajagcg w swoim programie prymat racji klasowych, nie stawiajacg
hasta niepodlegtego panstwa polskiego.

W swoich pracach Kelles-Krauz dokonat historycznej analizy rozwoju
narodu i panstwa polskiego, przyczyn utraty przez Polakow wiasnej
panstwowosci. W artykule opublikowanym w 1899 r. tak pisat o Klasie
robotniczej: ,,Robotnik uswiadamiajgc sobie pod szponami kapitatu t,
ze jest czlowiekiem dzi§ cierpigcym, ale majacym pewne prawa,
uswiadamia sobie w tym samym procesie duchowym, ze jest cztowiekiem
pewnej okre$lonej narodowosci i ze ma takze pewne prawa narodowos-
ciowe” f*Ukazuje wiec klase robotniczg jako hegemona ruchu narodowego.
W 1905 r. pod wptywem wydarzen rewolucji 1905—1907 napisat artykut
pt. ,Niepodlegtos¢ Polski a materialistyczne pojmowanie dziejow’
Zagadnienie wiasnego, narodowego panstwa SciSle faczyt z  kwestig
demokracji. ,,Demokracja polityczna, ktérg tymczasem jeszcze proletariat
zdobywaé i urzeczywistnia¢ musi, jesli chce dojs¢ do konca swego
ideatlu — ludowtadztwa ekonomicznego — w znacznie silniejszym jeszcze
stopniu na zasadzie wiekszosci sie opiera. Ta za$ zasada i to jest jg
wiasciwo$¢ bardzo wazna — jedynie wewnatrz jednego narodu stosowana
by¢ moze”* Jedynie w niepodleglym, demokratycznym panstwie jest
mozliwy ,,swobodny obieg mys$li miedzy wszystkimi czeSciami i warst-
wami narodu, nalezyty, nie tamowany rozw0j oswiaty i kultury, ktore
sg koniecznymi warunkami zwyciestw ekonomicznych i politycznych
klasy robotniczej”.’

Analizujac sytuacje w Europie pisat, ze proletariat europejski — poza
Polska i kilkoma innymi obszarami (Ru$, Litwa, Gruzja) — nie wysuwa
haset niepodlegtosciowych. Jest to zrozumiate. W Europie bowiem
istniejg juz panstwa narodowe. Sytuacja w Polsce byta specyficzna.
Szlachta i burzuazja ,,wyrzekaty sie jednosci i niepodlegtosci narodowej
i proletariat musiat wzig¢ na siebie zadanie zdobycia nie tylko demokracji
w panstwie, ale i panstwa narodowego”.] Krytycznie odnosit sie do

* K. Kelles-Krauz, Klasowo$¢ naszego programu, s. 19—20 _
4 K. Kells-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym, Pisma
wybrane, t. II, s. 145 ) » ] o ) L
~ § K. Kelles-Krauz, Nleéaodleg’fosc Polski a materialistyczne pojmowanie dziejow
Pisma_ wybrane, t. 1, s. 38
» Tamze, s. 384
1 Tamze, s. 383
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stanowiska zajmowanego przez SDKPIL. Podwazatlo ono podstawowy
interes proletariatu, jakim byto posiadanie niepodlegtego panstwa.

W jaki sposob uzasadniat swoje poglady? ,,.Demokracja i panstwo
narodowe sg dla proletariatu tak samo niezbednymi rzeczami, jak byty
dla burzuazji, z tg tylko roznica, ze proletariat potrzebuje catkowitej,
doprowadzonej do ostatnich konsekwencji, jak najczystszej, podczas gdy
burzuazja moze w pewnych warunkach poprzesta¢ na niewielkim stopniu
demokratyzacji”’§ Cel jaki stawia przed sobg proletariat — socjalistyczna
przebudowa stosunkéw ekonomicznych moze by¢ osiggniety ,,jedynie
przez catkowitg demokracje, zastosowang do zjednoczonego i wolnego
panstwa narodowego, pokojowo i dobrowolnie — czyli znowu demokra-
tycznie — potgczonego z innymi panstwami narodowymi,... panstwo
narodowe — jednolity obszar jezykowy, jest jedyng forma, w ktorej
moze by¢ urzeczywistnione spoteczne kierownictwo produkcji”.d

Walka o wiasne narodowe panstwo to wedtug Kelles-Krauza przejaw
dojrzewania politycznego proletariatu, wzrostu jego $wiadomosci poli-
tycznej i narodowej. Demokracja polityczna moze by¢ zastosowana
jedynie ,,wewnatrz jednego narodu”. Demokracje taczyt scisle z funkcjo-
nowaniem niepodlegtego panstwa. Oznacza ona: ,,rzad ogotu przez ogot,
czyli wyklucza zaréwno rzad ludzi tejze narodowosci, nieupetnomocnio-
nych i niekontrolowanych przez ogot, jak panowanie obcej narodowosci,
choéby liczniejszej. Niezbedng czescig sktadowa pojecia demokracji jest
niepodlegto$¢ narodowa; pierwsza nie moze byC urzeczywistniona bez
drugiej”.ll Idealna demokracja, a takiej poszukiwat w swoich rozwaza-
niach, wyklucza ucisk jednego narodu przez drugi. Jej podstawowa
zasadg jest ,rownoS¢ praw, a dla kazdego naturalnego skupienia
ludzkiego — mozno$¢ stanowienia o swym losie”.ll Kelles-Krauz zadaje
pytanie, w jakim stopniu i w jaki sposéb we wspotczesnych jemu
panstwach demokracja jest urzeczywistniona? Twierdzenie, ze demokra-
cja nie istnieje nigdzie, jest wedtug niego przesadne, ,jednak w gruncie
rzeczy jest ono prawdziwe”.? Bowiem ,warunkiem rzeczywistej demo-
kracji jest rzeczywista wolnos¢ i samodzielno$¢ umystéw, majacych
rozstrzygna¢ o swym losie, jest rzeczywista rownos¢ tych, ktérych gltosy
czyni rownymi prawo pisane. Tej dzisiaj nie ma i by¢ nie moze”.R3
Czy to oznacza, ze nigdzie, w zadnym spoteczenstwie demokracja nie
istnieje? By przekona¢ sie o tym Kelles-Krauz proponuje zbada¢ pow-
stanie, tres¢, charakter i wewnetrzne wartosci nie demokracji w ogdle,
ale jej réznych form, w jakich dotychczas urzeczywistniata sie.
SzczegOtowo analizuje poszczeg6lne ustroje polityczne panstw. Jedynym
krajem na $wiecie, w ktérego ustroju odnajduje jeszcze ,szczatki ludo-
wiladztwa pierwotnego” jest wedtug niego Szwajcaria. Na zakorczenie
rozwazan wymienia trzy podstawowe czesci systemu konstytucyjnego.
Oto one: a) zgromadzenie przedstawicielstwa narodu winno sktadac sie
z jednej lub z dwoch izb (preferowat to drugie rozwigzanie); b) zgroma-
dzenie narodowe, czyli parlament bierze udziat w ustanawianiu praw,

§ Tamze, s. 384

9 Tamze, s. 385 ) ] )

10 K. Kelles-Krauz, Demokracja w nowoczesnym ustroju panstwowym, Pisma
wybrane, t. Il, s. 388

1l Tamze, s. 413

12 Tamze, s. 396

18 Tamze, s. 400
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posiada prawo uchwalania budzetu, liczebnosci sity zbrojnej panstwa,
kontroluje rzad; c) rzad sktada sie z ministrow, mianowanych przez gtowe
panstwa, lecz sg oni odpowiedzialni przed parlamentem, parlament
winien by¢ niezalezny od rzadu.ll Jest to wiec panstwo posiadajace
forme demokratycznej republiki parlamentarnej.

Jaki byt stosunek Kelles-Krauza do rewizjonizmu? Pisat: ,,PPS jest
na wskros marksistyczna, na wskro$ socjalno-demokratyczna, a do tzw.
»Socjalnej demokracji” jest w takim stosunku, jak ,wyzsza faza rozwoju
Swiadomosci znajduje sie do nizszej, ktOra sie niestety czasami
uwiecznia”.b* Krytykowat E. Bernsteina i gloszone przez niego hasta
rewizjonizmu.Zgadzat sie z nim, ze demokratyczne formy panstw euro-
pejskich pozwalajg proletariatowi uczestniczy¢ w sprawowaniu wiadzy,
ale to uczestnictwo ma ograniczony charakter. Twierdzi bowiem, z¢
ustréj burzuazyjnej republiki parlamentarnej stuzy przede wszystkim
burzuazji, pozwalajac jej rozwijaC coraz to nowe formy wyzysku
proletariatu. Rozwazania te chciatabym poprze¢ przyktadem bardzo
trafnych spostrzezen Kelles-Krauza na temat roli samorzadu w burzua-
zyjnej republice. Pisat: ,,Akcja municypalna jest tez wazna, ale nie
mozna jej przecenia¢ dlatego, ze zalezy Scisle od rzadu centralnego i od
ogblnego stanu politycznego. Wszedzie gminy zalezne sg mniej lub
wiecej od kontroli i zezwolenia rzadu, ktory tez czesto (np. we Francji)
nie pozwala na przeprowadzenie uchwat socjalistycznej wiekszoscl...
Nie ma co moéwié naturalnie o takich krajach, jak Niemcy, Austria, gdzie
ustréj gminy opiera sie na plutokratycznym systemie wyborczym””
W swoich pracach Kelles-Krauz bardzo czesto podkreslat znaczenie
demokratycznej formy panstwa i takich instytucji spotecznych, jak:
samorzad, zwiazki zawodowe, spotdzielczos¢. Dla proletariatu. Sg one
szkota wyrobienia politycznego w zyciu publicznym. Dajg jednak
niewielkie mozliwosci wpltywu na bieg spraw panstwowych. Ale
partii klasy robotniczej nie wolno zapomina¢ o przygotowaniu proleta-
riatu do celu ostatecznego, jakim jest rewolucyjne starcie z klasami
panujacymi i ich rzgdami. Jak Kelles-Krauz charakteryzuje rewolucje?
Odrzuca poglad, ze rewolucja ma mie¢ charakter jednorazowy, natych-
miastowy i catkowity. Twierdzi natomiast, ze ,,0d ustroju socjalistycznego
dzieli nas nie jeden wybuch, ale szereg zmian ekonomicznych i prawno-
politycznych; jezeli nie jesteSmy w stanie z gory nakre$li¢ catej lezacej
przed nami drogi to z wystarczajagcym prawdopodobienstwem mozemy
przewidywa¢ najblizsze etapy”. Te etapy to wedlug niego program
minimum. Osiggniecie kazdego punktu programu minimum stanowi
»Krok ku ostatecznej rewolucji proletariackiej, stanowi rewolucje
czeSciowg mniejszej lub wiekszej doniostosci”ll Wybor $Srodkow  walki
zaleze¢ bedzie jedynie ,,0d skuteczno$ci w danych okolicznosciach i od
zachowania sie klas panujgcych”.1§

W trakcie rozwazahn o rewolucji pojawia sie kwestia programu partii.
Program ten Kelles-Krauz okreslit jako program minimum i maksimum,
zawierajacy cele blizsze i dalsze. | wiasnie tutaj znowu pojawia sie
sprawa niepodlegtosci. Analizujagc warunki bytu i rozwoju proletariatu

14 Tamze, s. 427—453 ) L
B K. Kelles-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski a materialistyczne..., s. 395

18 K. Kelles-Krauz, Widoki rewolucji, s. 234—235 )
17 K. Kelles-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski w programie..., s. 128
18 Tamze, s. 130
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w kazdym z trzech zaborow pisat: ,Niepodlegta Rzeczpospolita jest
jedynie mozliwym, jedynie logicznym i praktycznym sformutowaniem
dazen socjalnej demokracji polskiej do najblizszych, znaczniejszych
etapéw postepu politycznego”.l§ Kelles-Krauz uwazat, ze nie ma wyraznej
granicy miedzy programem minimum i maksimum. Ostatecznie przeciez
program maksimum musi zawiera¢ w sobie program minimum. Istote
programu minimalnego pojmowat w ,roztozeniu ideatu socjalistycznego
na etapy”, ktorych nie da sie doktadnie przewidzie¢. ,Ale socjalna
demokracja tym sie rézni od innych partii, ze ona wie, ze jesli rewo-
lucja nie musi by¢ koniecznie catkowita, to jednak zawsze pozadane jest,
zeby taka byta”.0 Wedtug niego Zle jest postawione hasto przez niekto-
rych dziataczy PPS ktorzy twierdza, ze gdy proletariat zdobedzie
niepodlegty Rzeczpospolita, to jednoczesnie stanie sie ona socjalistyczna.
Zagadnienie to nalezy postawi¢ inaczej: ,,nie przez niepodleglty Polske
do socjalizmu, ale przez socjalizm do niepodlegtej Polski”2l Nalezy
pamieta¢, ze formutowany przez Kelles-Krauza program socjalistyczny
odnosit sie¢ do narodu nie posiadajacego wihasnego panstwa, ktérego ziemie
znajdowaty sie pod panowaniem trzech obcych mocarstw. W tym przy-
padku Kelles-Krauz stat na stanowisku, ze program minimum dla
socjalistow polskich to walka o autonomie w ramach panstw zaborczych,
0 uzyskanie jak najwiekszych praw i swobod obywatelskich. W tej walce
oczywiscie nie wolno tracic z oczu celu zasadniczego — walki
0 niepodlegte panstwo. Dokonajmy krotkiej charakterystyki sytuacji
Polakow w poszczegolnych panstwach zaborczych i haset jakie winni
stawia¢ w swej walce.

W zaborze austriackim Polacy posiadali najwiekszg autonomie. Przed
socjalistami stoi ,,zadanie trwalego, =zasadniczego pogodzenia walki
0 coraz szersze swobody demokratyczne z walkg o coraz zupetniejsze
wyzwolenie i usamodzielnienie narodowosci”.22Kelles-Krauz krytykowat
program narodowosciowy socjaldemokracji austriackiej sformutowany
na Kongresie w Bernie w 1899 r. Jego twdrcy mieli wedlug niego na
uwadze interes panstwa austriackiego jako catosci, a nie interes i proble-
my poszczegOlnych narodowosci. Rezolucje z Berna mozna jednak zaakcep-
towa¢ pod jednym warunkiem, ze zostang przewidziane blizsze etapy
prowadzace do ,,idealnej autonomii zywych narodowos$ci”. Samorzad tych
narodowosci winien rozwija¢ sie szerzej i dotyczy¢ nie tylko spraw
jezykowych, kulturowych, ale i ekonomicznych, jezykowych, wojskowych.
Domagat sie przeksztatcenia Awustrii w ,,zwigzek republikanski, jak
najbardziej autonomicznych terytoriow narodowych, majgcych zapewne
wspdlne prawodawstwo cywilne i karne, wspdlne zasady konstytucji,
prawodawstwo socjalne itp... kazdy z tych autonomicznych narodow
powinien mie¢ prawo, gdy uzna za stosowne, oddzieli¢ sie od zwigzku
austriackiego i zyC samodzielnie (np. Czechy), przystapiCc do innego
panstwa (np. polska czes¢ Galicji i Slaska do niepodlegtej Polski)”.?
W rezultacie bedzie to juz nie autonomiczny zwigzek narodowosci,
a niepodlegte panstwa.

19 Tamze, s. 135 L —
0 K. Kelles-Krauz, Ostatnie nieporozumienie, s. 177--178

2l Tamze, s. 180
2 K. Kelles-Krauz, Niepodlegto$¢ Polski w programie, s. 156 § o
3 K. Kelles-Krauz, Program narodowosciowy Socjalnej Demokracji austriackiej

a program PPS, s. 293—294
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W zaborze pruskim w stosunku do Polakéw prowadzona jest polityka
germanizacji. Na zjezdzie PPS zaboru pruskiego w Berlinie zostata przy-
jeta rezolucja, w Kktorej partia domagata sie: ,,zupetnej autonomii
prowincji polskich z jezykiem urzedowym polskim, zgdanie postawione
nie w przeciwstawieniu do zadania niepodlegtosci, jednosci catej Polski,
ale jednoczes$nie i réwnolegle z tym ostatnim”.2 Tak wiec po hastach
autonomicznych powinno sie znalez¢ jako nastepne hasto niepodlegtosci
i potaczenia tych ziem z Polska. Kelles-Krauz podkre$lit, ze w warunkach
zaboru pruskiego jest to droga trudna i odlegta. Mimo to nalezy o nigj
pamietaC i przy nadarzajgcych sie okazjach o tym mowic¢. Prowadzi to
przeciez do wzrostu Swiadomosci Polakow, do wzrostu znaczenia partii
socjalistycznej. PPS domagajgc sie autonomii dla Polakéw, w zamian
gwarantuje autonomie dla mniejszosci niemieckiej na ziemiach polskich.
W zaborze rosyjskim programem minimum bedzie sprawa swobod
politycznych dla Polakéw. Ale na tych swobodach, czy uzyskaniu
konstytucji nie nalezy poprzesta¢. Jest to dopiero poczatek walki.
Pojawia sie bowiem pytanie o charakter autonomii czy konstytucji.
Kelles-Krauz uwazat, ze w zaborze rosyjskim Polacy powinni ewentualnie
stawiaC hasto autonomii prawno-panstwowej. ,,My nie mamy jeszcze nic
i dlatego wiasnie musimy walczy¢ o wszystko. Jesli chcemy wydoby¢
z ludu calg energie rewolucyjna,... musimy stawia¢ zadania godne walki
na $mier¢ i zycie... Jedynym naszym pozytywnym programem na dzi§
wiasnie powinien by¢ i pozosta¢ nowy program PPS: Niepodlegta demo-
kratyczna rzeczpospolita polska, oparta pod wzgledem politycznym na
gtosowaniu powszechnym, etc. etc., pod wzgledem ekonomicznym — na
stopniowym uspotecznieniu ziemi i Srodkow produkciji...”.22Belles-Krauz
polemizowat z pogladami niektorych dziataczy PPS, ze hastem na dzi§
w zaborze rosyjskim powinna by¢ autonomia ziem polskich. Pisat wtedy,
ze 0 autonomie i o niepodlegtos¢ walczy sie tak samo. Oczywiscie,
jakakolwiek konstytucja rosyjska dajgca autonomie ziemiom polskim
bytaby dla Polakdéw korzystniejsza niz sytuacja, w jakiej znajdujg sie
obecnie. Ale partia socjalistyczna powinna pamieta¢ o tym, ze jezeli sie
juz stawia zadania to zawsze jak najwieksze, a w tym wypadku —
niepodlegtosci. Wysuwajac hasta autonomii, nie wolno socjalistom polskim
na nich poprzesta¢, lecz dazy¢ do realizacji najwyzszego stopnia
autonomii, tj. uzyskania niepodlegtosci.d Stwierdzat, ze PPS w walce
o realizacje swoich haset programowych powinna wspétdziata¢ razem
z rewolucjonistami rosyjskimi.

W artykule pt. ,Sartor sarritus albo czy sie Ostoja ostoi?’
Kelles-Krauz poréwnuje program Narodowej Demokracji z programem
PPS. Narodowa Demokracja wysuwa jedynie hasta walki ekonomicznej,
odsuwajac w blizej nieokre$long przysztos¢ walke polityczng. PPS doko-
nata natomiast syntezy tych dwdch rodzajéw walki, ztgczyta patriotyzm
z socjalizmem.l’ W polemice z Zygmuntem Balickim, Kelles-Krauz
pisze o panstwie jako organizacji ,,panowania klasy nad klasg”, pod-

% K. Kelles-Krauz, Kwestia samorzadu w zaborze pruskim, ,,Przedswit” 1901
nr 8 s. 285 Tenze, Samorzad zaboru pruskiego. Stowko odpowiedzi, ,,Przedswit"
1901, nr 10, s, 362—365 . .

5 K. Kelles-Krauz, Przedwczesny ,,realizm”, Przedswit” 1904, nr 9, s. 38038l

% K. Kelles-Krauz, Czy jesteSmy patriotami we wasciwym znaczeniu tego
stowa? Pisma wybrane, t. Il, s. 32 . ) ) ]

21 K. Kelles-Krauz,Sartor sarritus albo czy sie Ostoja ostoi? s. 92—95
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kreslat jego Kklasowy charakter. W jakim kierunku w przysztosci beda
zmienialy sie zadania i rola organizacji panstwowej? Spoteczenstwo
bezklasowe, jakie nastgpi po zwyciestwie socjalizmu, bedzie charaktery-
zowato sie brakiem antagonizméw, zgodnoscig intereséw. Nie bedzie
istniata potrzeba zaprowadzenia w nim przymusu prawnego i wiladzy
panstwowej. Organizacja spoteczenstw musi wedtug niego ,,przybra¢ typ
jednego  wielkiego przedsiebiorstwa” spolecznego, wprawdzie nie
7 ,panstwem na czele”, ale z czym$ do dzisiejszego panstwa absolutnie
niepodobnym — z delegowang administracjg centralng”».8 Jak Kelles-
Krauz wyobrazat sobie ksztalt terytorialny i granice przysziego niepod-
legtego  panstwa polskiego? Jego terytorium miato sklada¢ sie z ziem
zamieszkatych przez Polakow, znajdujgcych sie w ramach trzech panstw
zaborczych (jezeli naréd polski odzyska niepodlegtos¢, to ,,wtedy uda sie
potaczyC i Galicje i terazniejszy zabdr pruski z zaborem rosyjskim
w jedna rzeczypospolit3” — pisat w artykule pt. ,,Rozmowy tow.
0 socjalizmie...)2” Po zwyciestwie rewolucji socjalistycznej kazda
7 narodowosci bioracych udziat w walce bedzie miata mozliwos¢
swobodnego wyboru: ukonstytuowania si¢ samodzielnego lub wejscia
w unie federacyjng z Polskg. Prawdopodobnie — wedtug Kelles-Krauza —
Litwa i totwa potaczag sie z Polskg w jeden organizm panstwowy
oparty na zasadach autonomii i zagwarantowania zupetnie swobodnego
rozwoju narodowosci, z Rusig za$ potgczy Polske zwigzek luzniejszy” 3
Byla to wiec koncepcja panstwa polskiego potaczonego z ziemiami
wschodnimi na zasadach federacyjnych.

Jezeli chodzi o granice panstwa polskiego, to uwazatl, ze na obechym
etapie rozwoju ruchu robotniczego nie jest to sprawa dla programu partii
zasadnicza. Dyskutowa¢ o tym bedzie mozna po odzyskaniu niepodleg-
tosci dl

Pod wzgledem formy rzadu panstwo polskie miato by¢ republikyg
demokratyczng. Okre$lat go jako ,rzeczpospolita socjalistyczng”
Co rozumiat pod tym pojeciem? Oznaczato ono: 1) w dziedzinie przemystu:
~wszelkie fabryki, warsztaty, przedsigbiorstwa, w ktorych wiasciciel nie
petni osobiscie tej samej pracy, co jeden albo dwoch pomocnikéw,
stajg sie wihasnoscig narodu”. Fabryki te przejdg na wiasnosc robotnikow
zamieszkujagcych w jednej miejscowosci. Robotnicy utworzg stowarzy-
szenia, ktOre ustanowig warunki pracy, wynagrodzenie, mianujg zarzady
fabryk. Do stowarzyszen tych beda mogli wstepowac robotnicy, pracujacy
w niewielkich zaktadach przemystowych, ale podlegajacych wywiasz-
czeniu, jak i wiasciciele tych warsztatow; 2) w dziedzinie rolnictwa te
majatki, ktorych wiasciciele nie pracujg osobiscie na roli, przejda na
wiasnos¢ narodu, we wspolne posiadanie robotnikéw folwarcznych
i bezrolnych danej wsi; robotnicy fabryczni i wiejscy utworzg stowarzy-
szenia, ktore beda ustalaty warunki pracy, wybiorg wiasne zarzady;
3) wiasciciele otrzymajg odszkodowanie w nastepujgcej formie: od rzadu

% Tamze, s. 78, 91 o

8 K. Kelles-Krauz, Rozmowy tow. o socjalizmie, s. 10

3 K. Kelles-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski w programie, s. 147 o

3 Tamze, s. 147 pisat: — Pewna cze$¢ krajow, ktére niegdys do Rzeczypospolitej
nalezaly, ciazy dzis jeszcze do Polski, jako do ogniska "cywilizacyjnego, jako
posredniczki - miedzy nimi a Europa.. Jak daleko wptyw socjalistycznej partii
polskiejy — czyli wptyw Polski — w chwili rewolucyjnej siegaCc bedzie, tego na
mapie narysowac sle “nie podejmujemy, ale poza ten kres partia ta postara sie
terytoria od Rosji oderwac”.
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otrzymajg zajecia odpowiadajgce ich uzdolnieniom; 4) rzad rewolucyjny
bedzie sprawowat wiadze az do chwili zakonczenia wojny o niepodlegtosc,
a po jego zakonczeniu zostanie rozwigzany; nowy rzad powota specjalna
konstytuanta; 5) zotnierze wojska powstanczego, bedg mogli przystgpi¢
do okreSlonego przez siebie stowarzyszenia; 6) kosScioty przejda
na wiasnos$¢ narodu.® Tego typu podejScie réznito Kelles-Krauza od
stanowiska zajetego przez wiekszo$¢ dziataczy PPS, a zaprezentowanego
w ,,Szkicu programu” z 1892 r. Program partii nie wypowiadat si
szczegotowo w sprawie przemian spoteczno-gospodarczych po zdobyciu

wihadzy przez proletariat, akcentowat gtownie zagadnienie walki
0 niepodlegtosé.

Sposrod omoéwionych powyzej zagadnien — nurtujgcych o6wczesny
ruch robotniczy w Polsce — kwestie narodu, demokracji, rewolucji,

panstwa, wysuwaty sie na czotlo déwczesnych dyskusji. Kelles-Krauz jako
jedyny dziatacz PPS, poddat je analizie zblizonej do marksistowskiej.
Mocno akcentowat problematyke klasowosci ruchu robotniczego, powia-
zania haset socjalistycznych z niepodlegtosciowymi. ldeat panstwa wedtug
nie o to republika demokratyczna, federacyjna, zblizona rozwigzaniami
ustrojowymi do Szwajcarii. K. Kelles-Krauz byt najwybitniejszym
teoretykiem przedroztamowej PPS. Trudno jednoznacznie okresli¢ jego
miejsce w tej wielonurtowej partii. Na pewno byto ono wyjatkowe.

8 K. Kells-Krauz, Nasz kryzys, s. 202—205
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXIII 1988 ZESZYT 2

DARIUSZ MACIAK
KAZIMIERZ KELLES-KRAUZ O PROBLEMIE UKRAINSKIM

Kazimierz Kelles-Krauz byt jednym 2z najbardziej interesujgcych
teoretykow polskiej mysli socjalistycznej nie tylko we wczesnym okresie
jej rozwoju, lecz takze w perspektywie catosci jej dziejéow. Odegrat
wybitng role w ksztattowaniu sie polskiej mysli postepowej na przetomie
XIX i XX wieku,! w organizowaniu Polskiej Partii Socjalistycznej,!
a takze w miedzynarodowym socjologicznym ruchu naukowym — jego
udziat w pracach Miedzynarodowego Instytutu Socjologicznego to jeden
z nielicznych przyktadéw docenienia Polaka przez badaczy zachodnio-
europejskich w tych latach.3 Jego zyciu i tworczosci poswiecono dwie
ksigzki, kilkanascie artykutdw; opublikowano réwniez pokazng czes¢
.puscizny pisSmiennicze;j.

W swoich pracach wiele uwagi poswiecat K. Kelles-Krauz kwestii
narodowej w Owczesnej Europie Srodkowo-wschodniej. Jego zaiteresowa-
nia.- w tym wzgledzie koncentrowaty sie wokdt trzech problemdw:
niepodlegtosci Polski, zagadnien narodowosciowych monarchii austriacko-
wegierskiej i ich odzwierciedleniu w programie socjalistow austriackich
i polskich oraz kwestii zydowskiej. W $cistym powigzaniu z tymi
zainteresowaniami pozostawaty takze jego uwagi o roli kwestiii naro-
dowej w czasie przysztej rewolucji.

Najwazniejszym dla K. Kelles-Krauza celem polskiego ruchu
socjalistycznego  byto odzyskanie przez Polske niepodlegtosci. Jej
podstawowg sitg sprawcza miat byC proletariat. Kwestia Odrodzonej
Rzeczypospolitej wigzata sie SciSle ze splotem czynnikéw politycznych,
spotecznych i ekonomicznych, wsrdéd ktorych najwazniejsze to problem
stosunku socjalistdbw niemieckich i austriackich do oderwania sie ziem
polskich od panstw, problem stosunku do wskrzeszenia Polski ludu
rosyjskiego oraz kwestia wschodnich rubiezy przysztego panstwa.
Zastrzegal sie przy tej okazji, ze granic przysziej Polski ,nie podej-
mujemy sie okres$li¢”.l Konieczna jednak stata sie potrzeba ustosunko-

' S. Zurawicki, Ksztattowanie sie socjalistycznej mysli spoteczno-ekonomicznej.
Warszawa 1974, s. 230—231. . o . L

2 Por.: J. Kancewicz, Polska Partia Soc&allsgczna w pierwszym okresie je
rozwoju. Biatystok 1982, J. Tomicki, Polska .Partia Socjalistyczna 1892—1948.
Warszawa 1983, o - . . .

§ J. Szacki, Historia mysli socjologicznej. Cz. 2, Warszawa 1983, s. 542. Por.
nt — W. Olszewicz, Udziat K. ~Kelles-Krauza w pracach Mledzynarodowego
Instytutu Socjologicznego w Paryzu 1893—1901. ,,Kultura i Spoteczenstwo”, 1965,
nr. 2, s. 174—176. . » . . .

1 K. Kelles-Krauz, Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym. (W:
K. Kelles-Krauz, Pisma wybrane. Wyb. J. Hochfelld, T. 2. Warszawa 1962, s. 14
Wszystkie prace K. Kelles-Krauza zamieszczone w tym zbiorze a cytowane przeze
mnie ponizej, podaje bez nazwiska autora i opisu “bibliograficznego, ograniczajac

sie do podania tytutu i tomu.
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wania sie juz w tym czasie, w perspektywie przysziej rewolucji, "do
narodéw sagsiadujgcych z Polakami od wschodu — Litwindw, Biatorusinéw,
Ukraincéw i Rosjan.

W pracach poswieconych omdéwieniu wyzej wskazanych probleméw
i ich miejscu w tworczosci K. Kelles-Krauza *prawie zadnej uwagi nie
skierowano na stosunek jego do Ukraincéw. A byt to element
niestychanie wazny przy rozpatrywaniu przysztego ksztaltu Polski. Lata
osiemdziesigte i dziewiecdziesigte XIX ~w. przyniosty ostateczne
ukonstytuowanie sie nowoczesnego narodu ukrainskiego w Galicji.'
Pojawita sie w ten sposob liczaca sie sita polityczna, ktorej prawie
wszystkie odtamy jako swoj cel ostateczny stawiaty utworzenie
niepodlegtego panstwa ukrainskiego. Postawito to polskich socjalistow —
juz w chwili tworzenia si¢ ich partii — przed konieczno$cig powzigcia
decyzji odnos$nie programu partii w kwestii ukrainskiej.!

K. Kelles-Krauz wypowiadat sie na ten temat stosunkowo rzadko,
lecz jego poglady byty jednoznaczne i wynikaty z przemyslen natury
ogolniejszej. Wywodzac sie z Kongreséwki nie byt przy tym obarczony
uprzedzeniami i emocjami, jakimi kierowali sie niejednokrotnie
socjalisci galicyjscy. Przebywajac z dala od kraju przez wiekszg czest
swojego aktywnego politycznie zycia — na zachodzie Europy, potem
w Wiedniu — nie tracit jednak kontaktu z problematyka ukrairska.
Informacja stuzyli mu towarzysze z Polskiej Partii Socjalno-Demokra-
tycznej Galicji i Slaska Cieszynskiego (do 1897 r. Galicyjska Partia
Socjaldemokratyczna), z ktérymi stykat sie zaréwno na Zachodzie i w
Wiedniu, jak i podczas krétkich pobytow w Krakowie i Zakopanem
(1904 i 1905 r.), ukrainscy dziatacze socjalistyczni, z ktérymi spotykat

5 Z. Paterczyk, Kazimierz Kelles-Krauz a kwestia narodowa. ,,Wyboje”, 197,
nr 5 s 2 6 J J Wiatr, W poszukiwaniu klasowego programu narodowego:
Kazimierz Kelles-Krauz. (W:) J. J. Wiatr, Nardd i panstwo: socjologiczne problemy
kwestii narodowej. Warszawa 1969 i nast. wyd.; A. Ajnenkiel,” Kwestia narodowi
w mysli_teoretycznej Kazimierza Kelles-Krauza éoméwmnle referatu na sesji RTN
w stulecie urodzin K. Kells-Krauza, Radom, 26.0 .1972?. Nauka Polska”, 1973, nr |,
s. 139—145; G. tuszkiewicz, Poglady Kazimierza Kelles-Krauza, w kwesti narodu
i panstwa. (W:%\/INaer i panstwo w mysli politycznej i dziatalnosci polskiego ruchu
robotniczego. ateriaty z konferencji naukowej w Nadrybiu w dniach 10—0
grudnia 1982 r. Red.: E. Olszewski, E."J. Patyga, Lublin—Warszawa 1984, s. 117—128.

§ Kolejne etapy teqo procesu omawiajg prace:_ J. Kozik, Ukrainski ruch
narodowy w Galicji w latach 1830—1848. Krakow 1973; J. Kozik, Migdzy reakcjg
a_rewolucja. Studia z dziejow ukrainskiego ruchu narodowego w Galicji w latach
1848—1849. Warszawa—Krakow 1975; R. Radzik, Instytucjonalny rozwolj _ruskiego
ruchu narodowego w Ga||g&l Wschodniej w latach 1848—1869. ,,Kwartalnik Histo-
ryczny”, 1981, z. 4; R. Radzik, Spoteczne uwarunkowania formowania S|g ukrainskiej
swiadomosci narodowej w Galicji Wschodniej w_latach 1830—1863. ,Kulturo
i Spoteczenstwo”, 1981, nr 1—2, R. Radzik, Ideologia ruskiego ruchu narodowego
w Galicji Wschodniej w latach 1848—1863, ,Studia Historyczne”, 1983, z. 4
D. Maciak, Ukrainski ruch narodowy w Galicji przed | wojng SWIatOW%. »WieZ
1987, nr 9; D. Maciak, Ksztattowanie sie ukrainskiego obozu narodowo-demokra-
tycznego w Galicji przed 1914 r. (Zarys problematyki). (W:) Studia z dziejow
najnowszych. Red.: M. Tanty, Warszawa 1987. Ze strony ukrainskiej por. przede
wszystkim K. tewyckyj, Istorija politicznoji dumky hatyékych Ukrajinciw 1848-
—1914. L'wiw 1926 — 1927, T. 1—2.

7 O problemie stosunkéw miedzy socjalistami polskimi i ukrainskimi por.
E. Hornowa, Ukrainski obdz postepowy i jego wspOtpraca z polska lewicu
spoleczng w Galicji 1876—1895. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968; W. Najdus,
olska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slgska 1890—1919. Warszawa 193.

sie na réznych forach partyjnych8tQkrainska prasa, ktérej wprost
iomagat sie od przyjaciot dziatajacycli w Galicji i posiadajgcych do niej
iostep.’

Przyszty rozwdj narodu ukrainskiego K. Kelles-Krauz rozbijat na
iwa etapy, podobnie jak czynit to w przypadku Polakéw. W pierwszym
winna by¢ zrealizowana w obrebie panstwa austro-wegierskiego
.autonomia zywych narodowosci”. Autonomie te wyobrazat sobie jako
prawo do tego, ,azeby kazda narodowo$¢ rzgdzita sie zupelnie sama
>bg, nie wylgczajac nawet spraw wojskowych i gospodarczych,
Azostawiajgc  organom zwigzkowym wyznaczenie pewnych ogolnie
ibowigzujacych norm niezbednych dla istnienia i funkcjonowania
‘wigzku” {0 Aby ja uzyska¢ narody uciskane powinny walczy¢ na dwdch
liejako polach. Przede wszystkim dazy¢ do zmiany dotychczasowych
ranie krajow koronnych, granic ,historycznych”, nieodpowiadajgcych
faktycznej geografii rozsiedlenia narodéw i stworzenia autonomicznych
ibszarow jednolitych narodowo.ll W konkretnym przypadku Galicji
postulowat odgczenie czesci zamieszkanej w wiekszosci przez Ukraincow
stworzenia z tego obszaru samodzielnego kraju koronnego, podczas gdy
io pozostatej czesci Galicji winna by¢ wigczona polska czes¢ Slaska
lustriackiego.1?* Stawiat wiec tu postulat wysuwany ustawicznie przez
Jkraincow, a zwalczany przez wigkszo$¢ politykéw polskich, liczacych,
e pozostawanie w jednym kraju z Polakami ,,Rusinéw”, faktycznie
iyskryminowanych, doprowadzi do ich polonizaciji.

Drugim polem dziatalnosci miata by¢ walka o petng demokratyzacje
ak skonstruowanych prowincji. Walka Ukraincéw o rownouprawnienie
wydzielenie odrebnego ruskiego kraju koronnego, przy braku ustepstw
¢ strony polskiej, doprowadzita do nasilenia sie wrogosci miedzy obu
larodami. Skutki tego byly dalekosiezne i kompleksy woéwczas nabyte
zacigzyly nad poOzniejszymi losami obu nacji. K. Kelles-Krauz przewidziat
¢ grozbe, uwazajac, ze udatoby sie unikng¢ takiego obrotu sytuacji, gdyz
.Zgdanie  zupetnego réwnouprawnienia Rusindw musiatoby usung¢
vszelkie nieporozumienia z tamtej strony, przynajmniej ze strony
lusinéw spotecznie uswiadomionych”.l2

Drugim etapem walki miato by¢ wywalczenie przez narody zamiesz-
kujagce monarchie habsburskg mozliwosci realizacji prawa do samosta-
lowienia 0 sobie — ,kazdy z tych autonomicznych narodéw powinien
niec prawo, gdy uzna to za stosowne, oddzieli¢ sie od zwigzku
lustriackiego i zyC samodzielnie (np. Czechy), przystapi¢ do innego
Jafstwa (np. polska cze$¢ Galicji i Slaska do niepodlegtej Polski)”.4

Przysztos¢ Ukrainy przy tak rozwijajacej sie sytuacji widziat juz
nniej jasno. Jednak nie ulegato dla niego watpliwosci, ze — zgodnie

§ K. Kelles-Krauz, Listy. Red. F. Tych, T. 2, 1898—1905, Wroctaw 1984,
5712 582

"Tamze, T. 1, 1890—1897, Wroctaw 1984, s. 498, 439, 482—483, 503, 515, 517,
2,8 678. . L . .

M. Lusnia (K. Kelles-Krauz), Dualizm austro-wegierski a socjalna demokracja.
Przedswit”, 1904, nr 2, s. 64.. ) ) B o
| 1l ,,Program narodowoSciowy socjalnej demokragjl_austrlack|e+ a program PPS.
1.2, 5. 293, Niepodlegtos¢ Polski w programie socjalistycznym. T. 2, s. 156.

12 Niepodlegto$¢ Polski..., s. 160. )

1t Tamze, s. 160—161. O zacietej walce Ukraincow o prawa por.: J. Buszko,
gjznowa reforma wyborcza w Galicji 1905—1914. Warszawa 1956.

14 Program narodowosciowy..., s. 294,

65



z oczekiwaniami i dziataniami Ukraincbw — winno powstac¢ niezawiste
panstwo ukrainskie. K. Kelles-Krauz nie konkretyzowal jego przysziego
ksztattu terytorialnego, podobnie jak nie czynit tego wobec grani
niepodlegtej Polski. Rdzeniem przysziego panstwa ukrainskiego stac si
miata oczywiscie ruska czes¢ Galicji, wyodrebniona — o0 czym pisa
wyzej — z Kroélestwa Galicji i Lodomerii i przygotowana przez Rusindw
do odegrania roli ,Ukrainskiego Piemontu”.ly Jak miato przebiegat
rozgraniczeniu obu czesci Galicji — poza do$¢ ogdlnikowym podniesie
niem zasady etnicznosci — K. Kelles-Krauz nic nie wspomina. Nie uleg<
réwniez dla niego watpliwosci, ze druga czescig sktadowa powstajacego
panstwa stang sie ukrainskie obszary cesarstwa rosyjskiego, czyli — jat
je nazywa ~-Mala Ru$”618ydyz i ,tam nalezy spodziewaé ;i
wzmozenia dazen separatystycznych zarébwno na zasadzie (..) ogélnych
cech rozwoju nowozytnego, wytwarzajgcego narodowosci (...), jak poc
uswiadamiajagcym wptywem socjalistycznej partii rusko-galicyjskiej”.!
Wspomina réwniez K. Kelles-Krauz o ewentualno$ci powstania
federacji panstw, ktére pojawig sie po upadku caratu na zachodnich
rubiezach imperium rosyjskego, gdyz ,,pewna czes¢ krajow, ktore niegdy$
do Rzeczpospolitej nalezaly, cigzag dzi§ jeszcze do Polski, jako
do ogniska cywilizacyjnego, jako posredniczki miedzy nimi a Europg”’
Odpowiadajac na pytanie o rozwdj sytuacji po zwyciestwie rewolucji,
rozpatrywanej zresztag nie jako akt jednorazowy, ale jako kryzys
rewolucyjny (ktory trwa¢ moze lat Kkilkanascie)” i doprowadzi
do triumfu socjalizmu,9 K. Kelles-Krauz nie podejmuje sie kategorycznie
stwierdzi¢ ,jak daleko wptyw socjalistycznej partii polskiej — czyli
wptyw Polski — w chwili rewolucyjnej siegaC bedzie(...), ale poza ten
kres partia ta postara si¢ terytoria od Rosji oderwac. Mozna przewidziec,
ze separacja ta obejmie oprocz Polski Litwe, totwe, Inflanty, Kurlandig,
by¢ moze cze$¢ Rusi Biatej; o Matej Rusi, na ktérej, mamy nadzieje,
dziata¢ bedzie — w sojuszu z polskg — ruska, galicyjska i ukraifnska
partia socjalistyczna, mowiliSmy wyzej”. Nieco za$ wcze$niej stwierdza,
ze ,Polska jest krajem o wiele przewyzszajagcym pod wzgledem rozwoju
sit demokratyczno-cywilizacyjnych wszystkie inne czynniki skladowe
dzisiejszego panstwa rosyjskiego. Musi sie ona od Rosji oderwac
w interesie swobody — i w interesie tego maksimum swobdd polityczno-
narodowych lezy, aby wraz z nig oderwaly sie jak najwiegksze terytoria,
mogace wejS¢ do zachodnioeuropejskiego ukiadu Panstw”.0 Teze t
interpretowano po latach, ze jest ona ,przestarzatg koncepcjg wojny
rewolucyjnej z Rosjg, w toku ktérej Polska miata oderwac od niej
Litwe, Kurlandie, totwe, cze$¢ Biatorusi itd.(...). WydZzwiek tej koncepcji
PPS zbiezny byt z dazeniami kot szlachecko-ziemianskich, kiore

5 Por.; L. Wasilewski, Kwestia ukrainska jako zagadnienie miedzynarodowi'

Warszawa 1934, s. 42. L . o o ] )

18 Nie sposob zgodzi¢ sie ze stwierdzeniami_ G. tuszkiewicz, ze ,mnig!
prawdopodobne jest oderwanie sie Ukrainy od Rosji” (dz. cyt, s. 123) i Z. Pater
czyka, ze ,,w mniejszym stopniu istnieje mozliwos¢ oderwania si¢ od Rosji Ukrain]/
(dz. cyt., s. 6), gdyz K. Kelles-Krauz wielokrotnie méwi o m_epodleg%e} krainie -
,.Program narodowosciowy..., s. 292, 295; Niepodlegto$¢ Polski..., s. 147, 168; PoM
i ros%/jsc_y socjalisci, T. 2, s. 122.

17" Niepodlegtos¢ Polski..., s. 146.

18 Tamze, s. 147. L. .
19 W. Bienkowski, Kazimierz Kelles-Krauz. Zycie i dzieto. Wroctaw-Warszawa-

Krakow 1969, s. 139—140; G. tuszkiewicz, dz. cyt., s. 121—122,
20 Niepodlegtos¢ Polski..., s. 146—147.
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I:'a polskg uwazaty kazdg ziemie, gdzie znajdowaly sie ich majatki”.2
|V odpowiedzi na takie postawienie sprawy Jerzy J. Wiatr stusznie
Itwierdzit, ze ,,nie sadze jednak, by mysl jego oddano wiernie, przypusz-
czajac, ze Kelles-Krauz proponowat odrywanie przez Polske takich czy
Innych ziem nierosyjskich od Rosji. To co na ten temat napisat, pozwala
Jedynie stwierdzié¢(...), iz przysztos¢ narodéw wyzwolonych spod jarzma
Jaratu winna by¢ ksztattowana na zasadzie ich nieskrepowanego
| amookreslenia”.22 Jest to supozycja niewatpliwie stuszna, gdyz K. Kelles-
| irauz miat zawsze na mysli ,,pomoc w odrywaniu si¢” a nie ,,odrywanie”
[> Rosji, co jest wielkg réznicg. Trudno rowniez méwi¢ o tym, ze miat
on na mysli ,,oderwanie” tych ziem od Rosji i wigczenie ich do Polski,
skoro z— co prawda nie catkiem jasnych — jego stwierdzen wnioskowac
Jialezy, zeK. Kelles-Krauz uwazat za potrzebne powstanie federacji panstw
Ivyzej wymienionych, ktore skupity by sie wokot najwyzej pod wzgle-
iem rozwoju, takze ekonomicznego, stojgcej Polski. Charakterystyczne jest,
e uwaza on, ze po obaleniu caratu ,,moze sie wytworzy¢ jakas federacja
owo powstatych panstw na gruncie interesow handlowych czy innych”
ako sukcesor imperium rosyjskiego. Jednak ,,Polska nalezata w ciggu
alych swych dziejow do Europy zachodniej (...) i nie miataby w zadnym
azie zadnego powodu do wchodzenia w dobrowolng federacje z Rosjg
| Syberig”.3 Powstanie wiec federacji z centrum w Polsce z jednej
trony ostabito by sukcesora (sukcesoréw) carskiej Rosji, a z drugiej za$
laralizowalo by jego (ich) wptywy. Charakterystyczna jest bardzo rola,
aky przydaje K. Kelles-Krauz Ukrainie, ktorej nie widzi w zwigzku
lanstw Kierowanych przez Polske, doceniajagc tym samym samodzielne
liozliwosci narodu ukrainskiego i jego zdecydowane dazenie do petnej
lamodzielnosci. Pragnie tylko by wolna Ukraina pozostawata w blizej
lieokreSlonym sojuszu z panstwem polskim lub federacjg przezen kiero-
rang. Zastrzega sie przy tym, ze ,federalizm bynajmniej nie wyklucza
liepodlegtosci; przeciwnie (...) najpierw trzeba, by kazdy naréd, w peni
wej tak wewnetrznej, jak i zewnetrznej wolno$ci, mogt sie wypowiedzie¢
2 lub przeciw federacji. (..) PPS proponuje i zada od (narodu
| tewskiego i ukrainskiego — D. M.) wspdlnej walki z caratem, z gory
lozostawiajagc  wszelka swobode wyboru: niezaleznosci lub federacji
Rzeczgpospolity Polska”.% Przytoczone poglady K. Kelles-Krauza
ozwalajg na jednoznaczne odrzucenie tezy, ze myslat on o przytaczeniu
0 Polski Litwy, Biatorusi czy Ukrainy. Przydaje natomiast Polsce,
| ajlepiej rozwinietej politycznie i ekonomicznie, szczegdlng role jako
imig dla rosyjskiego imperializmu, twierdzac, ze gdy ,,stanie Rzeczpos-
polita Polska niepodlegta, (....) dzieki jej istnieniu istnie¢ tez bedg mogty
bez obawy stuzenia reakcyjnym celom rzadu rosyjskiego i inne
liepodlegte panstwa stowianskie, juz istniejgce | nowe: Bulgaria, Wielka
Serbia (t.j. zjednoczeni Stowianie potudniowi — D.M.), Rus$, Czechy”.b
| Konczac te krotkie rozwazania stwierdzi¢ trzeba, ze przedstawione tu
moglady Kazimierza Kelles-Krauza na kwestie ukrainskg sg niejako
iwypreparowaniem”  stwierdzen autora, ktore padaty przy okazji

1 J. Kowalski, Gtos w dyskusji nt. Ewolucja mysli marksistowskiej w kwestii
Iwodu i panstwa. ,,Z pola walki”™ 1966, nr 3, s. 69.

2 J. J. Wiatr, dz. cyt., s. 145,

4 Niepodlegtos¢ Polski..., s. 146—147.

% Polscy i rosyjscy socjalisci, s. 121—122.

5 Niepodlegtos¢ Polski..., s. 168.
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probleméw, ktore stanowity sedno jego zainteresowan i byty pewnymi
egzemplifikacjami szczegotowymi kwestii natury ogolniejszej. K. Kelles-
Krauz w cytowanych pracach nie miat na celu odpowiedzie¢ na pytanie
0 przyszte losy Ukraincow i Ukrainy, stad zaprezentowane jego poglady
nie majg charakteru zwartej teorii.

Wypada rowniez doda¢, ze prace K. Kelles-Krauza znane byly nie
tylko ukrainskim dziataczom socjalistycznym w Galicji, lecz ich recepcja
daje sie zauwazyC takze ws$rod Ukraincéw z cesarstwa rosyjskiego, jako
ze jego publikacja ,Czy teraz nie ma panszczyzny?”, wydana pud
pseudonimem, Michat Lu$nia w Londynie w 1897 r., juz w 1901 r.
zostata przettumaczona na jezyk ukrainski i ukazata sie jako wydawnic-
two Ukrainskiej Partii Rewolucyjnej w Kijowie.

8 ,,Przed$wit”, 1902, nr 2, s. 75.

BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXIII 1988 ZESZYT 2

ANDRZEJ LEZON

OPOZYCJA WOBEC SPOLECZENSTWA | ZYCIA ZBIOROWEGO
~SPOLECZENSTWO — NAJWIEKSZE NIEBEZPIECZENSTWO”
(W kregu mysli spotecznej Henryka Elzenberga)

Intencjg autora jest przedstawienie wybranych zagadnien tzw. ,filo-
zofii spotecznej” Henryka Elzenberga. Poglady etyczne i estetyczne auto-
ra dziennika byly juz przedmiotem omowier naukowych. Gruntownego
opracowania — poza spuscizng Krytyczno-literackq — nie doczekat sie
natomiast jego mys$l spoteczna, ktorg jak sadzi¢ nalezy, interesowat sie
pobocznie.

Henryk Elzenberg (1887—1967) * opublikowat niewiele. Na intelek-
tualny dorobek jego zycia sktadajg sie trzy pozycje ksigzkowe wydane
w okresie powojennym * pod koniec zycia filozofa oraz dwie prace
wczesniejsze, opublikowane w okresie dwudziestolecia *** nie liczac,
oczywiscie, rozprawy doktorskiej (po francusku), ktéra nie zostata do-
tychczas przetozona na jezyk polski, i mniejszych artykutdw rozproszo-
nych w czasopismach naukowych i kulturalnych. Spuscizna filozoficzna
Elzenberga, cho¢ niewielka, nie jest, z wielu wzgledéw, tworzywem #at-
wym do opracowania.

Pozycja wyjatkowa w jego dorobku jest ,Klopot z istnieniem. Afo-
ryzmy w porzadku czasu”**** Dziennik filozoficzny mysdliciela, uzna-
wany przez wielu za jego podstawowy wkiad w kulture. Wartos¢ tej
ksigzki, bedacej swoistg sumg przemyslen i refleksji ,,0 literaturze,
..sztuce, filozofii i zyciu” *****poza jej zaletami literackimi, polega na
jej unikalnosci. Jest to dzieto bez precedensu w polskiej literaturze
przedmiotu ¥**  ktore zdumiewa przenikliwoscig saddw, bogactwem
spostrzezen i ,,uroda” stowa. | jesli nawet Elzenberg tu i éwdzie sie myli,

* Informacje bi_ogr_aficzng 0 Elzenbergu zamiescit autor w artykule ,,Hen-
ryka Elzenberga rozwazania o Gandhim i gandyzmie”, w: Zeszty Naukowe WSI,
adom 1984, nr 8, s. 235.. L. ) o

** Po wojnie, w Kkolejnosci, ukazaty sie: ,,Ktopot z istnieniem. Aforyzmy
w poczatku czasu”, Krakow 1963; ,,Proby kontaktu. Es_,e{e i studia krytyczne”, Kra-
kow 1966; ,,WartoSC i cztowiek”, ,.Rozprawy z humanistyki i filozofii”,” Torun 1966.

*** \Wowczas wydane: ,,Podstawy metafizyki Leibniza” (Krakéw 1917% oraz
rozprawe habilitacyjna, Elzenberga pt.” ,,Marek ‘Aureliusz. Z historii i psychologii
etyki” (Lwow-Warszawa 1922). . o o ) o
 *%x Obszernego omowiénia dziennika dokonat,N. tubnicki w szkicu ,,Dziennik
fllozz‘%fmér% Henryka Elzenberga”, w: N. kL., Swiatopoglady, Warszawa 1973,
. :

¥ Por. Hamilton, Samobojstwo, ,,Kultura” 1964, nr 4, r. 12
¥iokkx Ta ksigzka — pisat. na tamach ,, Twdrczosci” o Dzienniku Elzenberga

Andrzej Kijowski — jest zadziwiajaca. Pierwsze notatki pochodzg z roku 1907,
ostatnie z roku 1963. NajczeSciej sa to zapiski z lektur czasem wiasne supozycje,
czasem spostrzezenia, troche wyznan osobistych. Jest to w calym tego stowa zna-
czeniu dziennik intelektualny, jakiego w Polsce chyba nikt nigdy z takg systema-
tycznodcia, przez tak diugi czas nie prowadzit” Por. A. K., Uczony i filozof, ", Twor-
czos¢” 1965, nr 3, s. 126.
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to — jak stusznie i nader dowcipnie zauwazyt Hamilton — ,,s3 to ... omyl
ki pouczajagce, omytki na wysokim poziomie”******* W Dzienniku po
miescit Elzenberg swoje zapiski robione na przestrzeni blisko szes¢dzie
sieciu lat. Nie brak posréd nich gtebokich refleksji nt. zycia spotecznego
i zagrozen, jakie spoteczenstwo stwarza dla jednostki.

*

* *

,»Spoteczenstwo: ,,organizacja dla podtrzymam
ptaskosci i bezsensownosci zycia ludzkiego oni
dla thumienia wszelkich w jego obrebie préb
podciaggniecia sie wyzej”

Henryk Elzenberg, Klopot z istnieniem
Aforyzmy w porzadku czasu

Charakteryzujgc mysl filozoficzng autora ,,Prob kontaktu” Staw
Krzemien-Ojak napisat: ,(...) w studiach H. Elzenberga nie pojawia sit
w istocie pojecie spoteczenstwa” + Trafnosci tego spostrzezenia nie sposb
zakwestionowac. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w Dzienniku filozo-
ficznym mysliciela zawarta jest pewna suma wypowiedzi na temat spo-
teczenstwa i zycia zbiorowego. Warto je uporzadkowac i przedstawi¢
w formie — jesli nie teorii, bo tej autor nie zostawit — to przynajmniej
jasnego pogladu. Wbrew przypuszczeniom nie nalezy to do zadan fat-
wych. Elzenberg nie operuje socjologicznym pojeciem spoleczenstwa.
Przedmiotem jego zainteresowan nie jest zatem spoteczenstwo jako hi-
storyczne uksztattowany typ zbiorowosci, oparty na... (itd., itp.)”, nie
jest jakakolwiek konkretna wspdlnota. Spoteczenstwo — w jego rozu-
mieniu — to grozne ludzkie otoczenieZ*inni ludzie, sie¢ relacji I stosun-
kéw miedzy nimi plus formy organizacji zycia zbiorowego. Stowem:
ludzie, ich wzajemne powigzania i struktury, zewnetrzne w stosunku
jednostki. Myli sie jednak kto sadzi, ze zaciekawienie Elzenberga budzi
statystyczny cztowiek, anonimowe indywiduum uwiktane w ludzki kon-
tekst spoteczny. W polu jego zainteresowania znajduje sie jednostka
tworcza — wypowiada sie wylgcznie w jej imieniu — popadajaca
w nieuchronny konflikt ze spoteczenstwem. Elzenberg — wrazliwy uczo-
ny i artysta — jest surowym krytykiem spoteczenstwa. Przekonany, i
cele jednostki i spoteczenstwa w pewnym sensie wykluczajg sie, obawia
sie presji, jakg wywiera zbiorowo$¢ na jednostke twdrcza.” Warunkiem
tworczosci, realizacji wzniostych ideatdw jest swoboda, autonomia, nie-

*kkkkx Hamailton, Samobdjstwo, wyd. cyt., s. 12.

.1 Zob. S. Krzemien-Ojak, Estetyka i etyka (rec. ksiazki H. Elzenberga ,Wartos¢
i cztowiek™) w: ,,Studia Estetyczne” 1967, t. IV, s. 404. ) )

2 Elzenberg zdaje sie podziela¢ opinie tych myslicieli wszystkich epok i czasw,
ktorzy wygérowanym ambicjom i aspiracjom moralnym jednostek — zawsze utrg-
canych — przeciwstawiali obraz wiecznie zadowolonego ttumu. ,,Swiat — cyW
zimne i okrutnie brzmigce stowa Machiavellego, (Ksigze, ksiega X_VII(IJ — skiodo
sie przewaznie z gminu, a ci nieliczni, ktérzy nad gmin wyrastaja, dochodza M
EI’OSU tylko wtedy, gdy sa gminowi potrzebni, by mogt sie na nich wesprzec

. Elzenberg, Kiopot z istnieniem..., wyd. cyt., s. 107—108. ) o

", Wymaga sie od poetéw, — zanotowat z przekagsem — zeby mysieli ,po oby-
watelsku”, penili tzw. stuzbe ,,dla kraju”, dla_ Polski; to niedorzeczno$¢. Oni sal
sg ta Polska, w nich ona zyje, przez nich nabiera wartosci. Niech wiec tylko iifl
niech tworzg, niech z nich tryska i p’f%/nle to co najlepsze a o ,,stuzbie obywatelskiej'
to juz pomysli kto inny. wyd. cyt., s. &0.
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zalezno$¢. Tymczasem spoteczenstwo, stosujac réznego rodzaju ogranicze-
nia, naciski zewnetrzne, niszczace irracjonalne przymusy, dazy do pod-
porzadkowania sobie (czesto catkowitego) cztowieka: nie toleruje indywi-
dualizmu, nie akceptuje manifestujgcej sie niezaleznoscid ,Spoteczen-
stwo — pisat z goryczg — uznaje tylko niewolnikéw i wiadcéw, ktérzy
jemu narzucajg tresci I formy, i niewolnikéw, ktérym je ono narzuca.
Ne uznaje cziowieka samodzielnego, ktéry nie ma sity by¢ wiadca,
a nie godzi sie by¢ niewolnikiem”5 | w podobnym duchu: ,,Swiat —
(czyt.: spoteczenstwo — A. L.) — nienawidzi i zawsze bedzie nienawidzit
za wyrzeczenie. Swiat chce, bym sie uganiat za jego grzechotkami i dom-
kami dla lalek tylko dzieki grzechotkom i domkom moze mnie uczyni¢
swym niewolnikiem. | cieszy sie, gdy moze odmoéwi¢ i w ten sposob
da¢ odczu¢ swa wiadze” b

Uawazany i obiektywny czytelnik Dziennika, w gaszczu licznych wy-
powiedzi, dostrzeze gleboki lek autora przed Swiatem spotecznym, usilne
poszukiwanie zabezpieczeh przed molochem zorganizowanego wspdtzycia
ludzkiego, zatroskanie humanisty o los jednostki tworczej. | to wihasnie
stanowi istote, prawdziwy sens wszystkich wypowiedzi na kartach Dzien-
nika. Przypomnijmy, ze dla Elzenberga rzeczywisto$¢ spoteczna byla
jednym z tych ,,tajemniczych” obszaréw, gdzie poruszat sie z najwyzszym
trudem, a z wiekiem narastajagce osamotnienie, pogiebiajgcy sie pesy-
mizm, jeszcze bardziej spychaty go na obrzeze zycia realnego. ,,Najgorszg
egzotykg — zanotowat — bylo dla mnie po wsze czasy zycie realne. Jak
sie w nim obraca¢, nie mam pojecia; jakie w nim panujg zwyczaje, ko-
niecznosci, prawa, reguty...”.

Pierwszym i podstawowym obowigzkiem tworcy kultury — filozofa,
uczonego, artysty — jest odkrywanie i tworzenie wartosci, wypowiadanie
sadow, ferowanie ocen, swobodna ekspresja osobowosci. Bronigc tych
wartosci, zgtasza Elzenberg imperatyw wyjscia poza zycie zbiorowe.
mjego adresatem jest wspolnota twéorcow. Co w rzeczywistosci oznacza ow
nakaz, w jakim celu zostat sformutowany?

Wykroczenie poza zycie zbiorowe, to pewien sposéb usuniecia sie
na bok. Przede wszystkim umiejetnos¢ zachowania dystansu wobec to-
czacych sie spraw.§ Wszelkie bowiem uwiktanie jednostki w biezace zycie
spoleczne — samo w sobie pozytywne, bez zarzutu — nie pozwala utrzy-
ma¢ ,ideatu wiasnego”. ,Z otoczeniem — pisat Elzenberg — trzeba
wspdtdziataé na rozlicznych polach pracy biezacej, normatywna jednak
myslg i wolg wybiegac poza krag jemu dostepny” $*Zaakcentujmy w tym
miejscu raz jeszcze, ze przedmiotem szczegdlnego zainteresowania i tro-

I ,,Niezalezno$¢ duchowa — pisat — polega nie tylko na tym, by nie by¢ bez-
krytycznie podatnym na wplywy, ale takze na tym zeby jak najmniej mysleC i czu¢
reaktywnie. To znaczy: by uczucia i mysli bylty jak najmniej odpowiedzig na
zachowanie sie cudze, a rodzily sie w nas jak najbardziej spontanicznie, pod wra-
Zeniem tego, co sami stwierdziliSmy poza sobg i w sobie”. H. Elzenberg, Kiopot
? istnieniem..., wyd. cyt., s. 256.

5 Tamze, s. 402.

¢« Tamze, s. 435.

[ Tamze, s. 349. . .
~ 8 Wyjasnijmy dla scistosci, ze Elzenberg nie zaleca totalnego odgrodzenia sie od
zycia spofecznego, nie propaguje eskapizmu na modte H. D. Thoreau. Usuniecie
sie na bok, ucieczka w wymiar zycia wewnetrznego, to sposob — konieczny — na
zachowanie wolnosci duchowej. Catkowita seperacja od spofeczefistwa nie jest ani
mozliwa, ani korzystna. Separacja — w swej istoCie — jest antywartoscia.

" Tamze, s. 234.
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ski — ideatem — jest dla Elzenberga jednostka tworzaca wartosci ,wyz-
sze” (wartosci kultury), ktéra z racji swego powotania mys$lg wykraczaé
powinna poza zakres codziennych spraw spotecznych. | to chyba w decy-
dujacej mierze wyrdznia ja w zbiorowosc. ,,Zbiorowos$¢ (to) Srodowisko
istot sobie podobnych, w ktérych cztowiek jest zanurzony; (..) atmosfera
zgeszczonej, jakiej takiej duchowosci (...)”l0 Zdaniem Elzenberga
»(...) tresci spoteczne zycia nie uzasadniajg, nie wnoszg w nie Zzadnej
esencjonalnej wartosci. Sg to bezcenne pomoce dla zycia (...)”. Ale tylko
pomoce. Prawdziwy sens zycia — pisat ” (..) musi jak najbardziej
stanowczo siega¢ wyzej albo tkwic¢ giebiej”.10To ,wyzej’ — znaczy po-
nad utylitarnymi warto$ciami spotecznymi; ,,gtebiej” — znaczy w czlo-
wieku, w jego wnetrzu. Z niektamang sympatig przywotuje Elzenberg
stowa Maine de Birana: ,,W siebie trzeba zstgpi¢, w zaciszu wiasnej
Swiadomosci trzeba zamieszkac, by cieszy¢ sie prawdg i dotrze¢ do rze-
czywistosci wszechrzeczy” 17*(M. de Biran, Journal, 25 XI 1816). Opatru-
jac powyzszg mysl swoim wiasnym komentarzem Elzenberg pisat: ,,Wcho-
dzimy w siebie po to, by w sobie znalez¢ przeciw $wiatu oparcie; albo
by sie uksztatltowac; albo by osiggngé wewnetrzng, sprzyjajaca szczesciu
harmonie”.1}§

Elzenbergowi doskwiera Swiadomos$¢, ze ,,zadna zbiorowo$¢ jako zbio-
rowos¢, nie czuje potrzeby zbawienia: jest bowiem — jak pisat — zawsze
nieskonczenie z siebie zadowolona (..) Zbawienie — konstatowat — jest
rzeczg jednostki, w oderwaniu od wszelkiej wspolnoty”.l4 Osiggniete byt
moze w pojedynke — nie w gromadzie (czesto — wbrew gromadzie).
Zbawienie — przypomnijmy — oznacza stan doskonato$ci moralnej, osta-
teczne, raz na zawsze, wyzwolenie sie od zla; doskonato$¢ absolutng bez
mozliwosci upadku. Tak pojmowane zbawienie — nie do urzeczywistnie-
nia w $wiecie realnym — nalezy do sfery ideatu. Elzenberg, przeciwsta-
wiajac jednostke zbiorowosci, chce podkresli¢, ze tylko tej pierwszej -
tzn. jednostce oderwanej od grupy — ,,zdarza sie” posiadaC wyzsze aspi-
racje i pragnienia: piekna, wzniostoSci moralnej, sprawiedliwosci.

»Wybij sie, wyprzedz innych, badz gorg” — to naczelne hasto, ktore
spoteczenstwo Kieruje w strone anonymous -person.

Obok pozytywnych krzewi wiec wspdlnota i chorobliwe quasi-cnoty,

np. ambicje, ktorej Elzenberg stanowczo nie pochwala.il8ako watpliwej
wartosci zaleta wyrasta bowiem ambicjaly — najczesSciej — na gruncie

10 Tamze, s. 244.

Il Tamze, s. 223.

12 Tamze, s. 323.

18 Tamze, s. 323.

14 Tamze, s. 223. o ) . )

5 Podobny poglad wyznawat W. Tatarkiewicz: ,,Nie mam zaufania do ludzi
ambitnych — pisat — niechetnie jestem usposobiony do ambicji". Por. T. i W
Tatarkiewiczowie, Wspomnienia, Warszawa 1979, s 182—183; Pochwate jej gosi!
natomiast W. Witwicki, zob. W. W., Analiza psychologiczna ambicji, _,,P_rze%\llqd ilo-
zoficzny”, R. I, 1900, nr 4, s. 31. Por. takze: A. Nowicki, Witwicki, Warszawa
1982, s. 91 i n.

16 ,,Ambicja — przyznaje Elzenberg — jest wytworem spotecznym nie tylko dla-
tego, ze poza spofecznoscia nie moze w cztowieku w ogole powsta¢ che¢ znaczenia
czego$ w opinii drugich, ze nie moga tej checi zazna¢ istoty zyjace samotnie
i w rozproszeniu. Nawet w spotecznosci ambicja samorzutnie by prawie nie powsta-
wata i tg/}aby tylko jedng sporadycznie wystgpujacg namigtnoscig $rod wielu
innych, gdyby nie wczesnle{gza od niej pogarda i cos co bym nazwat szczuciem
spotecznym”, H. Elzenberg, Kiopot..., wyd. cyt., s. 405.
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pogardy dla innych ludzi. Dla zbiorowosci, czyli ze spotecznego punktu
widzenia, ambicja jest dyspozycjg ze wszech miar pozadang: nakreca
spoteczng dynamike, wyzwala rywalizacje, rodzi czyny bohaterskie, akty
odwagi i poswiecenia. Cho¢ przyczyny tzw. postaw heroicznych moga
by¢ rézne. Z moralnego jednak punktu widzenia wszelki wyscig i rywa-
lizacja, powodowane ambicjg lub na jej glebie wyrastajgce, budzg po-
wazne watpliwosci. Elzenberg, nie zwazajac na skutki czynéw — po kan-
towsku — odmawia wartosci tym wszystkim poczynaniom ludzkim, kto-
rych motywy (intencje) nie sg czyste.

Zbiorowosci ludzkie s mato ambitne i pozbawione meliorystycznych
tesknot. Spoteczenstwo jest egoistyczne i zie. StuzyC spoteczenstwu, to
stuzy¢ matym sprawom, doraznym celom, kruchym wartosciom; to utra-
ci¢ wolno$¢ i dostep do tych wszystkich zdobyczy wyzszych, ktére ona
warunkuje. ,,Kosmos, moja dusza i dusze inne: — pisat Elzenberg — to
jest Swiat wolnosci, rozkwitu, pieknych smutkoéw i pieknych uniesien, a na
szczytach — obcowania w mitosci. Na to zjawia sie spoteczenstwo, sprze-
ga i wprzega, burzy obcowanie w mitosci, odcina od kosmosu, odbiera
wolnosc, z istoty zywej i petnej robi jakiego$ utomka, niewolnika, stuge
spraw zadnych. Ten braniec, ktdrego Zeus u Homera pozbawia cztowie-
czenstwa i cnoty, to po prostu kazdy z nas, zakuty w kajdany zbiorowosci
i zta zbiorowego™.ll

Spoteczenstwo domaga sie bezwzglednego uznania dla regut spotecz-
nych i wartosci, ktére samo stanowi. Aprobuje wytgcznie jednostki zdys-
cyplinowane i karne, o nastawieniu prospotecznym; jednostki skionne
wyrzec sie swych najlepszych treSci wewnetrznych: ,(...) swych — moé-
wigc stowami Mrozka — ideatéw, swej prawdy i swego Boga”.l§ Ale to
jeszcze nie wszystko: ,,Zbiorowosci — powie Elzenberg — nie wystarcza,
ze spetniam narzucone im obowigzki i ze ponosze ofiary; ona chce, zebym
sie cieszyt z tego, ze sie moge poswieci¢. Razi jg juz to, ze ja swoje
samounicestwienie w jej stuzbie mam czelno$¢ odczuwac bolesnie.l9

Spod kurateli spoteczenstwa wymykajg sie w pierwszym rzedzie jed-
nostki tworcze, z natury rzeczy aspoteczne, bolesnie odczuwajgce nie
tylko wszelkiego rodzaju przymus i ograniczenia, ale z siebie samych
wysnuwajgce wiedze o rzeczach. Sg to ci wszyscy, ktorzy nietatwo ule-
gaja wyobrazeniom zbiorowym, sadom og6tu, pojeciom, ,ktére inni
majg o0 rzeczach”, lecz indywidualnie, na wiasng reke, poszukujg prawdy
i daza do zrozumienia Swiata. W tym znaczeniu nastawienie antyspotecz-
ne — przynajmniej czeSciowo — traci Swojg pejoratywng wymoge.
Aspotecznos¢ tak pojmowana nie musi by¢ synonimem nagiego egoizmu,
izolacjonizmu czy tez totalnej wrogosci wobec innych i zycia zbiorowego.
To raczej kreowana celowo postawa obronna: odgradzamy sie od innych,
aby zachowaC prawo gloszenia wiasnych mysli, ale nie odgradzamy sie

catkowicie. Nolens volens zyjemy przeciez w gromadzie, jesteSmy z nig
zwigzani, z nig wspotdziatamy.

Spoteczenstwo niesie zagrozenie dla autentycznych warto$ci moral-
nych. Elzenberg przeciwstawia etyke spoteczng (obywatelskg) — etyce

11 Tamze, s. 405. ] o ) ] .

18 Elzenberg:];1 przywotuje w tym miejscu fragment ze sztuki S. Mrozka, Meczen-
stwo Piotra Oheya, cyt. za: H. E., Kiopot..., wyd. cyt., s. 441.

§l Tamze, s. 441.
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jednostki.2 Kiedy twierdzi, ze ,spoteczenstwo jest w stanie wojny
z wszelkg moralnoscig prawdziwg”,2l to ma na mysli zwalczanie jednost-
kowej moralnosci przez zbiorowe przymusy i watpliwej wartosci
quasi-racje. ,,Etyka czysto spoteczna, o ile rosci sobie pretensje do tego,
by by¢ nie tylko regulatorem stosunkéw miedzy ludzmi, ale stowem
ostatnim o dobru i obowigzku, jest juz nie czym$ szanowanym i cen-
nym, ale po prostu narzedziem do mordowania warto$ci”.2

Wytacznie pojedynczej jednostce przypisuje Elzenberg aspiracje wyz-
sze, pogon za wartosciami uniwersalnymi, samymi w sobie: dobrem,
pieknem, sprawiedliwoscia; spoteczenstwo zagraza im zawsze wtedy, gdy
rodzg sie pokusy zatajenia badZ zafatszowania prawdy, cichego przyzwo
lenia na zlo lub, gdy wrecz zyskuje ono sankcje moralng. Ludzkie zo
i niegodziwo$¢ podmywajg fundamenty zycia spotecznego, zbiorowego,
ale uparta, zarliwa praca matosci trwa réwniez w sferze ducha, w $wia-
tyni wiedzy. | tu nieuczciwo$é i nierzetelno$¢ powoduja wielkie spusto-
szenia. O niektorych ludziach mysli: prawnikach, historykach — pisat:
.(...) jak te chytrki bezwstydnie naginajg teksty zrodtowe!” 2324 wszystko
to dzieje sie w imie rzekomych intereséw zbiorowych, narodowych, pro
publico bono. W sferze praktyki spotecznej (m. in. polityki) popetniane
niegodziwosci uzasadnia sie najczesciej za pomoca pieknych chwytliwych
formut — by sprawiaty wrazenie dziatan koniecznych i uzasadnionych,
uspokajaty sceptyczne umysty.

,Od kogo — zapytuje Elzenberg — zaczyna si¢ cztowiek™? ,,0t6z zaczy-
na sie — pisze — od takiego kogos, dla kogo spoteczenstwo i jego wiasna
do niego przynaleznos¢ zdotaty sta¢ sie obiektem, kto ma swdj punkt
patrzenia poza spoteczenstwem i potrafi ogarngé je z zewnatrz, spoj-
rzeniem mniej albo wiecej zyczliwym albo niechetnym, zaprawionym
sympatig albo krytycznym, ale zawsze poznajgacym a nie po prostu
solidarnym, i obcym przynajmniej o tyle, o ile zawsze jest obco$C mie-
dzy podmiotem a tym co wobec niego spetnia w danej chwili role przed-
miotu. La societe c’est le mai: nie jest to prawda w tym sensie, by spo-
teczenstwo nie stuzyto zadnym wyzszym wartoSciom. Ale staje sie nig
z chwilg, gdy jednostka daje sie spoteczenstwu wchiong¢ bez reszty
i w swojej z nim solidarnosci mniej lub wiecej sie wyczerpuj e’k

Jesdli przyjmiemy powyzsze kryterium cztowieczenstwa, na miano ,,lu-
dzi” zastugiwa¢ beda ci wszyscy, ktOrzy wiecej od spotecznego uznania
cenig sobie wiernos¢ ideatom, ponadczasowym warto$ciom. Ktorzy stuza:
spoteczenstwu — kazdy konstruktywny wysitek koniec koncow wspol-
note bogaci, jest praca dla niej — nie sg jego niewolnikami, nie zatra-
cajg zdolnosci krytycznego nan patrzenia, zdolni sg ocali¢ niezaleznos¢,
swojg indywidualno$¢ i swojg 0sobowos¢.

2 Elzenberg przekonany jest, ze dobro moze sie realizowa¢ w sferze prywatnej;
w zyciu publicznym nie ma miejsca na wzniostosC, szlachetnos¢, bezinteresownosc
czy dobro¢. Wniosek koncowy — smutny: cnoty pielegnowa¢ moze tylko jednostka,
W~ waskim miarze zycia osobistego, prywatnego. ,,Etyce spotecznej — wnikliwie
zauwazyt N. tubnicki — przeznacza Elzenberg dos¢ skromne miejsce i ostro pro-
testuje " przeciw _{ej ingerencji w g’rébsze warstwy z¥_C|a, duchowego cziowieka’,
1N97§" D;é%nnlk filozoficzny Henryka Elzenberga, w: N. L., Swiatopoglady, Warszawa

, S. 283.

2l H. Elzenberg, Kiopot..., wyd. cyt., s. 263.

22 Tamze, s. 283.

3 Tamze, s. 242.

2% Tamze, s. 356.
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W Dzienniku filozoficznym Elzenberga zawarta jest surowa krytyka
spofeczenstwa, miejscami — wrecz jego oskarzenie. Spoteczenstwo nie
rozwigzuje najwazniejszych problemoéw jednostki, w tym problemu
$miercl. ,,Dla spoteczenstw-a jest zawsze najwazniejszy problem ustroju.
Dla jednostki natomiast w kazdym ustroju problemem problemow jest
problem $mierci”.5 Czy jednostka moze przeczy¢ spofeczenstwu, czy
powinna z nim walczy¢? Pytan takich Elzenberg explicite nie postawit.
Nasuwajg sie jednak mimo woli. Ot6z, pomimo totalnej krytyki zycia
zbiorowego, w wypowiedziach Elzenberga trudno bytoby znalez¢ jedno-
znaczne (kategoryczne) potepienie spoleczenstwa; stwierdzenie, ze spo-
teczenstwo nie stluzy zadnym wartosciom. Przeciwnie: niektGre opinie,
pojedyncze wypowiedzi, podkreslajg wrecz znaczenie spotecznego otocze-
nia dla jednostki, uwypuklajg korzysci, jakie kooperacja z innymi da¢
moze; korzysSci zarébwno materialne, jak i duchowe. Wtopienie sie w zbio-
rowos¢ pozwala tagodzi¢ egzystencjalne leki, jest zaporg przeciw 0so-
bistym niepowodzeniom. Poprzez zbiorowos¢ wykraczy¢ moze jednostka
poza czas swojej Smierci, przedtuzy¢ istnienie. NieSmiertelno$¢ absolutna
bowiem nie istnieje.

Problem jednak w tym, aby nie da¢ sie spoteczenstwu wchtongé cat-
kowicie. Spoteczenstwu nalezy stuzy¢,% ale nie wolno mu bezgranicznie
ulega¢. Istniejg, zdaje sie sugerowac Elzenberg, granice ulegtosci. Wyz-
nacza je wewnetrzny porzadek moralny jednostki i autonomia jej zycia
duchowego.

5 Tamze, s. 354.

3 Elzenberg ,.mimo duzego dystansu wobec spraw codziennych — pisat W. Voi-
se — nie uchylat sie od dziatalnosci spotecznej. zycia publicznégo oraz obowiazkow
patriotycznych; w 1914 zglosit sie ochotniczo do” Legiondw, a w okresie miedzy-
wojennym byt J\%/dr\l/ym z cztonkow i wspotzatozycieli wilenskiego Klubu Demokra-
tycznego”, Por. W. V., Henryk Elzenberg (W drugg rocznice $mierci), ,,Ruch Filozo-
iczny” 1969, nr 4, s. 247.
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXTlI 1988 ZESZYT 2

MAREK STANCZYK

PEWNE AKSJOLOGICZNE WATKI IDEI tADU 3POLECZNEGO

I. Historia mysli spotecznej nasuwa refleksje, ze najbardziej kontro-
wersyjnym i zagadkowym problemem filozofii spotecznej byla i przy-
puszczalnie bedzie odpowiedZz na, prozaiczne z pozoru, pytanie: jak to
sie dzieje, ze spotecznosci ludzkie stanowig spdjng catos¢? Teoretycznie
mozliwe jest bowiem wyobrazenie sobie egzystencji ludzkiej jako stanu
pewnego chaosu; w praktyce jednak, ludzkiej egzystencji towarzyszy po-
rzadek, ukierunkowanie, wzgledna przynajmniej stabilno$¢. Kazdorazo-
wa proba rozwigzania tego zagadnienia sprowadza sie do poszukiwania
(odkrywania badz konstruowania) sposobu czy modelu organizacji spo-
fecznosci ludzkich, istoty, zasady — czy zasad spotecznej koegzystenciji
cztowieka, bedacych zrodtem tej potwierdzonej przez doswiadczenie
stabilnodci ludzkiego porzadku. Droga przebyta przez umyst ludzki
w poszukiwaniu zadowalajgcych rozwigzan w tej materii, zdaje sie uza-
sadnia¢ przekonanie, ze idea tadu spotecznego jest paradygmatem calej
mysli spotecznej, a poprzez jej rozliczne odniesienia, jednym z najtrwal-
szych elementow catej kultury.

Watki aksjologiczne, niejako immanentnie zwigzane z tg perspekty-
wa ogladu bytu ludzkiego, niejednokrotnie przesadzaty w dziejach o oce-
nie ich przelomowych wydarzen, a wiec posrednio i o ich biegu. Aksjo-
logiczne watki idei tadu spotecznego, jakkolwiek liczne i réznorodne pod
wzgledem zakresu waznosci, wskazywanych wyboréw, czy doniostosci
dziejowej, dajg sie pogrupowac na trzech ptaszczyznach.

Pierwsza z nich, zwigzana jest z samg geneza idei fadu, z unikalnie
ludzkg potrzebg odpowiedzi na pewne pytania ostateczne, bedace z ko-
lei wynikiem wiasciwego $wiadomosci cztowieka dazenia do poczucia
sensu wiasnego istnienia, jego petni i nieskonczonosci; wartoscig bytyby
utaj nadzieje i oczekiwania indywidualne, ktdre wiekszo$¢ ludzi chce
zywi¢, w stosunku do wiasnej osoby i whasnego losu, w szczegdlnosci
PAgnienie catosciowej i uporzadkowanej wizji $wiata i, a contrario, chec
unikniecia zgody na Swiat przypadkowy, wyczerpujacy sie kazdorazowo
w swojej nie trwatej sytuacji, ktora jest tym, czym jest teraz i do ni-
CZgo nie odsyla. Inaczej modwigc, poszukiwang wartoscig jest w tym
Wypadku poczucie sensownego zwigzku z catym otaczajagcym Swiatem,

ktory jednostka pragnie sie czué niejako wtopiona.

Druga ptaszczyzna aksjologicznej interpretacji idei tadu spotecznego
zwigzana jest z przyznaniem wartosci tadowi jako takiemu, niezaleznie
a jego konkretnych kazdorazowo tresci; ceniong bytaby tutaj przede
'szystkim mozliwos¢ przewidywania, a wiec organizacji wlasnej egzy-
5 encji, nie istniejgca w stanie chaosu, braku regut interakcji z innymi itd.

nu  °Pracowanie niniejsze jest fragmentem pracy wykonanej w ramach progra-
URP 111/27 — ,,Aksjologia normatywna”.
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Wartoscig jest w tym przypadku pewnos¢ nastepstwa przyczynowo-
skutkowego, niezaleznie od pozadanej wizji normatywnej, czyli zbioru
przekonan na temat tego, jaki Swiat powinien byc.

Wreszcie, trzecia plaszczyzna aktualizuje sie jako mozliwo$¢ ogladu
aksjologicznego dowolnego, konkretnego tadu danej wspdélnoty spotecz-
nej, czyli mozliwos¢ wskazania wartosci, ze wzgledu na ktére jest ona
zorganizowana. W kazdym bowiem spoteczenstwie, rodzaj i ksztalt pa-
nujgcego w nim fadu okreslony jest z jednej strony przez wartosci kul-
turowe, a z drugiej przez mniej lub bardziej zinstytucjonalizowane nor-
my spoteczne oraz ksztatt instytucji okre$lonych przez uktad odpowied-
nich norm i rél spotecznych.

O ile dwie pierwsze ptaszczyzny ujmujg zagadnienia natury ogolnej,
wiasciwie bowiem uniwersalnie istocie kondycji ludzkiej \ to aksjologia
konkretnych spotecznosci, czy poszczeg6lnych koncepcji porzadku spo-
fecznego, w jakie wcielata sie 1dea tadu na przestrzeni dziejéw, obcia-
zone sg relatywizmem i otwierajg pole arbitralnosci ideologow — sta-
rajgcych sie, mniej lub bardziej udolnie, pogodzi¢ zbiér przekonan na
temat jaki Swiat jest, ze zbiorem przekonan na temat tego, jaki on hy¢
powinien.

Il. Zgodzi¢ sie nalezy z przytaczang przez Romana Ingardena opinig,
ze ,cziowiek transcenduje Przyrode i ze silg swej istoty wytwarza
Swiat, ktory mimo swej stale utrzymujgcej sie zasadniczej postaci przy-
biera niezliczone, wcigz nowe oblicza historyczne”.1 Swoisty tragizm
losu cztowieka polega bowiem na tym, ze nie moze on poczuwac sie do
Scistego zwigzku z przyrodg i zy¢ w jej obrebie, w jednosci z nig, be-
dac w peini szczesliwym; przyczyng owego nieusuwalnego rozdarcia
jest fakt, ktéry metaforycznie okreslic mozna wskazujac, ze ,.cztowiek
istnieje i zyje na granicy dwu istot réznych, z ktérych tylko jedna zdaje
sie stanowi¢ jego cztowieczenstwo, a druga — niestety jakby wiecej re-
alna niz pierwsza — pochodzi z jego zwierzecosci i warunkuje tamta.
Cztowiek znajduje sie na granicy dwu dziedzin bytu: Przyrody i spe-
cyficznie ludzkiego Swiata, i nie moze bez niego istnie¢, lecz $wiat ten
nie wystarcza dla jego istnienia i nie jest zdolny mu go zapewnic¢”? Tu
tkwig Zrdédta potrzeby domagajacej sie poczucia sensownosci istnienia
ludzkiego — konkretnie tkwig one w zle u$wiadomionych i nieoczy-
wistych okolicznosciach zwigzanych z samg trwalg sytuacjg Swiadomo-
§ci ludzkiej w S$wiecie. W pewnym bowiem momencie swego rozwoju,
cztowiek stat sie przedmiotem dla siebie, to znaczy uprzytomnit sobie,
ze nie tylko wie, ze jest w S$wiecie, lecz jest tym ktory wie, ze wie,
a tym samym jego ,,obecno$¢ w przyrodzie przestata by¢ oczywistg
i nie wymagajaca wyjasnienia dang przyrody samej. Kontakt z przyro-
da nie jest sam przez sie zrozumiaty, poniewaz ten, kto rozumie 6w kon-
takt, nie moze w spos6b trwaly utozsami¢ wiasnej Swiadomosci obser-

! pojecie kondycji ludzkiej rozumiem jako zesp6t unikalnie ludzkich cech
i uwarunkowan, przystugujacych jednostce przez sam fakt bycia cziowieka, nie-

jako egzemplarzem gatunku, a nie podmiotem moralnym.
2 R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 197,

s. 13; przytaczany sad pochodzi z wypowiedzi profesora Lotza, ktéry byt glownym
referentem zagadnienia ,,Czlowiek i Przyroda™ na XII Miedzynarodowym Kongre-
sie Filozofii w Wenecji w r. 1958.

8 op. cit. s. 17.
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wujacej z w’asng Swiadomoscig jako skiadnikiem przyrody obserwowa-
nej.” ' Stad ludzkie trwanie w kulturze nie daje sie bezrefleksyjnie za-
akceptowaC. jako przedtuzenie naturalnej sytuacji ekologicznej. Stan
taki stworzyt potrzebe samookres$lenia cztowieka jako Swiadomosci zde-
naturalizowanej; samookre$lenie to, odpowiadajagc na potrzeby informa-
cyjne, emocjonalne, musiatoby organizowa¢ sensowng wizje $wiata wraz
ze wskazaniem miejsca cztowieka w tym Swiecie; jest to wiasnie potrzeba
istnienia w rzeczywistosci uporzadkowanej, postrzegalnej jako tad.

Jednostka doswiadcza siebie samej jako takiej, staje sie dla siebie
samej obiektem — jak zauwazyt George H. Mead-nie ,bezposrednio,
lecz tylko posrednio, przyjmujac punkty widzenia innych czionkéw
spotecznoéci lub uogdlniony punkt widzenia grupy spotecznej, do ktorej
nalezy. Wkracza ona w swoje wiasne doswiadczenie jako osobowos$¢ lub
jako jednostka (..) w takiej mierze, w jakiej staje sie dla siebie naj-
pierw obiektem, w sposéb taki sam, w jaki inne jednostki sg dla niej
obiektem. Jednostka staje sie takim obiektem tylko przyjmujgc w sto-
sunku do siebie postawy innych jednostek w stosunku do niej, w ob-
rebie Srodowiska spotecznego lub kontekstu doswiadczenia i zachowa-
nia, w Ktorym bierze wraz z innymi udziat”? Stad, dazenie do samo-
orreSlenia  doprowadzito do uswiadomienia koniecznosci rozréznienia
dwdch elementéw S$rodowiska cztowieka — Srodowiska przyrodniczego
i Srodowiska spotecznego, a w konsekwencji do pojawienia sie w mysli
ludzkiej idei tadu spotecznego jako swoistego tadu ludzkiego, wyr6znio-
nego z tadu Swiata pojmowanego jako cato$¢. Wyodrebnienie to, przy-
pisywane tradycyjnie antycznej greckiej mysli spolecznej, wigze sie
sciSle z powstaniem poczucia wiasnej odrebnosci osobniczej, roztapiaja-
cego sie poprzednio w poczuciu bezposredniej przynaleznosci jednostki
do natury rozumianej jako stabilny tad fizyczno-moralny. Wedtug okre-
Slenia Karla Poppera dokonato sie wtedy przejscie od ,,naiwnego mo-
nizmu” do ,krytycznego dualizmu”, czyli przejscie od pogladu na zycie
spoteczne, ktérego cechag byta wiara, ze spoteczenstwo ,(.) zyje w za-
czarowanym kregu niezmiennych tabu, praw i obyczajow, ktore dos-
wiadcza sie jako tak samo nieuchronne jak zmiany poér roku, wschod
stoica czy tez inne podobnie oczywiste regularnosci przyrody” do ,,$wia-
domego rozréznienia pomiedzy ustanawianymi przez cztowieka norma-
tywnymi prawami opartymi na decyzjach czy konwencjach, a prawidto-
wosciami przyrody, ktére znajdujg sie poza zasiegiem jego wiadzy.”™"
Rozréznienie ,,natury” i ,konwencji” pociaga za sobg dwojakiego ro-
dzaju donioste konsekwencje egzystencjalne w sytuacji jednostki, de-
terminujace w sposéb bezposredni mozliwosci samookresSlenia wobec
sensownej wizji Swiata.

Najpierw tedy, Swiadomos$¢ wiasnego bycia w Swiecie jest sama wyj-
sciem poza bycie w Swiecie, jest bezpowrotnym opuszczeniem zywioto-

i Leszek Kotakowski, Obecno$¢ mitu, Paryz Instytut Literacki, 1972, s. 114;
autor omawia tam caloksztatt zagadnien zwigzanych z sytuacjg $wiadomosci ludz-
kiej w Swiecie, w szczeg6lnosci zwracajac uwage na podstawowe aspekty tego za-
gadnienia, istotne dla prawomocnosci wiedzy, wartosci, poznania.

3 George H. Mead, Umyst, osobowos¢ i spoteczenstwo, PWN, Warszawa 1975

193—194.

9 Karl Popper,The Open Society,, cyt. za Jerzy Szacki, Historia mysli socjolo-
gicznej, PWN, Warszawa 1982, t. I, s. 31,
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wej zgody na swojg pozycje bezrefleksyjnie naturalng, jest nieodwra-
calng utratg gotowego umiejscowienia w przyrodzie. Dzieje sie tak, bo-
wiem Swiadomos¢ bycia w Swiecie, przez to samo, ze sie¢ pojawia, spra-
wia, iz staje sie niewytlumaczalna przez odniesienie do Swiata. W sytu-
acji takiej czlowieczenstwo przestaje by¢ zrozumiale dla siebie, a da-
zac konsekwentnie do przyjecia pytan ostatecznych staje przed, nie
dajaca sie uchyli¢, alternatywa: musi albo udZzwigna¢ absolutno$¢ swojg,
czyli zgodzi¢ sie na to, ze przez odniesienie do siebie ttumaczy nature —
nie za$ odwrotnie, albo szuka¢ samoumiejscowienia przez relatywizacje
do jakiej$ realnosci pozanaturalnej, ktéra jako nieuwarunkowana, prze-
kracza i usensownia zarazem przyrode i cziowieka. W pierwszym wy-
padku byfaby to zgoda na fenomen obojetnosci $wiata, na Swiat przy-
padkowy, ktory do niczego nie odsyla, na sytuacje, w ktérej — jak po-
wiada Leszek Kotakowski — ,, (...) podwojenie $wiadomosci w ruchu
samouprzedmiotowienia stwarza radykalng samowiedze wiasnej rozno-
§ci wzgledem natury, nieprzynaleznosci wiasnej do jej porzadku. Pre-
zentuje mi Swiat zastany jako to wiasnie, czym radykalnie nie jestem,
jako fenomen, ktoéry okreslany jest nade wszystko niezdolno$cig swoja
do wchioniecia mojego istnienia, okreSlany jest tedy jako obco$¢, obo-
jetnos¢, biernos¢” ’. Jednoczes$nie bytaby to zgoda na fakt, ze formy zy-
cia spotecznego, wszelkie urzadzenia czy instytucje spoteczne, rozumiane
jako formy wzajemnych stosunkéw miedzy ludzmi, sg tworami ludzi,
pomimo tego, ze doswiadczenie jednostkowe prezentuje je jako powsta-
te w sposob naturalny, niejako bez ich woli i $wiadomosci. W drugim
wypadku, samoumiejscowienia przez relaktywizacje do realnosci poza-
naturalnej, bytoby to okres$lenie siebie samego w jakim$ zastanym i cha-
ryzmatycznie doSwiadczanym porzadku, poprzez ,,wykroczenie poza sie-
bie w fad, w ktérym traktuje sie siebie jako wypetnienie migjsca
w strukturze uprzednio — chocby teoretycznie — gotowej” 8* oczywiscie,
ta realnos¢ pozanaturalna o charakterze nieuwarunkowanym, ktéra umo-
zliwia jednostce poczucie sensownego samoumiejscowienia, ,ma wtedy
status mityczny, gdzie cata rzeczywisto$é (przyrodnicza i spoteczna) wy-
daje sie zrobiona z jednego tworzywa. Wybor jednej z dwu drég w da-
zeniu do samookreslenia, bedacy konsekwencjag bezpowrotnej utraty
stanu bezrefleksyjnej autentycznosci, nie gwarantuje jednak ostateczne-
go uchylenia watpliwosci, zwtaszcza na gruncie dociekan istoty i pocho-
dzenia aktualnego w danym momencie porzadku spotecznego. Oto ho-
wiem — jezeli pominiemy nawet Swiadome proby mitycznej organizacji
wizji Swiata, bedace usitowaniem powrotnej reintegracji w stabilnym
i jednorodnym ftadzie fizyczno-moralnym poprzez znajdowanie dla na-
tury korzeni pozwalajacych upodobni¢ ja do Swiadomosci — to i tak
staniemy wobec antynomii generujgcej, tym razem niejako wtdrnie, mi-
tyczne wizje Swiata. Sytuacja egzystencjalna cztowieka polega na ko-
niecznosci okresSlenia siebie i swoistego porzadku ludzkiego; nawet
przyjmujac, ze dopiero co wyodrebniony z catoSciowego porzadku $wiata
»sztuczny” porzadek ludzki jawi sie jednostce jako jej wiasny, w tym
sensie, ze bedacy skutkiem (produktem) ludzkiego dziatania, zachodza
okolicznosci uprawdopodobniajace jego wtdrng mitologizacje. Swoisty
tad spotecznosci ludzkich nie jest dany naturalnie czy tez pochodny o

1 Leszek Kotakowski, Obecno$¢ mitu, op. cit.,, s. 115.
§ tamze, s. 26.
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wyrazonych empirycznie danych natury, ani tez nie jest dany w natu-
ralnym — przyrodniczym S$rodowisku cztowieka; w tym sensie nie jest
on czescig ,,natury rzeczy” i nie moze by¢ wywiedziony z praw przy-
rody. Z drugiej jednakze strony, ten sam ludzki porzadek jest kazdora-
zowo doswiadczany jako rzeczywistos¢ obiektywna, najczesciej zdolna
stanowi¢ o Kierunku i trwatosci wiekszosci ludzkich dziatan, wyprzedza-
jaca bowiem narodziny jednostki i wykraczajgca poza wspomnienia bio-
graficzne, oraz istniejgca po jej Smierci  Obiektywnos$¢ tadu ludzkiego
oznacza, ze cztowiek staje przed nim jak przed czym$ zewnetrznym
wobec samego siebie, uporczywym w swojej determinujacej realnosci
na ksztatt Swiata przyrody. Tym samym dochodzi do subiektywnej reifi-
kacji porzadku ludzkiego, stanowigcej skrajny krok w procesie obiek-
tywizacji 1011z tg chwilg zobiektywizowany fad spoleczny traci swojg
zrozumiato$¢ jako przedsiewziecie ludzkie i dla swoich uczestnikéw
jest juz zewnetrzng, beztadng sferg obcych, zobiektywizowanych faktow,
nie ludzka i nie poddajacg sie humanizacji. Tak wiec, rzeczywisty zwig-
zek pomiedzy cztowiekiem i jego ludzkim porzadkiem zostaje w Swia-
domosci ponownie odwrdcony; w tym sensie ,,znaczenia ludzkie przestajg
by¢ rozumiane jako wytwarzajace porzadek spoteczny, ale sg pojmowane
jako wytwory natury, a (..) poprzez reifikacje Swiat instytucji ludz-
kich faczy sie ze Swiatem przyrody” “. Staje sie on wtedy konieczno$cig
i przeznaczeniem, i jako taki jest przezywany, w zaleznosci od przypad-
ku szcze$liwie albo nieszczesliwie, na podobienstwo wszechogarniajgce-
go bytu, w ktorym wszystko jest zdeterminowane, w ktory jednostka
»jest wrosnieta”, i ktéry ja przekracza. W ten sposéb koto sie zamyka,
otwierajgc pole dla ponownych préb samookre$lenia. Rozdzwiek pomie-
dzy faktem, ze wszystkie formy zycia spotecznego sg tworem ludzi, ale
jednoczesnie jawig sie im jako powstate w sposob naturalny czy obiek-
tywny, a wiec bez udziatu ich woli i Swiadomos$ci, moze zosta¢ usuniety
na pfaszczyznie ontologicznej poprzez odwotanie sie do empirycznych
przejawoéw tych form zyca spotecznego, ktore tworzg porzadek czy fad
spofeczny. Jedynie nie lekcewazac empirycznych przejawdéw porzadku
spofecznego, unikng¢ mozna mitotworczej drogi, ktérg rozum ludzki
przebywat juz wielokrotnie, i nie przypisywac fadowi ludzkiemu — za-
rowno w jego genezie, jak i istnieniu w kazdej chwili — statusu innego
niz status wytworu ludzkiego. Dotyczy to tadu ludzkiego rozumianego
jako catoksztatt form wzajemnych stosunkoéw pomiedzy uczestnikami
spoteczenstwa, jak rowniez wszelkiego rodzaju utopii, oraz prob uczynie-
nia sensownymi dziejow ludzkich. W szczegdlnosci, w tym drugim przy-
padku mamy bowiem do czynienia z funkcjonowaniem w $wiadomosci
utopisty wyobrazenia o statych potrzebach natury ludzkiej, zasadach

« Zdawat sobie z tego sprawe Platon, kiedy mowit o koniecznosci separacji
dzieci od rodzicow, jako warunku stworzenia nowego tadu spolecznego w oparciu
0 rozumowo podjeta decyzje medrca a nie naturalng zmiane spofeczng. Platona
Panstwo, ksiega VI i VII.

0 O procesie obiektywizacji i reifikacji porzadku ludzkiego, oraz konsekwen-
cjach tego zjawiska, wyczerpujaco pisza Peter L. Berger i Thomas Luckman
w; Spoteczne tworzenie rzeczywistosci, PIW, Warszawa 1983, s. 85—150. Obiektyw-
nos¢ tadu spotecznego, w stosunku do jego uczestnikOw, dostrzezona zostata przez
Hegla, ktéry w tym kontekscie méwit o ,.koniecznosci”.

Il tamze, s. 146.
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fadu jako takiego, czy tez jakich$ niezmiennych wymogach racjonalno-
$ci organizacji spotecznej, albo z rzutowanym Swiadomie na dzieje ludz-
kie projektem; o takiej wiasnie projekcji Leszek Kotakowski pisal, ze
»Zawiera w sobie akt nadziei i wiary zarazem; nadziei na to, ze jest re-
alnie mozliwy, wiary w to, ze jego mozliwo$¢ wspiera pewien przedhi-
storyczny eidos czlowieczenstwa, ktérego uciazliwg droge wecielania
obserwujemy w dziejach. Ale projekt jest decyzjg, nie jest tedy czyn-
noscig naukowo uprawomocniong. Bez niego historia jest wiecznie ciem-
na, dzieki niemu staje sie sensowng — 0wg Sensownoscig narzucong,
ktérej sami jesteSmy tworcami, wiedzac o tym, ze nimi jesteSmy, i mi-
mo to widzac w niej jako$¢ samego Swiata ludzkiego” 1213V tym kontek-
Scie, oczywistym wydaje sie powod dla ktérego mityczne wizje organi-
zacji Swiata — zawierajgce okreSlone miejsce cziowieka w ramach uni-
wersum — sg trwale obecne w kulturze, oswajajgc nature, ktora sama
w sobie jest z ludzkiego punktu widzenia bezsensowna i przerazajgco
obca, bowiem do niczego nie odsyta. Cziowiek, doznaje potrzeby, czy
mwrecz odczuwa konieczno$¢ posiadania i poznawania wartosci tudziez
ich realizacji w otaczajgcym go Swiecie; w szczeg6lnosci istotne jest to,
ze owa konieczno$¢ dotyczy wartosci immanentnie absolutnych, ,niepo-
zytecznych” w tym sensie, ze nie relatywnych w odniesieniu do potrzeb
czy przyjemnosci fizycznych. Nie znajdujac takich wartosci w material-
nym S$wiecie przyrody, cztowiek musi wytworzy¢ realne warunki ich
zaistnienia i ujawnienia sie. Stad, 6w uprzedni, przedhistoryczny eidos
cztowieczenstwa, o ktorym wspomina Kotakowski, oraz wszystkie inne
porzadki mityczne, wsrdd ktérych prym wiodg religijne wizje organiza-
cji Swiata; mozna sadzi¢, iz racje ma Roman Ingarden, gdy mowi, i
»istnieje pewien zbior szczegdlnych wartosci, ktdére cztowiek sobie
ustala i usituje realizowac, a nawet do ich realizowania czuje sie powo-
fany. Jakie to sg wartosci, to nietatwo powiedzieC. | jest mozliwe, ze ich
ogot zmienia sie w granicach $cisle okre$lonych w zaleznosci od poszcze-
golnego typu cztowieka i od epoki historycznej. Lecz mimo tej ewentu-
alnej zmiany pozostaje pewien podstawowy zasob wartosci, charaktery-
styczny dla danej epoki ludzkosci” ““. Jakkolwiek $wiat kultury ludzkiej,
w ktorym wartosci sie ukazuja, istnial zapewne juz w okresie zwanym
przez Poppera ,,naiwnym monizem”, to Swiadome wykroczenie poza
Swiat przyrody jest zupetnie nowg jakoscig w egzystencji cziowieka,
ktora zostaje teraz poddana refleksji jako fenomen nieoczywisty i wy-
magajacy uzasadnien.

Nastepng konsekwench rozréznienia ,,natury” i ,.konwencji”, ktdrego
efektem jest wyro6znienie spotecznego srodowiska cztowieka, byto odkry-
cie problemu autonomii jednostki ludzkiej w ramach tego W’fasnego $ro-
dowiska spofecznego — w ramach spoteczenstwa. Egzystencja jednostko-
wa nabiera teraz nowego sensu i znaczenia. Ta nowa sytuacja postrze-
gana jest przez jednostke jako konieczno$¢ okreslenia swojego miejsca
wsérod innych cztonkéw spotecznosci. Swiadomo$¢ wiasnej odrebnosci
osobniczej umozliwia zapytywanie przez jednostke o samg siebie w kon-
tekscie innych, uzyskanie dystansow wobec wszelkich narzuconych
przez spoteczenstwo rol i podziatdbw spotecznych, schematéw i konfor-

12 Leszek Kotakowski,
mienie historyczne i zrozumiato$¢ zdarzenia historycznego”,
13 Roman Ingarden, op. cit., s. 22

Kultura i fetysze, Warszawa 1967, w rozdziale ,Rozu-
s. 237— 238.
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mizméw, a w konsekwencji mozliwos¢ poddania w watpliwo$¢ norm
i wartosci tradycyjnych, oraz afirmowania nowych.

To wiasnie jest plaszczyzna nowej sytuacji egzystencjalnej, ktora
odkrywa problem zasad spotecznej koegzystencji cztowieka i pytanie
0 mechanizm tej koegzystencji, zapewniajacy jej przynajmniej wzgledng
stabilno$¢, potwierdzong wszak doswiadczeniem.

I1l. Lezaca u podstaw wszelkich rozwazan o spoteczenstwie koniecz-
nos¢ wskazania zasady organizujacej badZz wyjasniajacej wspdtistnienie
ludzi w ramach pewnej spofecznej catosSci, narzuca sie uczestnikom
kultury $rédziemnomorskiej niejako immanentnie. Zdaje sie to wynikaé
z obserwacyjnie stwierdzonego istnienia spotecznosci jako zorganizowa-
nego zbioru jednostek, a przede wszystkim z cechujacego ta kulture in-
dywidualizmu, ktory kazdego jej uczestnika sytuuje w opozycji egzy-
stencjalnej wiasnego ,,ja” do reszty universum — w tym, do calego ga-
tunku ludzkiego, 1 stanowigcej jego czes¢, wiasnej wspolnotyld Stad,
istotg watpliwosci dotyczacych mozliwosci i sposobu istnienia fadu spo-
tecznego, ktére permanentnie przewijaja sie w mysli spotecznej, najle-
piej prawdopodobnie charakteryzuje sytuacja przedstawiona przez
Hobbesa. Od niej réwniez zaczyna swe rozwazania na ten temat wiek-
sz0s¢ autorow, a sam problem fadu czesto nazywany jest po prostu pro-
blemem Hobbesa; stwierdza on ze ,jeSli dwaj ludzie pragng tej samej
rzeczy, ktOrej obaj posiada¢ nie moga, to stajg sie nieprzyjaciétmi; i na
drodze do swojego celu (ktorym przede wszystkim jest zachowanie wias-
nego istnienia, a czasem tylko wiasne zadowolenie) starajg sie zniszczy¢
jeden drugiego albo sobie podporzadkowac”ls. Jak wida¢, niedobor
srodkéw — w tym kontekscie przede wszystkim wzgledny, bo zrelatywizo
wany do subiektywnie przez jednostki odczuwanych potrzeb i tylko
w tym sensie nie dajgcy sie usung¢ — nieodrodnie implikuje konflikt
spoteczny i powstanie stosunkéw wiadzy. Sytuacja kofliktu pocigga za
sobg stosunki wiadzy, albowiem udziatu wiadzy wymaga realizacja in-
teresow wbrew innym, i na odwrét — stosunki wiadzy pociagajg za so-
by sytuacje konfliktu, przynajmniej potencjalnego, pomiedzy tymi, Kto-
rzy wladze posiadajg, a tymi, ktérzy zmuszeni sg jej sie podporzadko-
wa¢ 8 Punkt wyjscia Hobbesa nawigzuje do wartosci sensu stricto egoi-
stycznych, orientujgcych postepowanie samozachowawcze jednostki we
whasciwym jej dazeniu do osiaggniecia wiasnej pomysinosci. Zatozenie
takie jest niewatpliwie uzasadnione, albowiem dgzenie samozachowaw-
cze stanowi najbardziej stata komponente wsrod wewnetrznych czynni-
kow okreslajacych postepowanie cztowieka, wynikajaca z jego konstruk-

I Istniejg kultury, w ktdrych nie istnieje opozycja jednostkowego ,,ja” w sto-
unku do wspotczionkéw grupy, a nawet w stosunku do reszty universum; ,ja”
fie stanowi tam miniSwiata, relatywizujgcego do siebie wszystko co jest ,,nie-ja”,
roztapia sie bowiem we wspdlnocie. Dotyczy to nie tylko wczesnych kultur, kto-
ym Durkheim przypisuje ,tad przedstawierr zbiorowych”, ale tez pewnych kul-

wschodnich.

15 Thomas Hobbes. ,,Lewiatan”, Warszawa, 1954, s. 108.

” Na fundamentalne znaczenie dla zagadnien *adu spolecznego, sposobu
v jaki problem tadu stawia Hobbes zwrocito uwage wielu autoréw; na wzajem-
ie relacje ,,konfliktu” i ,wladzy” w kontekscie tadu, mocny nacisk kilada marksi-
&i i funkcjonalista Parsons. W szczegélnosci zob. np. Dawid- Lockwood, Kilka uwag
systemie spotecznym, w Elementy teorii socjoloigcznych, op. cit. s. 208.
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cji biopsychicznej; jednocze$nie wartosci egoistyczne, bedac przedmio-
tem pozadania i zabiegbw ze strony innych jednostek, majg warto$¢
obiegowa i — w kontek$cie wspomnianego wczesniej wzglednego niedo-
boru — dlatego generujg sytuacje konfliktowe pomiedzy jednostkami
realizujgcymi postepowanie samozachowawcze. Punkt widzenia Hobbesa
wydaje sie tutaj tym bardziej uzasadniony, ze ,jednostka moze egzy-
stowa¢ w réznych systemach spoteczno-kulturowych, stosowac sie do
réznych obyczajéw i regut postepowania, przezywaé $Swiat w roznych
strukturach ideologicznych, a pomimo to, z bogactwa form jej historycz-
nego bytu zawsze jednak mozna wydzieli¢ manifestacje statej daznosci
do zapewnienia wiasnej pomys$Iinosci”’l. Duzo p6zniej w podobnym duchu
co Hobbes wypowiadali sie klasycy marksizmu, stwierdzajac, ze ,jedno-
stki zawsze braty siebie za punkt wyjscia, wychodzg zawsze od samych
siebie”®8F oraz ze ,ludzie cho¢ zawsze bardzo dalecy od checi tworzenia
spoteczenstwa, doprowadzili jednak do tego, ze rozwineto sie spofeczen-
stwo — bo zawsze pragneli rozwijac¢ sie jako jednostki i dlatego rozwi-
jali siebie tylko, w spoteczenstwie i poprzez spoteczenstwo”l Zatem,
jak to sie dzieje, ze spoteczenstwa ludzkie stanowig spoOjng catos¢, jak
mozliwy jest tad spoteczny, skoro niedobor Srodkdéw jest trwaly, stale
powodujac sytuacje konfliktowe i walke o ich zdobycie? Historia my-
$li spotecznej dostarcza w tej materii calg game pomystoéw; jednakze
lapidarnej, i chyba niezwykle trafnej w dychotomicznej prostocie, sy-
stematyki pogladéw na istote tadu spotecznego dokonat Ralf Dahrendorf.
Sadzi on, ze ,jedna potezna i zastuzona szkota mysli utrzymuje, iz po-
rzadek spoteczny wynika z ogdélnej zgody co do wartosSci (consensus
omnium, lub volonte generale), ktéra dominuje nad wszystkimi mozliwy-
mi lub istniejagcymi réznicami opinii i intereséw. Inna, réwnie zastuzo-
na szkota mysli utrzymuje, ze spojnos¢ i porzadek w spofeczenstwie
opiera sie na sile i przymusie, na dominacji jednych i podlegto$ciach in-
nych”2. Nazywajac przedstawicieli pierwszej szkoly ,,utopistami”, nato-
miast drugiej — ,,racjonalistami”, stusznie zauwaza on, ze jakkolwiek
oba sposoby widzenia spoteczenstwa nie pod wszystkinni wzgledami wy-
kluczajg sie wzajemnie bowiem , (..) utopista nie zaprzecza istnienia
réznic interesow” a ,racjonalista nie moze poming¢ uzgodnienia war-
tosci, skoro jest ono konieczne dla stanowienia sity”, to obie te szkoly
zadajg pierwszenstwa dla reprezentowanych przez siebie punktow wi-
dzenia, gdyz ,, (..) dla utopisy rdéznice interesow podporzadkowane $
zgodnemu uznawaniu wartosci, dla racjonalisty ugoda ta stanowi tylko
cienka i nieefektywng ostone zasadniczej rzeczywistosci roznic intere-
row chwilowo pogodzonych przez przymus”2250bydwa przedstawione
stanowiska, wiasciwe najbardziej ogolnym i pretendujacym do catoscio-
wego charakteru, rozwazaniom filozofii spotecznej, znajdujg swoje od-
zwierciedlenie na gruncie dyscypliny szczeg6towej, jaka jest bez watpie-

17 Winicjusz
1980, s. 17.

18 K. Marks, z rekopisu ,,J. Feuerbach”, w K. Marks, F, Engels, Dzieta, War-
szawa, 1961, tom I, s. 627.

I K. Marks, F. Engels, Ideologia niemiecka, tamze, s. 229.

2 Ralf Dahrendorf, Teoria konfliktu w spoleczenstwie przemystowym, w: Ele-
menty teorii socjologicznych, PWN, Warszawa 1975, s. 429.

2 tamze, s. 429.

Narojek, Spoteczenstwo otwartej rekrutacji, PWN, Warszawa,
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nia socjologia. Ukonkretniaja sie one tutaj jako integracyjna i koercyj-
na teoria spoteczenstwa. Charakteryzujac je, Dehrendorf stwierdza, ze
»integracyjna teoria spoteczenstwa, ujmuje strukture spoteczng, jako fun-
kcjonalnie zintegrowany system utrzymywany w rownowadze przez pew-
ne ustalone i powtarzajace sie procesy”, natomiast ,koercyjna teoria
spofeczenstwa, postrzega strukture spoteczng jako forme organizacji
utrzymywanej przez site i przymus, i ciggle wybiegajgcej poza siebie
w tym sensie, ze ksztatltowane przez nig sity utrzymujg jg w niekoncza-
cym sie procesie zmiany”22. Obie teorie opierajg sie na pewnych zatoze-
niach, ktére dajg sie sprowadzi¢ do stwierdzenia: ze w przypadku pier-
wszej —
.l Kazde spoteczenstwo jest wzglednie trwatlg,
elementow.
2. Kazde spoteczenstwo jest dobrze zintegrowang strukturg elementdw.
3. Kazdy element spoteczenstwa jest funkcjonalny, tzn. przyczynia sie
do utrzymania spoteczenstwa jako systemu.
4. Kazda istniejgca struktura spoleczna opiera sie na zgodnym podzie-
laniu przez jej cztonkéw wartosci.”
natomiast — w przypadku drugiej —
.l Kazde spoteczenstwo w kazdym momencie podlega procesowi zmia-
ny — zmiana jest wszechobecna.
2. W kazdym spoteczenstwie w kazdym momencie wystepuje niezgoda
i konflikt — konflikt spoteczny jest wszechobecny.
3. Kazdy element w spoteczenstwie przyczynia sie do jego dezintegra-
cji i zmiany.
4. Kazde spoteczenstwo opiera sie na przymusie stosowanym przez
jednych jego cztonkéw w stosunku do innych”?’.

Analiza zatozen obydwu teorii prowadzi do wniosku, ze u podstaw
kazdej z nich legly odmienne, wrecz konfliktowe wobec siebie,
postawy filozoficzne. Oczywiscie, z punktu widzenia kazdego ,,ja” kazda
sytuacja spoteczna jawi sie jako kompozycja pierwiastka moralnego
i rzeczowego, obejmujgc normatywny tad wartosci i fad rzeczowy. Je-
den i drugi fad jest jednostce niejako ,,dany” jako cze$¢ zewnetrznego
w stosunku do niej, wywierajacego nacisk, badZz stawiajacego opor Swiata.
W tym sensie, bedgc zewnetrznymi determinatorami egzystencji, zarow-
no pierwiastek moralny jak i rzeczowy moze by¢ traktowany tak samo,
tzn. rownoprawnie. Inaczej rzecz sie ma w wypadku teorii majacych
wyjasni¢ obiektywna nature czy istote rzeczywistosci lezacej poza mikro-
kosmosem wiasnego ,,ja”, tutaj istote spoteczenstwa jako rzeczywistosci,
w ktdrej przejawia sie normatywny tad wartosci; punktem wyjscia nie
moze by¢ wtedy odczuwajgce ,,ja”, ktore relatywizuje do siebie calg
reszte czyli cate ,,nie — ja”, lecz dazenie do przetamania subiektywiz-
mu wiasnych odczu¢ i osiggniecie rozwigzan pretendujacych do charak-
teru wzglednie catosciowego i wzlednie ostatecznego w swym obiektywiz-
mie. Trudno$¢, zwigzana z realizacjg tegopostulatu epistemologicznego, po-
lega na tym, ze chociaz w poznaniu wykraczamy fikcyjnie poza cato$¢
zycia spotecznego i stajemy jak gdyby na przeciw tej catosci, to jednak
ciggle nalezymy do niej jako cze$¢, bedac jeszcze w samym akcie poz-
nania zarowno przedmiotem jak i podmiotem. Stad, niejako immanentna

stabilng strukturg

2 tamze, s. 430.
5 tamze, s. 432—433.
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koniecznos$¢ wskazania przez teorie wyjasniajgce istote spofeczenstwa
na jego elementy pierwotne i wtorne, Kierunek warunkowania tych ele-
metéw — a jest to wihasnie konieczno$¢ rodzaca konfliktowe postawy fi-
lozoficzne: dlatego tez u podioza poznawczego teorii naukowych lezy
réwniez zainteresowanie samym sobg, a w podstawowe pojecia systemu
teoretycznego zawsze wnika roéwniez wstepne rozumienie spotecznej ca-
tosci, ktérego Zrodtem jest poznanie Kierowane przez interes. Stusznie
tedy méwi J. Habermas, ze niezaleznie od tego czy system spoteczny ro-
zumiemy tak jak w teorii integracyjnej, czy tez jak w teorii koercyjnej,
,Wybor podstawowych kategorii zalezy zawsze od wstepnej interpretacji
spoteczenstwa jako catosci. Znamienne jest to, ze to wstepne rozumienie
dotyczy zar6bwno tego, czym spoteczenstwo jako catosC jest, jak i tego,
czym by¢ powinno. Kierowane przez interes doswiadczenie dokonujace
sie w konkretnej sytuacji nie tylko nie rozktada tego, co napotyka, na
fakty, z jednej strony, i normy, z drugiej, lecz takze nie oddziela bytu
od powinnosci”4280braz rzeczywistosci spotecznej jest zatem konstruo-
wany pod przemoznym, cho¢ nie zawsze uswiadomionym, wptywem
oczywistosci, bowiem sfera powinnosci, czyli normatywna wizja spofe-
czenstwa budowana jest przez odwotanie si¢ do tych potrzeb i wartosci,
ktorych zaspokojenie jest zazwyczaj traktowane jako niezbedne do pro-
wadzenia normalnego, zgodnego ze zdrowym rozsadkiem zycia (wiasci-
wi ludzie na wiasciwych miejscach, instytucje dziatajgce w racjonalny
sposob, itd.), a tym samym wiasnie oczywiste. Dopiero perspektywa hi-
storyczna ujawnia wzledno$¢ tego, co moze by¢ uwazane za zgodne z lo-
gika i zdrowym rozsadkiem, a wiec w danym momencie oczywiste, na-
turalne itd.

Bioragc za punkt wyjscia sytuacje nieuchronnosci konfliktu spotecz-
nego, zatozenie bellum ominum contra omnes, stwierdziliSmy, ze istnie-
ja dwie odpowiedzi na pytanie dzieki czemu tad spoteczny jest mozliwy
i nie dochodzi do nieuchronnego samounicestwienia spotecznosci ludz-
kich. W pierwszym wypadku, mamy do czynienia z niekonfliktowg teo-
rig spoteczenstwa, ktéra uznajgc rdéznice interesow, twierdzi ze nie im-
plikujg one w sposéb konieczny konfliktu dzieki nadrzednosci podziela-
nych zgodnie przez jednostki wartosci; spoteczenstwo jest tutaj trakto-
wane jako bezposrednie wcielenie tadu na gruncie statej funkcjonalnosci
swoich elementéw. W drugim wypadku, konfliktowej teorii spofeczen-
stwa — roznice interesOw uznane sg za przyczyne konfliktu pojawiajg-
cego sie w sposob konieczny; wobec braku jakichkolwiek naturalnych
mechanizméw likwidujacych konflikty powstate na gruncie rdznic inte-
reséw, role te spetniajg rozne systemy normatywne, wymuszajgce istnie-
nie niezbednego dla funkcjonowania spoteczosci minimum tadu.

Nawet wstepna refleksja zdaje sie sugerowac, ze koncepcje niekon-
fliktowe pelnig w stosunku do istniejgcych rzeczywistosci role funkcjo-
nalng, natomiast koncepcje konfliktowe przeciwnie — dysfunkcjonalna.
Zwlaszcza w Swietle przytoczonej wypowiedzi Habermasa, rola prefe-
rencji odnosnie sfery powinnosci jawi sie szczegdlnie jaskrawo, w kon-
tekScie wyboru okreslonej koncepcji tadu spotecznego. Zagadnieniem
tym, nie bedziemy sie jednak zajmowac, jako nalezagcym przede wszyst-
kim do sfery refleksji ideologicznej. Rozwazy¢ natomiast wypada, czy

24 Jurgen Habermas, Miedzy filozofig a nauka: marksizm jako krytyka, w: Te-
oria i praktyka, PIW, Warszawa 1983, s. 295.
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mozliwym jest, aby koegzystencja jednostek w ramach spoteczenstwa
miata charakter niekonfliktowy, czego niejednokrotnie w dziejach mysli
spotecznej starano dowodzic.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze jakakolwiek wspdlnota ludzka,
w ktorej spontaniczna wola wspoétdziatania jest na tyle silna, by umo-
zliwi¢ jej koegzystencje — konstruktywng prace zbiorowg i roztadowy-
wanie konfliktbw na podstawie czysto racjonalnej kalkulacji, wydaje
sie mozliwa tylko o tyle, o ile prawdziwa byfaby o$wieceniowa metafizyka
»zasadniczej” harmonii jednostkowych i zbiorowych interesbw we wszy-
stkich dziedzinach zycia. Mdwigc inaczej, porzadek spoteczny oparty na
dobrowolnej, dobrej koordynacji egoizméw jednostkowych, bytby real-
ny, gdyby prawdziwe bylo zatozenie utylitarystow, ze ,,dobrze pojete”
interesy ludzkie nie sg tak ,,naprawde” sktocone, ze mozliwe jest uSwia-
domienie w procesie socjalizacji oraz internalizacji owej ,,zasadniczej”
niesprzecznosci egoizmow, a w efekcie zgoda powszechna co do tego, ze
interes wiasny zabezpieczony jest najkorzystniej wtedy, gdy nie na-
rusza interesOw cudzych; jednoczesnie trzebaby wtedy uzna¢, ze konflik-
ty s skutkiem jedynie przypadkowych btedow natury technicznej lub
wyznawania chimerycznych a przeciwstawnych doktryn, ktére ludzie
chcg sobie narzuci¢ w imie ztudzen filozoficznych, mitow, czy tez jakis
irracjonalnych wiezi ,a nie skutkiem organicznej konfliktowosci intere-
sow
Niezaleznie od iluzorycznosci w konfrontacji z rzeczywistoscig spo-
teczng, teoria ,,zasadniczej zgodnosSci” wszystkich jednostkowych inte-
resow popada w oczywistg, aczkolwiek nie zawsze — zwlaszcza na pta-
szczyznie ideologicznej — uswiadamiang antynomie zamiaru i skutku:
pomimo, ze stworzona przez rzecznikdw oswieconego liberalizmu — afir-
mujacych swobody publiczne w imie niezbywalnego cztowieczenstwa be-
dacego naturg kazdego cztowieka, jest ona w przypadku konsekwentne-
go zastosowania najpetniejszg proba racjonalizacji panstwa totalitarne-
go. Konsekwencje takie sg wynikiem negowania konstytutywnej roli
konfliktu i wspotzawodnictwa w stosunku do wszelkiej zdolnej do zy-
cia cywilizacji, i to zarébwno na ptaszczyZnie programu spotecznego, jak
i zatlozen metafizycznych. W pierwszym wypadku teoria ,zasadniczej
zgodnosci” interesow jednostkowych staje sie podstawg idei spoteczen-
stwa racjonalnie bezkonfliktowego, gdzie antagonizm konfliktowych
egoizméw usuniety zostaje przez racjonalnie urzadzone instytucje spo-
teczne — wiasnie moca swej racjonalnosci sprawiajace, ze nikomu nie
bedzie sie optacato dziataC¢ przeciwko innym; jednakze owe racjonalne
instytucje spoteczne, aby spetni¢ poktadane w nich nadzieje, musiatyby
usuwa¢ mozliwo$¢ jakiejkolwiek konkurencji miedzy ludzmi, organizujac
spoteczno$¢ doskonale homogeniczng, w ktérej niepodobna ubiegaé sie
0 zadne warto$ci wyroOzniajagce — w zakresie wiadzy, osiadania, umie-
jetnosci, prestizu — skoro muszg one zosta¢ wyeliminowane jako nie-
uchronne Zrédto konkurencji generujgcej sytuacje konfliktowe. Wiasnie
rezygnacja z wartosci, ktére nie moga by¢ jednocze$nie i w jednako-
wym stopniu, udziatem kazdego cztonka wspélnoty, prowadzi do stanu
totalnej uniformizacji jednostek, z ktérego wyzierajg utopijne wizje
totalitaryzmu doskonatego, polegajgcego na identyfikacji kazdego z kaz-

5 Zagadnieniom tym poswieca wiele miejsca, czynigc wspomniane zatozenia,
Leszek Kotakowski, w Obecnosci mitu, op. cit. s. 98—1.03,
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dym, czynigcego egzystencje kazdego cziowieka tozsamg z gatunkiem
Czy jednak wizje takie, jak chociazby, bedaca probg konsekwentnego
zastosowania idealu usuwajgcego ostatecznie zrodta konfliktéw i kon-
kurencji miedzy ludZmi, utopia benedyktyna L. M. Deschampsa — kto-
ra zakfada spoteczenstwo, w ktérym wspdlnosé débr, likwidacja podzia-
tu pracy i stosunkéw towaro-pienieznych prowadzi do catkowitej uni-
formizacji indywidudw, bedacych teraz spotecznoscig identycznych co do
sposobu zycia, sposobu myslenia, przezywanych uczu¢, pragnien i ma-
rzen a nawet wygladu fizycznego i ubioru, egzemplarzy gatunku ludz-
kiego —moga by¢ przedmiotem opartego na powszechnej zgodzie da-
zenia ludzkosci ku najbardziej upragnionemu porzadkowi spotecznemu?”
Pomijajgc odpowiedz, ktora zdaje sie oczywista w Swietle tego co zaw-
sze uchodzito za znamie cziowieczenstwa, wskaza¢ nalezy inny aspekt
mozliwego totalitaryzmu, zwigzany z ewentualnoscig praktycznej reali-
zacji omawianej teorii; jak w kazdej utopii i tutaj prymat catosciowego
celu ostatecznego nad Srodkami wigza¢ sie moze z manipulowaniem ludz-
kimi losami — nawet losami tych, ktérzy w utopie nie uwierzyli, bo-
wiem jak pisze J. L. Talmon, ,(..) utopizm zakiada jednocze$nie swo-
bodnag ekspresje jednostki i absolutng zwarto$¢ spoteczenstwa. To pots-
czenie jest mozliwe tylko pod warunkiem, ze wszystkie jednostki sie
zgadzajg. Jednostki wszakze nie zgadzajg sie. JeSli wiec oczekujecie
jednomyslnosci, nie macie w koncu innej ucieczki niz dyktatura. Jedno-
stka badz musi zosta¢ zmuszona do zgody, badz jej zgoda musi byC za-
inscenizowana przy pomocy jakiego$ falszywego plebiscytu, badZz wresz-
cie, trzeba jg potraktowac jako wyrzutka, zdrajce, kontrrewolucyjnego
wywrotowca lub kogo$ w tym rodzaju”® W drugim wypadku, przy
interpretacji metafizycznej, teoria ,zasadniczej zgodnosci” interesow
jednostkowych, zakladajac, ze cziowieczenstwo jest niezbywalng natu-
rg kazdej jednostki ludzkiej, a w zwigzku z tym, ze w kazdym czo-
wieku odnalez¢ mozna solidarno$¢ nieograniczong z gatunkiem jako
jego jakos¢ konstytutywng, stwierdza mniej lub bardziej jawnie iz kon-
flik jest objawem patologii spotecznej — a Scislej mowigc wynikiem
deprawacji czy erozji instytucji spotecznych, ktére zniszczyty wiasciwe
cztowiekowi powotanie do dobrowolnego i harmonijnego wspotdziatania.
Jak méwi J. J. Rousseau, to ,,sprzecznosci systemu spotecznego (...) i na-
duzycia naszych instytucji” powoduja, ze cho¢ ,cziowiek z natury
dobry”, to ,ludzie przez owe instytucje stali sie zli”28 zgodnie z tj
interpretacja, cziowiek ulega spustoszeniu moralnemu w procesie uspo-
tecznienia, gdyz jego naturalne dazenia zostang sttumione przez sztucz-
ne namietnosci, a ,,panowanie opinii sprawia, ze kazdemu cztowiekowi
potrzebny sie staje caty Swiat, stwarza z ludzi wzajemnych wrogow
i kazdy upatruje swa korzys¢ tylko w krzywdzie blizniego, wowczas
sumienie, stabsze od rozkietznanych namietnosci, zostaje przez nie zdta-

20 Manuskrypt pracy Deschampsa La verite ou le vrai systeme, napisanej oko-
fo roku 1761, odnaleziony zostal przez E. Beaussire’a okoto roku 1865, opublikowa-
ny po raz pierwszy w jezyku rosyjskim w 1930, a w wersji oryginalnej w 1939,
wywotujac spory ferment, jako pretekst do dyskusji o ksztatcie wspotczesnego
spoteczenstwa.

21 cytuje za J. Szacki, Spotkania z utopig, Iskry, Warszawa 1980, s. 159.

2 Listy do Malesherbesa w przektadzie Juliana Rogozinskiego, wydane tacz
nie z Umowg spoteczng i innymi utworami, PWN, Warszawa 1966, s. 722—723.
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wione, stajac sie tylko stowem, ktére ludzie wymawiaja, aby sie wza-
jemnie oszukiwac? Konsekwencjg stanowiska uznajgcego gotowosé
kazdej jednostki do identyfikacji z tworzacym jej nature cziowieczen-
stwem, moze by¢ tylko poparcie dla wszelkich dziatan — zgodnie ze
znang formutg Rousseau, ze ,trzeba zmusza¢ do wolnosci” — réwniez
i tych bedacych forma przemocy, nakianiajgcych ludzi do zycia bez-
konfliktowego jako zgodnego z ich powotfaniem; jest to wszak gotowe
uprawomocnienie pewnej uniwersalnej formuly totalitarnej, zgodnie
z ktérg, ci uswiadomieni majg prawo — w stosunku do opornych réw-
niez przemocg — doprowadzi¢ ciemnych do o$wiecenia, w tym przypad-
ku wrecz do ucztowieczenia. Ze taka interpretacja teorii ,zasadniczej
zgodnosci” intereséw, w jej aspekcie metafizycznym, jest mozliwa,
a nawet faktycznie w dziejach obecna, $wiadczyé moze chociazby przy-
klad dziatalnoSci Maxymiliana Robespierre, ktérego J. J. Rousseau byt
ojcem duchowym. Inna sprawa, ze w tym wypadku, jak trafnie
zauwazyt Bronistaw Baczko, bywato tak, ze ,w imie idei i ideatdbw Jana
Jakuba jedni skazywali na gilotyne, a drudzy kiadli pod nig gtowe...0”
Jak widzimy, zatozenie altruistycznej natury cziowieka, samo w sobie
w niczym nie zabezpiecza przed mozliwoscig interpretacji totalitarnej,
ato z tej prostej przyczyny, ze nie dotyczy stanu faktycznego w danym
momencie, lecz pozgdanego i dla jego osiggniecia dopuszcza stosowanie
przemocy, podobnie jak symetrycznie przeciwstawne zatozenie egoistycz-
nej natury cziowieka dopuszczajac przemoc dla godzenia immanen-
tnych antagonizmow.

Wobec utopijnej ztudnosci idei usuniecia sytuacji konfliktowych
1 zycia zbiorowego, wykluczy¢ musimy mozliwos¢ istnienia niekonflikto-
wych wspdlnot ludzkich, opartych na naturalnej harmonii intereséw
jednostkowych. Istniejg jedynie spotecznosci, w ktorych konfliktowe in-
teresy pogodzone sg w jaki$ sposOb, zapewniajagcy przynajmniej mini-
mum porzadku niezbednego do trwania tych spotecznosci. Jak wiemy,
istniejg dwa konkurencyjne poglady na 6w sposob godzenia konflikto-
wych interesbw: poprzez site i przemoc, oraz poprzez zgodne uznanie
wartosci. Préba kategorycznie jednoznacznego wyboru pomiedzy tymi
pogladami i twierdzenia, ze fad spoteczny, wihasciwy koegzystencji jedno-
stek w ramach spotecznosci, jest konsekwencjg albo przymusu albo po-
dzielania wartosci, wydaje sie niezmiernie ryzykowna. W przypadku
kazdej wspdlnoty, wiasciwy jej tad spoteczny, jest pewnym stanem tej
wspolnoty, polegajagcym na tym, ze zachowania jej uczestnikow sg nie
dowolne, ale wyznaczone poprzez dajacy sie wyodrebni¢ i posiadajgcy
pewien stopien trwato$ci mechanizm relacji, czyli mechanizm wewne-
trznych i zewnetrznych determinant postepowania cztowieka. Owe de-
terminanty dziatan jednostkowych, to z jednej strony czynniki ukierun-
kowujace poczynania, takie jak wyznawane wartosci, odczuwane potrze-
by czy interesy, a z drugiej — czynniki ktére te dziatania wyzwalaja,
przesadzajac, ze w ogole doszto do okreSlonych zachowan, czyli konstru-
owane na podstawie catoksztaltu wiedzy potocznej o rzeczywistosci
spotecznej przekonania o adekwatnosci danych dziatann w stosunku do
celu, oraz o mozliwosci ich przeprowadzenia w ramach zatozonych

8 List do Krzysztofa de Beaumont, tamze, s. 612—613.
% Paradoksy russoistyczne, wstep do przektadu Umowy spotecznej i innych

pism J. J. Rousseau, op. cit. s. XIII.
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kosztébw. Tak wiec, dziatania podejmowane przez koegzystujgce w ra-
mach spotecznosci jednostki ukierunkowane s3g egoistycznie poprzez
wartosci, potrzeby i interesy, w przekonaniu, stanowigcym ,rodzaj wia-
ry, iz przy danym stanie rzeczywistosci i w ramach zatozonych kosz-
tow uda sie osiggna¢ dany cel lub do niego zblizy¢”3132v obrazie owegc
danego stanu rzeczywistosci, uzasadniajagcego kazdorazowo wiare w po-
wodzenie poczynan jednostkowych, mamy do czynienia zaréwno z ele-
mentami przymusu jak i poczucia udzialu w wartosciach, swoistego prze-
konania o koniecznosci adekwatnosci normatywnej wilasnego postepo-
wania. Stad, wydaje sie, ze nalezatoby raczej méwi¢ o kierunku wza-
jemnego warunkowania pomiedzy przymusem a systemem normatyw-
nym, niz o wylgcznosci jednego z tych sposobdw godzenia konflikto-
wych interesbw w obrebie spoteczenstwa.

IV. Rola przymusu sprowadza sie do istnienia pomiedzy ludzmi
stosunku zaleznosci jednostronnej, w ktérej sita i przemoc — badZ
jedynie grozba ich uzycia, determinujg postepowanie jednostek. Mozli-
wos¢ okreslenia zachowan ludzkich poprzez zastosowanie przemocy wy-
daje sie bezdyskusyjng w zwigzku z czym co najmniej wysoce prawdo-
podobne jest, ze uzgodnienie konfliktowych interesow we wzglednie
stabilny porzadek spoteczny dokonuje sie na drodze przymusowego fa-
mania jednych egoizméw na korzy$¢ innych. Czy wobec tego mozliwe
jest uzgodnienie konfliktowych intereséw poprzez og6lng zgode co do
wartosci?”Mowigc inaczej, czy konfliktowe interesy mogg odnalez¢ sie
w niekonfliktowych warto$ciach? Z psychologicznego punktu widzenia
tylko dlatego akceptujemy pewne wartosci (normy), ze sadzimy, iz ich
urzeczywistnienie doprowadzi do jakiego$ pozadanego przez nas stanu,
ktéry bedzie .bytem”, a nie ,powinnoscig”. Jak powiada B. Holden
czymkolwiek by one nie byly, sagdy moralne sg z pewnos$cig decyzjami
opartymi na faktach i zwigzanymi z nimi w co najmniej jednym waz-
nym sensie: sady, sa dokonywane przez kogo$, oparte sg na wiedzy
o konsekwencjach, jakie wynikajg z dziatania zgodnego z tymi sada-
mi (..). A zatem wartosci najwyzsze sg wysuwane i bronione poprzez
ukazywanie konsekwencji, jakie wynikatyby z respektowania tych war-
tosci. ,, Tak wiec, ,,proponowanie i popieranie sgdow moralnych zaklada
analize rzeczywistosci, a w szczegélnosci — analize istoty ludzkich aspi-
racji’”2. Dlatego tez, nie wydaje sie mozliwe, aby ludzie posiadajacy
rozbiezne interesy, mogli szczerze i dobrowolnie akceptowaé te same
wartosci; musieliby bowiem jednoczes$nie akceptowaé te same ich kon-
sekwencje w sferze rzeczywistosci spotecznej co, uwzgledniajac uprzed-
nig konfliktowos¢ interesOw, nie jest poprostu mozliwe. Podwazajac
mozliwos¢ funkcjonowania tadu ' spotecznego w oparciu o dominacje
0golnej zgody co do wartosci nad mozliwymi lub istniejgcymi roznicami
interesdbw, musimy uczyni¢ dwa zastrzezenia: pierwsze — oczywiscie —
ze chodzi o wartosci istotne z punktu widzenia danego konfliktu inte-
reséw, a nie np. norme ,nie cudzot6z” w przypadku antagonizmu o pod-

3l Mirostawa Marody, Technologie intelektu, PWN, Warszawa 1987, s. 215—21;
zobacz réwniez model aktora naszkicowany w pracy M. Croziera i E. Friedberga,
Czlowiek i system. Ograniczenia dziatania zespotowego, thum. K. Bolesta-Kukutka,

Warszawa 1982,s . 57—59, na ktory cytowana autorka sie powotuje.
3 The Nature of Democracy, cyt. za W. Sadurski, Neoliberalny system war-

tosci politycznych, PWN, Warszawa 1980, s. 24.
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tozu sensu stricto ekonomicznym, i drugie — ze wartosci i normy bedg
interpretowane zawsze w spos6b co najmniej zblizony, co praktycznie
oznacza konieczno$¢ rozwazania norm instrumentalnych w stosunku do
norm i warto$ci naczelnych danego systemu; praktyka wskazuje bowiem,
ze normy i wartosci naczelne wszelkich systemow aksjologicznych dajg
sie zwerbalizowa¢ jako terminy bardzo ogdlne, w szczegdlnosci we wszyst-
kich systemach interesujacej nas tutaj aksjologii politycznej, jako ,,dobro
ludzi”, i dopiero rézne $rodki proponowane dla osiggniecia tego dobra
naczelnego pozwalajg na ich rozroznianie i ocene. Bez tych zastrzezen
jakakolwiek weryfikacja tezy, o powszechnej zgodzie co do wartosci jako
czynniku przesadzajgcym w ostatecznym i w tym sensie obiektywnym
sensie mozliwo$¢ istnienia tadu spotecznego, nie bytaby w ogoéle mozliwa.
Jednoczes$nie spoteczenstwo stanowigc wewnetrznie powigzany ukiad sto-
sunkéw pomiedzy jego uczestnikami, jest tworem przekraczajgcym indy-
widualne doswiadczenie kazdego z tych koegzystujgcych uczestnikéw. Dla
nich, rodzaj i ksztatt panujagcego w nim tadu, okre$lony jest z jednej stro-
ny przez wartosci kulturowe, a z drugiej przez mniej lub bardziej zinsty-
tucjonalizowane normy spoteczne oraz ksztatt instytucji okreslonych
przez konfiguracje odpowiednich norm i rol spotecznych. Nagi przymus
jest bowiem niezmiernie kosztowny, a w dodatku zawsze w $wiadomo-
sci tych, ktorych interesy zostaty ograniczone, utrwala dysfunkcjonalne
poczucie krzywdy; dlatego tez, dysponenci $rodkéw przymusu zabiega-
Ja 0 uprawomocnienie swojej uprzywilejowanej pozycji we wspolnocie
poprzez rozliczne uzasadnienia, od mitycznych poczynajac, a na legalno-
konsytucyjnych konczac. Uzasadnienia te stajg sie czescig kultury, kté-
ra utwierdza podziat pracy, okre$la role i odpowiadajgce im zachowa-
nia, a tym samym produkuje okreSlony zesp6t wartosci wspierajgcy
istniejacy porzadek rzeczy. W krancowym przypadku — zupetnej inter-
nalizacji takiego systemu wartosci, przymus jako $rodek utrzymania
fadu staje sie nawet zbedny, bowiem ,stabilno$¢ i porzadek zasadzajg
sie na wspolnym udziale w pewnych sprawach podstawowych, takich jak
kodeksy, uczucia i ponad wszystko wartosci”, co w konsekwencji powo-
duje ,,uznawanie wspolnych wartosci za spoiwo, ktére jednoczy spo-
feczenstwo, za regulator, ktéry ustanawia i utrzymuje czynno$ci w spo-
feczenstwie w ramach uporzadkowania stosunkow, oraz za site, ktéra
zapewnia stabilno$¢ spoteczenstwa W szczegolnosci, godzenie egoi-
stycznych intereséw jednostkowych odbywa sie wtedy w ten sposob,
ze wartosci i normy okre$lajg system relacji miedzy ludZmi w postaci
rol spotecznych, w ktérych powinnosci jednych ludzi sg zarazem apro-
bowanymi powszechnie uprawnieniami innych do egzekwowania tych
powinnosci. Funkcjonalna rola wartosci wspierajacych istniejacy, badz
pozadany przez dysponentéw S$rodkdéw przymusu stan rzeczy, polega na
tym, ze okreslajg one ,,zalecane przez dang kulture (i aprobowane rzecz
jasna przez cztonkow spoteczenstwa) podstawowe cele ludzkich dziatan,
okreslajace sens ludzkiego zycia, wzory aspiracji, a zarazem miary suk-
cesu i zrédta spotecznego uznania dla tych, ktorzy je w nalezytym stop-
niu realizujg czy osiggaja. Z drugiej strony istniejagce w danym systemie
normy i wzory zachowania sie w okreslonych sytuacjach i okreslone
przez nie instytucje wyznaczajace normatywne aspekty struktury dane-

3 Herbert Blumer, Implikacje socjologicznej mysli George’a Herberta Meada,
w: Elementy teorii socjologicznych, op. cit. s. 83.
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go spofeczenstwa stanowig kulturowo akceptowane lub zalecane S$rodki
do osiggania celéw zgodnych z kulturowymi wartosciami”3l* Tak rzecz
jasna wyglada sytuacja dopoki wzory i normy zachowania sg adekwatne
do wartosci, ktorych realizacji majg stuzy¢. Kiedy okazuje sie, ze efek-
tywne dotychczas $rodki przestajg stuzyC realizacji zwigzanych z nimi
uprzednio celéw, ,w rozlegtych obszarach kultury i normatywnej struk-
tury systemu spotecznego powstaja silne napiecia”, a ,stan ten, jesli
wystepuje w dostatecznie rozlegtej skali spotecznej, prowadzi do ano-
mii”3%* i znanych konsekwencji w postaci réznych sposobow adaptacji
dewiacyjnej. W szczego6lnosci, w krancowym przypadku dojs¢ moze do
zmiany zaréwno celéw, jak i $rodkéw do nich prowadzacych w $wia-
domosci znacznych grup spoteczenstwa; jest to punkt zwrotny dla da-
nej wspolnoty, bowiem aktualizuje on role przymusu i, w zaleznosci
od tego jaki bedzie wynik jego zastosowania, dojdzie albo do zmiany
systemu spoteczno-kulturowego — a wnec powstania i utrwalenia no-
wego tadu spotecznego, albo do innych niz bunt przystosowan dewia-
cyjnych w ramach przymusowo utrzymanego fadu dotychczasowego.
Jak widac, spoteczenstwo posiada jak gdyby dwa oblicza, jest, uzy-
wajac znanego okreslenia Ralfa Dahrendorfa. ,,dwugtowym Janusem,
ktérego dwie twarze sg rbwnowaznymi aspektami tej samej rzeczywisto-
§ci”, a oba modele spoteczenstwa — koercyjny i niekoercyjny — sta-
nowig raczej uzupetniajgce sie niz alternatywne aspekty zar6wno struk-
tury spoteczenstw globalnych, jak i kazdego elementu tej struktu-
ry (..) i nie mozemy zrozumie¢ spoteczenstwa, jezeli nie uzmystowimy
sobie dialektyki stabilnosci i zmiany, integracji i konfliktu, funkcji i sil
napedowych, zgody i przymusu”. Nic z resztg innego nie miat chyba
na mysli Marks i Engels, gdy w jednej z Tez o Feuerbachu mowit o dia-
lektycznej zalezno$ci wzajemnej pomiedzy bytem a $Swiadomoscig. Na-
tomiast zrodet mniej lub bardziej herystycznie ptodnych koncepcji
fadu spotecznego szuka¢ nalezy w intencji porzadkujacej podmiotu poz-
najacego, ktory kazdy z wyodrebionych typow tadu wartosciuje w kon-
tekScie uznawanych i funkcjonujacych aktualnie w kulturze wartosci.

S Stefan Nowak, Dylematy i antynomie S$wiadomosci spotecznej drugiej po-
towy lat osiemdziesigtych, w: Zaspokajania potrzeb w warunkach kryzysu, pod
red. Jerzego J. Wiatra, Warszawa 1986, wydawnictwo na prawach rekopisu na
zlecenie 1S UW, s. 94—095,

% ibidem.

o op. cit. 5. 429 i 432,
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXIII 1988 ZESZYT 2

MARIA GAGACKA

ZAGROZENIE PRZESTEPCZOSCIA | DEMORALIZACIA
NIELETNICH NA TERENIE WOJEWODZTWA — PROBA DIAGNOZY

Lata osiemdziesiagte przyniosty znaczne nasilenie zjawisk, ktére w lite-
raturze socjologicznej, a takze innych dyscyplinach nauki okre$lane
s mianem patologii spotecznej. Termin ,patologia spoteczna” nie jest
nowy. Pojawit sie bowiem w poczatkach XX wieku. Niektorzy autorzy
piszac o zjawiskach z tej sfery uzywajg okreSlen — dezorganizacja spo-
teczna, dewiacje. Adam Podgérecki w swojej pracy ,Patologia zycia
spotecznego” rozumie przez patologie spoteczng ,,Ten rodzaj zachowania,
ten typ instytucji, ten typ funkcjonowania jakiego$ systemu spoteczne-
go, ktory pozostaje w zasadniczej, nie dajacej sie pogodzi¢ sprzecznosci
z Swiatopoglagdowymi wartosciami, ktére w danej spotecznosci sg akcep-
towane. Przy takim rozumieniu patologii zycia spotecznego i w oparciu
0 znajomos$¢ elementéw takich jak: podstawowe wartosci Swiatopoglado-
we, oraz spofeczne tresci rozmaitych instytucji, zwyczajow, sposobow
zachowania sie itd. mozna stwierdzi¢, czy w tym systemie spotecznym
zjawiska patologiczne zachodzg czy tez nie, lecz zawsze nalezy to
stwierdzenie relaktywizowa¢ w stosunku do wartosci, ktére w tym sy-
stemie i nie tylko w tym systemie, ktOry jest oceniany, sg akcepto-
wane”L.

Marian Lipka stosujac marksistowskie kryteria oceny procesow
i towarzyszacych mu zjawisk patologii spotecznej dzieli je na 5 grup.

Pierwsza oparta na kryteriach normatywnych odnosi zachowanie
jednostek do przepisOw prawa karnego. Naruszenie przepisOw stanowi
jasne i wymierne Kkryterium oceny zjawisk przestepczosci nieletnich.
Druga grupa kryteriow uwzglednia inne dziaty prawa, ktore okre$lajg
stosunki pomiedzy rodzicami i dzie¢mi, jak tez zasady funkcjonowania
instytucji obejmujacych swoim dziataniem sprawy dzieci i miodziezy
Trzecia grupa jest najtrudniejsza do empirycznej weryfikacji, oparta
jest bowiem na kryteriach natury moralnej obyczajowej czy kulturowe;j.

Na czwartg grupe skladajg sie oceny oparte na kryteriach natury
medycznej. Sg wiec w tej choroby spoteczne, oraz postepowanie zmu-
szajagce do samounicestwienia organizmu.

Ostatecznie kryterium konstytujgce grupe zachowan patologicznych
oparte jest na ocenie stopnia odchylen od obiektywnie koniecznych dla
rozwoju spotecznego zasad ideowo-wychowawczych i $wiatopoglagdowych.
Oczywiscie, w przypadku ostatniej grupy kwalifikacja zachowan jest
utrudniona, oparta na subiektywnych opiniach stad tez ulegajgca cze-
stej fluktuacji2 Précz terminu patologia spoteczna, dewiacje, dezorga-
nizacja w literaturze zwlaszcza pedagogicznej réwnie czesto mozna

I A, Podgoérecki ,,Patologia zycia spotecznego” W-wa 1969.
! Marian Lipka ,,Zjawiska patotogii spotecznej wsrod miodziezy” W-wa 1977.
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spotka¢ termin niedostosowanie spoteczne. Wprowadzita go do literatury
pedagogicznej w 1959 r. Maria Grzegorzewska. Definicja ta ma charak-
ter opisowo-wyjasniajacy, wskazuje najczesciej wystepujace cechy mio-
dziezy niedostosowanej spotecznie: , Tendencje spoteczne negatywne.
Odwrdcenie zainteresowan od wartosci pozytywnych i che¢ wyzycia sie
w akcji spotecznie destrukcyjnej. Podziw 1 zainteresowanie dla tzw.
ztych czynéw. Cynizm i brawura w tym wzgledzie. Niezyczyliwy stosu-
nek do cztowieka. State konflikty z otoczeniem, najcze$ciej na tle sto-
sunku do cztowieka, do cudzego mienia, regulamindéw, norm i zarzadzen,
nieodpowiedniego w stosunku do czynow wiasnych, nieumiejetnosci zzy-
cia sie z grupa. Wyklamywanie sie, zrzucanie winy. Nieche¢ do pracy
i nauki. Brak poczucia odpowiedzialnosci za zycie swoje. Zycie chwila,
przygoda i awanturg. Wyobraznia duza. Brak wizji zycia w plaszczyznie
etycznej spotecznie pozytywnej. Nieumiejetno$¢ wyjscia z trudnej sytu-
acji, brak wiary w mozliwo$¢ tego. Zaburzenia wybitne w przebiegach
emocjonalnych”3

Rozwoj teorii wychowania, a przede wszystkim wymogi praktyki
wychowawczej, w ktérej pojecia sg podstawg skutecznego dziatania
sprawity, ze definiowac zaczeto niedostosowanie spoteczne poprzez wska-
zanie na istote zjawiska.

Bronistaw Urban, iz , O spotecznym niedostosowaniu moéwimy (..)
wtedy, gdy zachowania niezgodne z og6lnie przyjetymi normami stano-
wig utrwalong tendencje postepowania jednostki”4 Roéwniez O. Lipkow-
ski zwraca uwage, ze elementem niezmiennie towarzyszacym wszelkim
postaciom spotecznego niedostosowania jest niezgodnos¢ z normami spo-
tecznymi, zaburzone kontakty z otoczeniem.

.Jest to zaburzenie charakterologiczne o niejednakowych objawach
spowodowane niekorzystnymi zewnetrznymi lub wewnetrznymi warun-
kami rozwoju, wyrazajgce sie wzmozonymi i diugotrwatymi trudnoscia-
mi w dostosowaniu do warunkéw spotecznych i w realizacji zadan zy-
ciowych danej jednostki™.

PRZYCZYNY SPOLECZNEGO NIEDOSTOSOWANIA

Problematyka przyczyn zjawisk patologicznych moze by¢ analizo-
wana w dwojaki sposob: statystyczny i indywidualny. Ten drugi sposob
jest niezbedny przy przeprowadzeniu indywidualnej terapii i resocjali-
zacji. Natomiast dane statystyczne dotyczace rodzajow niedostosowania
oraz ich przyczyn pozwolg zorientowaC sie w jakiej skali ten problem
istnieje. Jan Konopnicki wyrdznia 4 rodzaje niedostosowania spoteczne-
go, ze wzgledu na typ Srodowiska. Sg to przyczyny tkwigce w $rodowi-
sku: domowym, szkolnym, pozaszkolnym, oraz wrodzone

Wsrod czynnikéw $Srodowiska rodzinnego powodujacych zaburzenia
w rozwoju dzieci nalezy wymieni¢: brak dozoru wychowawczego i opie-
ki nad matoletnim, bezwolnos¢ rodzicow wynikajgca z niskiego poziomu

s M. Grzegorzewska ,,Pedagogika specjalna” Warszawa 64 s. 72

4 Urban ,,Objawy niedostosowania spotecznego” str. 16 w ,,Profilaktyka i re-
socjalizacja w pracy szkoty”. W-wa 73. PZWSz.

5 Otton Lipkowski ,,Resocjalizacja” W-wa 80.

« Jan Konopnicki ,,Przyczyny niedostosowania spotecznego” w ,,Profilaktyka
i resocjalizacja w pracy szkoty”.
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intelektualnego przejawiajaca sie w stosowaniu represji (bicie, grozby)
jako jedynej metodzie wychowawczej, przewlekle choroby rodzicow
(szczegblnie psychiczne), alkoholizm, antyspoteczne postawy rodzicow.
Przyczyny niedostosowania dzieci i miodziezy tkwigce w $rodowisku
szkolnym sg raczej mato empirycznie przebadane. Jan Konopnicki wska-
zuje na najbardziej zauwazalne, tkwigce:

1) w nauczycielu i jego metodzie pracy,

2) w programach i materiale nauczania, co wyraza sie tzw. opoznie-

niem w nauce,

3) w stosunkach kolezenskich spotecznosci dzieciecej™.

Wsrdd czynnikow tkwiacych w srodowisku pozaszkolnym wptywaja-
cych na negatywne zachowania jednostek coraz czeSciej wymienia sie
srodki masowego przekazu. Rozwoj $rodkoéw technicznych, ktére umo-
zliwiajg przekaz audiowizualny spowodowat, iz miodziez ma codzienny
wielogodzinny kontakt z réznorodnymi tresciami.

U jednostek z zaburzeniami charakterologicznymi przekaz odbierany
jest w sposob specyficzny. Szczeg6lnie mocno postrzegane sg tu tresci,
ktore odpowiadajg ich zainteresowaniom, oraz przezyciom. W zalezno-
si od wihasnych dazen interpretuje tre$¢ programu. W ten sposob
wzmacnia wilasng postawe negacji spotecznej

Poza egzogennymi przyczynami spotecznej dewiacji niematg role
odgrywajg czynniki dziedziczne. Wyniki spotecznych badan nie pozwala-
ja na kategoryczne stwierdzenie, iz wystgpienie defektéw prowadzi do
wystepowania zachowan patologicznych, czy tez jest tozsame z wystg-
pieniem konkretnych zachowan dewiacyjnych. Badania prowadzone
przez psychologdéw wykazaty, ze przecietnie 50fllo przestepcéw to jedno-
stki uposledzone umystowos. Istnienie Scistego zwigzku pomiedzy ocie-
zatoscig umystowa, czy tez upo$ledzeniem umystowym a przestepczoscig
sprawia, ze w walce z patglogig spoteczng nalezy zwrdci¢ szczeg6ing
uwage na jednostki posiadajgce defekty psychiczne, gdyz zgodnie z pra-
wem ,,wielostronnego ostabienia odpornosci psychicznej Stotta” wysta-
pienie jednej formy defektu stwarza duze prawdopodobienstwo wysta-
pienia nastepnych 1.

CHARAKTERYSTYKA ZJAWISK PATOLOGII SPOLECZNEJ WSROD
MLODZIEZY WOJEWODZTWA RADOMSKIEGO

W ostatnich latach nastgpit systematyczny wzrost zagrozenia prze-
stepczoscia i demoralizacjg dzieci i miodziezy. Zjawisko to nie omija
wojewoddztwa radomskiego, ktore w skali kraju zajmuje 15 miejsce pod
wzgledem przestepczosci nieletnich. Zwiekszajacy sie obszar dewiacji
spotecznych wzbudza uzasadniony spotecznie niepokdj. Wojewddzka
Rada Narodowa podjeta w dniu 29.11.85 uchwate,ll na mocy ktorej przy-
gotowano szczegotowy program dotyczacy zjawisk zwalczania patologii

1 lbidem str. 42—43
§ Patrz artykut Urie Bronfenbrennera zawarty w ,,Psychologii wychowawczej”

Wornrli?

§ Patrz L. Moscicka ,,Przestepczos$¢ nieletnich” Wroctaw-Warszawa-Krakow 1970
Z Szymanska Dziecko w konflikcie z prawem W-wa 65.

1) Patrz Jan Konopnicki ,,Przyczyny niepowodzen szkolnych”

I Uchwata Wojewodzkiej Rady Narodowej nr 17/73 z dnia 29.11.1983 r.
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spotecznej. Koordynatorem tych dziatan jest Wojewddzki Zespdt dis
Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji Milodziezy. Podstawg do podej-
mowania skutecznych dziatan zapobiegajacych niedostosowaniu spotecz-
nemu jest ustalenie rozmiarow zjawisk patologii spotecznej oraz tenden-
cji rozwojowych.

Dane liczbowe na podstawie, ktérych przygotowano niniejszg analize
uzyskano w Wojewddzkim Urzedzie Spraw Wewnetrznych Kuratorium
Oswiaty i Wychowania, Sadzie Wojewodzkim w Radomiu. W 1986 r.
nieletni dokonali 1.099 czynéw przestepczych co stanowi 11,6% stwier-
dzonych tu wykroczen.

W latach 1980—1986 znaczna liczba dzieci i miodziezy, ktdra doko-
nata czynéw niezgodnych z prawem zostata zatrzymana w Milicyjnej
Izbie Dziecka.

Dane liczbowe przedstawia tabela nr 1,

Lp. Rok Stwierdzone Osoby Nieletni zatrzymani
czyny nieletnie w Mil. Izbie Dziecka

1 1980 312 163 465

2 1981 309 270 447

3 1982 614 309 488

4 1983 456 152 405

5 1984 958 391 305

6 1985 1.649 551 296

7 1986 1.099 506 304

Analizujagc powyzsze dane nalezy stwierdzi¢ pozytywny trend spad-
kowy w zakresie takich dziatan niezgodnych z prawem, jak: kradzieze
mienia na szkode o0s6b prywatnych, kradziez z wkamaniem do obiektow
prywatnych i gospodarki uspotecznionej.

Nieznaczny wzrost da sie zaobserwowaé¢ w przypadku: pozar6w, pod-
palen, uszkodzen ciata, gwattdw i czynnych napasci na funkcjonariuszy
publicznych. Najwieksze zagrozenie przestepczoscig koncentruje sie
w aglomeracjach miejskie wojewoOdztwa takich jak: Radom, Pionki, Ko-
zienice, Zwolen, Biatobrzegi, z rysujaca sie tendencjg przesuwania prze-
stepczosci w rejony wiejskie np. Zakrzew, Jedlinsk, Kowala. W 1986 r.
na ogdtem 1.099 przestepstw popetnionych przez nieletnich na terenie
wojewodztwa az 66,4 (60,4%) stwierdzono w samym Radomiu.

Poza kradziezami z wlamaniem, niebezpiecznym zjawiskiem jest pro-
blem narkomanii i alkoholizowania sie miodziezy. W przypadku narko-
manii trudno o okreSlenie skali zjawiska. Administracja i wiadze o$wia-
towe nie odnotowujg uzewnetrzniania sie tego zjawiska, funkcjonariusze
MO odnotowujg pojedyncze przypadki indywidualnych nieletnich wa-
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Najbardziej zagrozonymi kategoriami: przestepstw popetnianych przez nieletnich
na terenie wojewgdztwa radomskiego sa:

1984 1985 1986
Rodzaj czynu (A (A & ”
llos¢ IIosE: 1l0s$¢ Hos¢ 1los¢ Hos¢
spraw- czyndw  spraw- czynow czynow
cOw przestap.| cow
1 2] 3 4 5 6 7
1. Kradziez z wia-
maniem do obiek-
tow prywatnych 151 57 494 101 308 100
2. Kradziez mienia
na szkode 0sob
prywatnych 421 122 486 136 297 135
3. Kradziez z wia-
maniem do obiek-
tow spot. 112 83 370 163 257 132
4. Zagarniecie mie-
nia spotecznego 78 35 88 34 30 20
5. Rozhdj 38 17 83 20 48 11
6. Pozar i podpale-
lenie 7 12 14 17 17 21
1. Przestepstwa dro-
gowe 4 4 8 8 8 7
8. Bdjka lub pobicie 3 3 7 9 2 5
9. Uszkodzenie ciata 10 12 5 5 7 6
10. Zgwatcenia 6 5 3 3 5 7
11. Czynna napas¢ na
funkcjonariusza
publicznego — — 2 1 3 2

chaczy, oraz grupe narkomandéw — pacyfistow w rejonie Lipska. Bio-
ragc pod uwage fakt, iz jeden narkoman doprowadza do uzaleznienia
dalszych 10 osobnikéw nalezy stwierdzi¢, iz w zakresie toksykomanii
i narkomanii brak jest rozeznania co do skali zjawiska.

Natomiast wyraznie wzrosta spozycie alkoholu przez mtodziez. Nie-
letni pija alkohol w grupach 3—5 osobowych. Alkohol staje sie nieod-
tacznym atrybutem zachowan miodziezy — znajduje sie w domu na za-
bawach, dyskotekach, boiskach — z tytutu najrézniejszych okazji: imie-
nin, urodzin, tgcznie z wyprawami nieletnich do lokali gastronomicznych
Ponizsza tabela przedstawia ilos¢ matoletnich zatrzymanych w radom-
skiej Izbie Wytrzezwien.
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Lp. Rok llosé
1 1977 149
2 1978 118
3 1979 77
4 1980 49
5 1981 34
6 1982 30
7 1983 40
8 1984 66
9 1985 61

10 1986 64

Jak wynika z powyzszego zestawienia od 1&83 r. notuje sie systema-
tyczny wzrost ilosci matoletnich zatrzymanych do wytrzeZzwienia. Nale-
zy przy tym nadmieni¢, iz funkcjonariusze MO odwozg do lzby Wy-
trzezwien tylko tych, tg miodziez, ktérej stan uniemozliwia ustalenie
miejsca zamieszkania. Inni — odwozeni s do domu i oddawani pod
kontrole rodzicéw. W tych przypadkach nie jest prowadzona statystyka.

Zagrozenie patologig i niedostosowaniem przedstawiajg roéwniez dane
Milicyjnej lzby Dziecka. W 1986 r. trafito tam 304 nieletnich, w tym:
250 chtopcéw, wiecej o 8 nieletnich niz w analogicznym okresie ub. r.
Zatrzymani, to w wiekszosci osoby z terenu miasta Radomia (179), z te-
renu wojewodztwa (85) i z innych wojewodztw (40). Natomiast w oma-
wianym okresie 1985 r. zatrzymanych byto 286 nieletnich, w tym 265
chtopcéw. Z terenu miasta 181, z terenu wojewddztwa 75 i innych wo-
jewodztw 40. Struktura wiekowa zatrzymanych przedstawia sie nastepu-

jaco:
— ponizej 13 lat 2 osoby (w 1985 — 4
— od 13—16 lat 215 osob (w 1935 — 213)

— powyzej 16 lat 88 osob (w 1985 — 79)
Do najwazniejszych przyczyn zatrzymania miodziezy w lzbie Dziec-

ka naleza:

— dokonanie przestepstw — 162 osoby w 1985 — 9
— ucieczki z doméw rodzinnych — 58 os6b w 1985 — 40
— ucieczki z zaktaddéw poprawczych — 4 osoby w 1985 — 5
— ucieczki z Zaktadow Wychowawczych ~ — 12 os6b w 1985 — 21
— ucieczki ze Schronisk — 1 osoba w 1985 — 3
— ucieczki z PDDziecka — 10 os6b w 1985 — 2
— ucieczki z PP opiek. — 5 0s6b w 1985 — 1|
— przekazani z lzby Wytrzezwien — 52 osoby w 1985 — 30

Analizujagc powyzsze dane nalezy stwierdzi¢, ze nastgpit nieznaczny
wzrost ilosci zatrzymanych w Milicyjnej lzbie Dziecka, zmniejszyta sie
ilo$¢ zatrzymanych chiopcow o b, przy jednoczesnym bardzo po-
waznym wzroscie zatrzymanych dziewczat az ok. 74,2%. Ws$rdd zagro-
zonej miodziezy nastepuje wzrost nie uczacych sie i nie pracujgcych,
junakdw OHP. Niezwykle niepokojacym zjawiskiem jest wyraznie
zwiekszajgca sie liczba uciekinierbw z doméw rodzicielskich oraz pla-
cowek opiekunczo-wychowawczych i resocjalizacyjnych zarejestrowanych
w latach 1980—1986.
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Lp. Rodzaj placowki

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
|z Zakladéw Poprawczych 15 14 10 21 9 10 10
?  z Zakladow Wychowawczych 51 32 9 29 14 13 15
3z domow rodzicielskich 78 58 85 79 36 40 58
4z domow dziecka 18 17 21 4 3 5 10

z Panstwowego Pogotowia

5  Opiekunczego 4 4 3 | 5 3 5
§ ze Schronisk 1 4 5 4 1 — 13

Ucieczki nieletnich z doméw rodzinnych i innych placowek, a takze
wagary stanowig powazny czynnik demoralizacji nieletnich. Miodziez
spotyka sie bowiem z elementem kryminogennym i spotecznym. Wycho-
wankowie placowek wychowawczo-resocjalizacyjnych (czesto rowniez
mtodziez uciekajgca z rodzinnych doméw) dokonuje ponownie prze-
stepstw, zwiaszcza kradziezy z wlamaniem do obiektow prywatnych badz
gospodarki uspotecznionej, rozbojow ,czy gwalow.

W zakresie walki z patologig istotng role poza placéwkami wycho-
wawczymi, sprawujg sady dla nieletnich. W zakresie orzecznictwa sgdo-
wego w ostatnich latach rysuje sie bardzo korzystna tendencja odcho-
dzenia od tradycyjnych form karnoprawnych na rzecz spoteczno-admini-
stracyjnych i opiekuinczych. Dane dotyczace orzecznictwa sgadowego
przedstawia ponizsza tabela

» LP. Rozpoznana sprawa
1 Orzeczenie Zaktadoéw Po-
prawczych 4 5 6
2 Orzeczenie Zaktadéw Po-
prawczych w zawieszeniu 18 35 21
3 Orzeczenie dozoru kuratora 138 134 161
4 Orzeczenie dozoru rodzicow 57 64 87

5  Orzeczenie warunkowego
zwolnienia z zaktadow po-
prawczych i zakladow wy-

chowawczych 111 4/5 2/1
6 Pozbawienie wiadzy

rodzicielskiej 55 52 56
1 Zawieszenie wiladzy

rodzicielskiej 1 22 19
8 Ograniczenie wiadzy

rodzicielskiej 224 196 261
9 Orzeczenie Zaktadow 13

Wychowawczych 22 15
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Z przedstawionych powyzej danych wynika, ze w ostatnich latach
systematycznie zwieksza sie liczba rodzin ktore nie wypetniajg funkcji
socjalistycznej i opiekunczo-wychowawczej, co jest rownoznaczne z
zwiekszeniem liczby dzieci i miodziezy zagrozonej demoralizacjg. Stad
tez bardzo duza liczba orzeczen, na mocy ktorej opieke nad nieletnimi
sprawujg kuratorzy sadowi. Dziatalno$¢ kuratorow ma dwa aspekty:
profilaktyczny i terapeutyczny. Terapia obejmuje takie dziatania kura-
tora, ktore majg na celu zmiane postaw spoteczno-moralnych wycho-
wankdéw. Sad Wojewddzki zatrudnia 12 kuratorOw etatowych, oraz 237
kuratorow spotecznych. Do obowigzkéw kuratora nalezy wykonywanie
czynnosci zleconych przez sedziego dla nieletnich w toku $ledztwa, oraz
sprawowanie dozoru nad podopiecznymi na mocy orzeczenia sadow.
Znaczna grupa kuratorow pracuje w Kuratorskich OS$rodkach Pracy
z Miodzieza. Poczatek lat osiemdziesigtych przyniost stagnacje, a nastep-
nie redukcje tych placowek. Przyczyng tego zjawiska byt brak kadry,
zwilaszcza nauczycieli. Obecnie na mocy Prezesa Sgdu Wojewodzkiego
uruchomiono 6 takich placowek na terenie wojewddztwa, w tym 1 przy
Sadzie w Kozienicach, 1 przy szkole podstawowej w Pionkach, oraz 4
w Radomiu przy szkotach 4, 5, 10, 31.

Podsumowanie

W niniejszym opracowaniu przedstawione zostaty tylko niektore
aspekty niedostosowania dzieci i miodziezy w wojewddztwie radomskim.

Na podstawie danych uzyskanych w Wojewddzkim Urzedzie Spraw
Wewnetrznych, Sadzie Wojewodzkim i Kuratorium OS$wiaty i Wycho-
wania w Radomiu staratam sie wykaza¢ tendencje rozwojowe wystepu-
jace w zakresie patologii i niedostosowania spotecznego dzieci i miodzie-
zy. Przedstawiane dane statystyczne nie oddajg w peini skali zjawiska,
pozwalajg jednak wysnu¢ Kilka istotnych z punktu widzenia profilakty-
ki wnioskow.

1. W ostatnich latach da sie zaobserwowaé systematyczny wzrost
przestepczosci nieletnich. Najwieksze nasilenie tego zjawiska wystepuje
w aglomeracjach miejskich (przede wszystkim w Radomiu), aczkolwiek
wzrost przestepczosci zauwazalny jest takze na terenach wiejskich.

2. Z roku na rok obniza si¢ rowniez wiek sprawcow czyndw niezgod-
nych z prawem i przestepczosci grupowej nieletnich. Np. w1985,
przestepstwa kryminalne (gtéwnie wiamania, kradzieze) z udziatem !
osobowych grup nieletnich (m. in. 10 i 11 lat, 12 i 13 lat) stwierdzono
w 22 przypadkach, a w grupie 3 osobowej (m. in. 11, 13, 14 lat) w 18
przypadkach.

3. Gwaltownie wzrasta liczba zagrozonych patologig spoteczng dziew-
czat, junakéw OHP, nasila sie aspoteczno$¢ i pasazytnictwo miodziezy
nie uczacej sie nie pracujace;j.

4, Od 1983 r. systematycznie wzrasta liczba miodziezy spozywajacej
alkohol. Tendencja ta dotyczy nie tylko miodziezy, odbija stanu spozy-
cia alkoholu w catym spoteczenstwie w skali naszego kraju. Alkohol
stanowi jeden z istotnych elementow polskiej obyczajowosci. Negatyw-
ne wzory spozywania alkoholu przekazywane sg przez rodziny, organiza-
cje miodziezowe, zaklady pracy. Procz zdrowotnych, kulturowych i eko-
nomicznych strat wyniktych ze spozywania alkoholu bardzo istotny jest
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kryminogenny aspekt zjawiska. Znaczna cze$¢ wykroczen zwilaszcza
bojek, gwattdw i wlaman dokonywana byfa przez nieletnich znajduja-
cych sie pod wptywem alkoholu. Nalezy zwrdci¢ uwage na inng strone
tego problemu. W skali catego kraju ok. 50% nieletnich przestepcow,
wychowywato sie w rodzinach, w ktérych alkohol spozywano natogowo.
Wedtug statystyk sadowych odsetek skazanych nieletnich, ktérych ro-
dzice lub opiekunowie naduzywajg alkohol wykazujg tendencje wzro-
stowa,
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BIULETYN KWARTALNY RADOMSKIEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
TOM XXIII 1988 ZESZYT 2

ANDRZEJ W. LIPINSKI

PRZEGLAD POLSKICH BADAN NAD WEADZA LOKALNA
(WRAZ Z BIOGRAFIA PRZEDMIOTU)x

1. Problematyka wiadzy lokalnej stanowi przedmiot zainteresowania
kilku pokrewnych dyscyplin: prawa, ekonomii, socjologii, nauki o poli-
tyce. W badaniach prawniczych podejmowane sg takie kwestie jak:
funkcjonowanie instytucji lokalnych w Swietle obowigzujacych przepiséw
prawnych, problematyka wiadzy panstwowej, samorzadu terytorialnego,
uprawnien i obowigzkéw obywatelskich, $wiadomo$¢ prawna spoteczen-
stwa itd.  Ekonomistow interesuje zwilaszcza szeroka problematyka
zaspokajania potrzeb indywidualnych (i spotecznych), efektywnos¢
gospodarowania w skali ,,mikro”, wzory konsumpcji, problemy wt6rnego
podzialu dochodu narodowego i in.2. Socjologowie podejmujg kwestie
oddziatywann wiadzy lokalnej i lokalnego $rodowiska spotecznego,
politologowie za$ zagadnienie funkcjonowania lokalnego systemu poli-
tycznego — zainteresowania jednych 1 drugich mieszczg sie we wspdélnym
obszarze badawczym ,lokalnej polityki”, widzianej zaréwno od strony
aktoréw wewnetrznej sceny, wielkiej sceny politycznej, jak i otoczenia
spotecznego lokalnego systemu. Ten ostatni teren stanowi przedmiot
najmtodszej dyscypliny — socjologii polityki. Dorobek tej dyscypliny
stanowi przedmiot niniejszej prezentaciji.

2. Badania typu socjologiczno-politologicznego pojawity sie w Polsce
na poczatku lat 60-tych. Zainicjowane w Uniwersytecie Warszawskim
Przez Zygmunta Baumana, zaowocowaly jedng cenng monografig
Winicjusza Narojka s.

Autorzy tych badan oparli sie na wzorach amerykanskich, polegaja-

cych na ustalaniu ,lokalnych elit wiadzy” — ,ludzi wiadzy” i ,ludzi
wplywow”, Stosowana przez badaczy amerykanskich metoda polegata
na ustaleniu zawartosci zespotdw (,ludzi wihadzy” i ,ludzi wpltywéw”)

0 zatozonych w definicjach cechach, z pomocg rozmaicie dobieranego
Zestawu tzw. ,,sedziow spotecznych”, zwykle pomys$lanego w ten sposdb,
y obejmowat osobnikéw najlepiej poinformowanych ,jak sie rzeczy
niaH” na ,szczytach”4) Celem takiego postepowania bylo uzyskanie

x)1 ozpracowanie przygotowane w ramach programu badawczego CPBP 11

I Szeroko znane sa tutaj zwiaszcza badania realizowane od szeregu lat w

0,Aucie Panstwa i Prawa Polskiej Akademii Nauk, pod kierunkiem prof.
Westra Zawadzkiego. ) ] )

tz) i Ciekawe byty w szczegolnosci badania zrealizowane w latach 1976—1980
ol™ac™ Preblemu Ill. 2 nt. ,,Systemy wartosci a wzory konsumpcji spoteczeristwa
leP°” ;\)})\7" kierunkiem prof. prof. J. Lewandowskiego i M Pohorillego.

197 P°r. W. Narojek, System wiadzy w mieScie. Studium monograficzne, Wroctaw

1950 ) J Steward, Areas Research. The Theory and Practice, New York
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wiedzy nie tyle o tym jakie wyobrazenia o stosunkach wiadzy panuj;
na objetym badaniami terenie, lecz o tym jaka jest rzeczywiscie ow;
struktura wiadzy.

Uzyteczno$¢ procedur stosowanych przez badaczy amerykanskich
powaznie ograniczat fakt nade wszystko zasadniczo odmiennej struktury
wiadzy w Polsce i w Stanach Zjednoczonych AP. W Polsce wiladza
lokalna funkcjonuje w modelu centralistycznym, co nakazuje stosowac
odmienne kryteria identyfikacji lokalnych elit wiadzy. Znikaty réwnie;
w optyce polskiej relacje miedzy ,kapitanami przemystu” a wiadzami
lokalnymi — jeden z gtdwnych przedmiotéw studiow badaczy amery-
kanskich.

W programie konceptualizacji badan polskich zaproponowano cztery
nastepujace ptaszczyzny analizy i identyfikacji elity wiadzy:

I) strukturalno-genetyczng — polegajaca na ustaleniu Srodowisk,
z ktérych wywodzg sie cztonkowie elity i mechanizmoéw, realizujgcych
doptyw osobnikéw do elity z tych S$rodowisk; metoda analizy byt
zestawienie struktury spotecznej elity ze strukturg spotecznosci i barier
karier cztonkéw elity, prowadzace do odtworzenia procesow rekruta-

cyjnych;

I) strukturalno-funkcjonalng — prowadzacg do ,wykrycia” relacji:
elita — struktura spotecznosci;

ergo — interesy jakich Srodowisk i w jakim stopniu zaspokaja elita,
z jakimi elementami struktury jest zwigzana funkcjonalnie;

Il1) pozycyjna — tj. badanie formalnej elity: jakie pozycje
i w jakich organizacjach spotecznosci lokalnej zajmuja cztonkowie;

IV) wreszcie osobowosciowg — tj. badanie struktury osobowosci

cztonkow elity;

czy czionkowstwo w elicie jest skorelowane z jakim$ szczegdinym
typem osobowosci ¥

3. W. Narojek w konkretnym przedsiewzieciu badawczym (zrealizo-
wanym na terenie Ptocka) obok zadania ,ustalenia lokalnej elity wiadzy
postawit sobie réwniez inne zadanie: ,,wykrycie” mechanizmu funkcjo-
nowania wiadzy lokalnej.

Dla celéw analizy wyodrebnit on dwie ,,sceny” —

a) scene Miejskiej Rady (narodowej),

b) scene Komitetu Miejskiego PZPR.

Na materiale empirycznym autor badan formutowat konkluzje
0 ,zachodzeniu” na siebie obu scen oraz o tendencji zasadniczej
»,homogenizacji” lokalnego os$rodka dyspozycyjnego. Wiadza lokalna w
swej dziatalnosci politycznej i gospodarczej zorientowana byta bardziej
na ,mozliwo$¢ prowadzenia jednolitej polityki w miescie”, anizeli na
artykutowanie zréznicowanych interesow.

»Podsumowujgc obesrwacje uczynione nad mechanizmem wiladzy
w Zawodziu (kryptonim obiektu badan — AWL) — wskazywat autor —
nalezy stwierdzi¢ znaczne zespolenie wiadzy terenowej z wiadza partyjna.
W obu tych o$rodkach dominuje aktywno$¢ przede wszystkim personelu
kierowniczego réznych organizacji lokalnych. Szeroki udziat personelu
kierowniczego we wladzach miejskich sprzyja koordynacji dziatania
pojedynczych placéwek oraz pewnej integracji heterogenicznych ,wiadz’

*) Patrz: Z. Bauman, Struktura whadzy spotecznosci lokalnej. Konceptualizacji
badan, w: Studia Socjologiczno-Polityczne, 1962, No. 12.
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wystepujagcych na miejskiej scenie woko6t wzglednie wyodrebnionej
i zwartej platformy zycia politycznego. W ten sposéb ulokowane
w scentralizowanym systemie wiadzy panstwowej miasto przestaje by¢
luzZnym skupiskiem zdalnie sterowanych placéwek”6y.

4. Ten typ zainteresowan kontynuowany byt w pracach J. Tarkow-
skiego ') oraz w GUS-owskich badaniach nad radnymi i czionkami
prezydiow rad narodowych w latach 1958—1969 8) Szerzej podjeto pro-
blematyke lokalnego przywodztwa w badaniach zrealizowanych w
Instytucie Filozofii Polskiej Akademii Nauk w 1972 r.8). Warto wymienic
takze oryginalne na gruncie polskim badania psychologicznych cech
dziataczy lokalnych prowadzone przez Aleksandre Jasinska w latach
60-tych 10%2

5 Nowym etapem w rozwoju badan nad wiadza lokalng, przywodcami
lokalnymi, lokalnym stylem rzadzenia byt udziat zespotu socjologéw
7 Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk oraz Instytutu
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego (kierowanego przez prof. Jerzego
J. Wiatra) w miedzynarodowym programie badan poréwnawczych,
poczgwszy od 1965 r. Badania te objety Stany Zjednoczone, Polske,
Jugostawie i Indie “). Inicjatywa tych badan wyszta od amerykanskiego
socjologa Philipa E. Jacobsa.

W Polsce badania objety trzydzieSci powiatow i szeS¢ miast wydzie-
lonych z powiatow. Tyczyly one przywodcéw i dziataczy lokalnych,
przeprowadzono rowniez poréwnawcze badania ludnosci. Do wspolnej
monografii ,,Values and the Activity Community” weszty wyniki badan
nad 888 dziataczami lokalnymi (ze szczebla powiatowego), byta to
najliczniejsza jak dotad préba reprezentacyjna w badaniach realizowa-
nych w Polsce. Wyniki tych badan interpretowane poréwnawczo daty
podstawe dla sformutowania katalogu cech wspolnych i odrebnych
dziataczy polskich. Zespdt polski ) stat sie inicjatorem i realizatorem
dalszych prac nad przywodztwem politycznym ”).

Dalsza wspotpraca podejmowana byta na kongresach i spotkaniach
miedzynarodowych (m, in. na Swiatowym Kongresie Socjologicznym
w Uppsali w 1978 r., Swiatowym Kongresie Nauk Politycznych w Mos-
kwie w 1979 r., Zjezdzie Towarzystwa Studiow Miedzynarodowych
w Meksyku w 1983 r., a takze na miedzynarodowych spotkaniach
socjologbw w Polsce (w Zaborowie w 1977 r., i w Kaliszu w 1979 r.).

Badania miedzynarodowe koordynowane sg przez Komitet Poréw-
nawczych Badan nad Polityka Lokalng Miedzynarodowego Towarzystwa

) W. Narojek, op. cit.,, s. 136. L ) ] o
J. Tarkowski, Systemy Po_lltyczne owiatow puttuskiego i wadowickiego
w perspektywie poréwnawczej, IFiS_PAN 1973. Maszynopis rozprawy doktorskiej.

8) J. Tarkowski, J. Wiatr, K. Zagoérski, Radni i cztonkowie prezydiéw rad
narodowych 1958—1969. Warszawa GUS 1972. )

’) Ogtoszono z nich tylko jedng monografie: K.
radnych wojewodzkich rad narodowych, Wroctaw 1979. . ]
1)) A. Jasinska, Psychospoteczne cechy dziataczy lokalnych, w: Studia Socjolo-
giczno-Polityczne, 1967, No. 23. ) ) .

n) Wyniki tych badan opublikowano w tomie ,Values and the Active
Community. A Cross-National Study of the Influence of Local Leadership”, pod
red. P. E. Jacobs’a, New York 1971.

Jasiewicza, Role spoteczne

12) Szcze _élng role odgrywali w nim: A. Jasinska, A. i K. Ostrowscy,
A. Przeworski (do 196 {2 J. Tarkowski i J. J. Wiatr jako kierownik zespotu.
) Por. J. J. Wiatr, K. Ostrowski, Political Leadership: What Kind of Profes-

sionalism?, w: Studies in Polish Political System, pod red. J. J. Wiatra, Wroclaw
1967.
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Nauk Politycznych (od 1970 r.) i przez nowg, ukonstytuowang w 1982 r,
organizacje pod nazwag Miedzynarodowe Poréwnawcze Archiwum im.
Steina Rokkana (Stein Rokkan International Comparative Archive on
Leaderschip, Participation and Local Government Performance to Meet
Social Needs). W sktad tej drugiej organizacji wchodzg zespoly badawcze
kontynuujgce badania oparte o zatozenia i metody miedzynarodowego
badania poréwnawczego, zainicjowanego przez P. E. Jacobs’a. W archi-
wum zgrupowane zostalty w postaci skomputeryzowanej dane z badan
przeprowadzonych w Finladii (1981), Francji (1979—1981), Holandii
(od 1979 r.), Korei Potudniowej (1980—1982), Polski (od 1965 r.),
Hongkongu (1980—1982), Indii (1965—1970), Jugostawii (1965—1970),
Republiki Federalnej Niemiec (1980—1981), Singapuru (1981—1982),
Szwecji (1979—1982), Tajlandii (1979—1980), USA (od 1965 r.) u.

6. W 1976 r. zalnicjowano nowy program badawczy nt. systemOw
wartosci i wzorow konsumpcji spofeczenstwa w ramach problemu
miedzyresortowego Il1l. 2. Koordynatorem tych badan byt Instytut
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego (a wczesniej Instytut Filozofii
i Socjologii PAN).

Obok problematyki funkcjonowania i mechanizméw wiadzy lokalnej
podjeto nowg tematyke — ksztattowania i zaspokajania potrzeb ludnosci.

Celem tych badan bylo ukazanie wplywu, jaki ,,przywodcy lokalni
mogli wywiera¢ na efektywno$¢ polityki zmierzajgcej do zaspokojenia
potrzeb (materialnych i innych) ludnosci”, przesuwajgc tym samym
punkt ciezkosci ,z tradycyjnych dociekan nad sktadem i postawami
dziataczy — tez zreszta badanymi — ku sprawom ich rdl spotecznych
i efektéw ich dziatan” (J. J. Wiatr).

Badania objety:

i) w pierwszej fazie (1977—1979) — sze$¢ miast, ktore byty przed-
miotem badan w 1966 r.. Cieszyn, TomaszOow, Siedlce, Starachowice,
Tczew i ZamosE LS);

i) w drugiej fazie (1978—1980) — dwa wojewddztwa: kaliskie
i siedleckie It).

Badania warszawskiego zespotu prof. Jerzego J. Wiatra rozpoczely sie
po zakonczeniu reformy administracji terenowej (ostatni etap 1975 r.),
ktorej ideowym zatozeniem byto wzmocnienie lokalnego osrodka decy-
zyjnego (zwlaszcza miejsko-gminnego), zblizenie wiadzy lokalnej do
obywateli, a tym samym zwiekszenie wptywu spoteczenstwa na realizacje
ambitnych programdw rozwoju spotecznego i gospodarczego.

Zachwianie  (kryzys czerwcowy 1976 r.), a nastepnie zafa-
manie sie centralnego programu przyspieszonego rozwoju, spowodowato
deformacje reformy lat 1972—1975. Zamiast antycypowanego kierunku
decentralizacji rzadzenia i delegowania uprawnien wiadz centralnych
i wojewddzkich na lokalne szczeble rzadzenia nastgpit gwattowny trend
centralizacyjny, wyrazajacy sie w ograniczeniu inicjatywy i uprawnien
wiadzy lokalnych i drobiazgowej ingerencji centrum w lokalne decyzje.

14) Szersza informacja w tym zakresie: J. J. Wiatr, Przywo6dztwo polityczne
w Polsce w_Swietle badan socjologicznych, w: Studia Socjologiczne, 1984, No. 2.
15) Wyniki tego etapu opublikowane zostaty w monografii: Wiadza lokalna
a zaspokajanie Eptrzeb, pod red. J. J. Wiatra, Warszawa, wydawnictwo Uniwer-
sytetu Warszawskiego 1981. )
M) Por. Wiadza lokalna u progu kryzysu, pod red. J. J. Wiatra, Warszawa UW
1983 (mata poligrafia).

106

W tych warunkach badania zorientowane na penetrowanie obszaru
spotecznych potrzeb — zaspokojonych i niezaspokojonych — staty sie
nieoczekiwanie studium nadciagajgcego kryzysu.

7. Celem badan zespotu Uniwersytetu Warszawskiego byto ,,ustalenie,
w jaki sposéb i z jakimi wynikami wiadze wojewoOdzkie, miejskie
i gminne realizujg polityke zaspokajania potrzeb ludnosci, a takze
wskazanie — przynajmniej w sensie hipotetycznym — od czego zalezy
relatywne powodzenie lub fiasko dziatan w tym zakresie.

Przyjeto w analizie poréwnawczy punkt widzenia. W pierwszej fazie
przedmiotem badarn byto wspomnianych sze$¢ miast $redniej wielkoSci
(32-—63 tys. mieszkancoéw). W miastach tych w 1966 r. przeprowadzono
badania w ramach wspomnianego programu miedzynarodowego, zatem
badania — przeprowadzone w 1977 r. — pozwolity uchwyci¢ nie tylko
problem zroznicowania i lokalnej mobilnosci, ale rowniez dynamike
w czasie 1I).

W drugiej fazie przedmiot badar stanowit obszar dwéch — wybrano
przypadkowo — wojewddztw: kaliskiego i siedleckiego. Byly to woje-
wodztwa ,,kontrastowe”. Kaliskie nalezato do najlepiej rozwinietych
w kraju, siedleckie jest stosunkowo ubogie i stabo rozwiniete. Kaliskie
nalezy do obszaru wielkopolskiego kregu kulturowego (nalezato do
dawnego wojewddztwa poznanskiego), tradycyjnie charakteryzujgcego sie
wysoka kulturg gospodarowania i organizacji, podczas gdy siedleckie jest
typowym wojewodztwem Polski wschodniej, ktére wiasciwie dopiero
po drugiej wojnie Swiatowej uzyskato szanse wydobycia sie z zacofania.

Poréwnanie pomiedzy wojewodztwami stanowity pierwszy szczebel
pracy poréwnawczej. Drugim szczeblem byto poréwnanie wewnatrz
wojewoOdztw 1 miedzy wojewodztwami jednostek administracyjnych
0 poréwnywalnych cechach. W kazdym z wojewddztw dobrano do
bardziej pogtebionej analizy po dwa miasta, po dwie jednostki miejsko-
gminne i po dwie gminy wiejskie, otrzymujgc Htacznie 12 jednostek,
obiekt badan nad dziataczami i ludnoscia.

Stawiajgc sobie zadania analizy poréwnawczej uczestnicy badan
wyszli z zatozenia, iz mimo centralistycznej struktury rzadzenia w Polsce,
istniejg powazne réznice pomiedzy poszczeg6lnymi regionami i ze roznice
te dajg sie wyttumaczyc:

— cechami spoteczno-ekonomicznymi i demograficznymi jednostek
administracyjnych;

— cechami psychospotecznymi ludnosci;

— cechami  psychospotecznymi i sposobem dziatania lokalnych
kierownictw politycznych, administracyjnych i gospodarczych 1).

W trakcie badan stosowano cztery podstawowe techniki zbierania
materiatu:

i) statystyczng analizg zagregowanych danych na temat rozwoju
spoteczno-ekonomicznego wojewddztw, miast i gmin, na podstawie ktorej
dokonywano charakterystyki poziomu rozwoju i efektow zmian realizo-
wanych w dziedzinie zaspokajania potrzeb ludnosci;

17) Por. R. Siemienska, J. Tarkowski, Polish Local Leaders and Fulfillin
Community Needs. Politicians or Administrators?, w: International Politica
Science Review, vol. 1- 1980, No. 2. ) o

18) Por. Wiadza lokalna u progu kryzysu. Studium dwu wojewoOdztw, praca
zbiorowa pod red. J. J. Wiatra. Rozdziat J. J. Wiatra, Zalozenia teoretyczne
i metodologiczne badan, ss. 5—19.
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i) monografie terenowe funkcjonowania wtadz wojewddzkich, miejs-
kich i gminnych ze szczegélnym uwzglednieniem studiow wybranych
decyzji, odnoszacych sie do zaspokojenia lokalnych potrzeb;

iii) wywiady kwestionariuszowe przeprowadzane wsrdd dziataczy
wojewddzkiego szczebla systemu wiadzy, ws$rdd pierwszych sekretarzy
i naczelnikdbw wszystkich miast i gmin w wojewoddztwie oraz wsrod
szerszych grup aktywu w szesSciu wybranych do badan jednostkach
w ramach kazdego z wojewodztw;

iv) wywiady kwestionariuszowe wsrod reprezentacyjnych préb
ludnoSci w dwunastu jednostkach administracyjnych — po  sze$¢
w kazdym z wojewddztw.

Badania realizowane byly przy przychylnym stosunku wiadz woje-
waodzkich i miejskich. Na szczeblu lokalnym do badan wigczyto sie
réwniez szereg dziataczy, ktorzy wspotpracowali z zespotem przy precy-
zowaniu hipotez i opracowaniu interpretacji danych. Tradycyjnie
zaktada sie przeciwienstwo miedzy podmiotami a przedmiotami badan,
w tej wszakze konkretnej sytuacji wspotpraca okazata sie niezwykle
pomocna, zwlaszcza przy poszerzaniu zrodet informaciji.

Niedostatkiem zrealizowanych badan byto nieuwzglednienie — zwa-
zywszy na centralistyczny model funkcjonowania wiadzy i orientowania
sie dzialaczy lokalnych przede wszystkim na polecenia i dyrektywy
»pltynace z gory” — problematyki centrum, mechanizméw funkcjonu-
jacych w wertykalnej strukturze itd.

8. Badania siedlecko-kaliskie kontynuowane sg od 1981 r. Ich celem
jest ustalenie ,,w jakim stopniu i w jakim kierunku zmienity sie lokalne
ekipy przywddcze po kryzysie lat 1980—1981 i w warunkach dokony-
wanych pézniej zmian politycznych” (J. J. Wiatr).

9. W wyniku badan zespotu warszawskiego powstaty liczne prace,
traktujgce o problematyce wiadzy lokalnej i lokalnego przywodztwa,
szereg przetozono roéwniez na jezyk angielski, czynigc badania polskie
dostepnymi  réwniez dla miedzynarodowego S$rodowiska socjologéw
i politologow 19).

Problematyke politycznych aspektow funkcjonowania matych spotecz-
nosci i mikroregiondw podejmowano réwniez na Slasku, m. in. w ramach
miedzyresortowego programu MR-I11-17, koordynowanego prze” Instytut
Nauk Politycznych Uniwersytetu Slaskiego. W ramach tych badan
zrealizowano prace regionalne nad Kkulturg polityczng mieszkancow
i czeSciowo funkcjonowaniem instytucji politycznych Slaska Opolskiego?).
Badania te spotkaty sie z zarzutami typu warsztatowo-metedologicznegoll),

19 Por. zwiaszcza opracowania: K. Ostrowski, A. Przeworski, Local Leadership
in Poland, w: The Polish Sociological Bulletin, 1967, No. 2; J. Tarkowski, Local
Leadership_and Horizontal Integration in Poland, w: Territorial Politics in
Infuences in a Centralized System: Resources. Local Leadership and Horizontal

Integration in Poland, w: Territorial Politics in Industrial Nations, ed S. Tarrow,
P. J. Katzenstein, L. Graziano, New York 1978; R. Siemienska, A. Jasinska,
Attitudes of Local Autorities Prior to the Crisis of 1980, w: Sisyphus — Socio-
logical Studies, vol. Il, 1982; R. Siemienska, Local Party Leaders in Poland, w:
International Political Science Review, vol. 4, 1983, No. 1

») Por. W. Jacher, B. Reiner, Kultura polityczna mieszkancéw Slaska

Opolskiego, Opole 1980. ) o )
2) Patrz: F. Ryszka, Nauka o polityce. Rozwazania metodologiczne, Warszawa
1984, ss. 212—213.
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cho¢ dostarczyly pomocnego materiatu w dalszych precyzacjach tego
kierunku badan.

11. Zagadnienia wiadzy lokalnej i lokalnych interesow podjeto takze
wycinkowo w pracach zespotu radomskiego pod kierunkiem A. Piekary
i A. W. Lipinskiego. Koncepcja tych badan zrodzita sie na podiozu
obserwacji kryzysu idei panstwowej makro-racjonalnosci i zmierzata do
konstrukcji modelu wiasciwej mikro-racjonalno$ci — przejawiajacej sie
w lokalnej aktywno$ci i mobilnosci, Scieraniu sie lokalnych intereséw,
wrazliwosci i elastycznosci instytucji lokalnych wobec tych intereséw
i potrzeb, itd. Celem badann byla réwniez ocena efektywnosci funkcjo-
nowania istniejagcego systemu mikroregionalnego. Badaniami objeto
obszar miejsko-gminny ltzy. Badania rozpoczety sie w potowie 1980 r.
i faktycznie zrealizowano jedynie wstepny etap prac badawczych
(w sotectwie Chwatowice i czeSciowo w Hzy); przerwat je grudzien
1981 r.

Badania zespotu nawigzywaly w zatozeniach teoretycznych do nurtu
amerykanskich ,,community research”, podejmujacych problem samo-
wystarczalnosci matych spotecznosci, zakladajgc oczywiscie modyfikacje
tych zewnetrznych doswiadczen w lokalnych warunkach polskich.

Sygnalizowane podejscie reprezentowat w badaniach amerykanskich,
realizowanych jeszcze przed drugg wojng C. C. Taylor. Zwrécit on
uwage, iz spoteczno$¢ lokalna jest nade wszystko grupg spoteczng,
podstawowg komdrkg w nowoczesnym spoteczenstwie ,,zblizajacg sie do
samowystarczalno$ci”. Precyzowat on tre$¢ tej samowystarczalnosci:
posiadanie przez ,,community” wiekszosci podstawowych instytucji zycia
spotecznego (mieszkania, szkoty, przedsiebiorstwa przemystowe, system
samorzadnych wiadz, kosScioty itd.), zréznicowanie zaje¢ I zainteresowan
ludzi w obrebie wspélnoty ,,zapewniajgce wszystkie typy S$wiadczonych
ustug i stosunkéw koniecznych dla uczynienia codziennego zycia sprawnie
dzialajacym mechanizmem?™2). Jak zauwazyt A. L. Bertrand koncepcja
Taylora wytrzymata probe czasu znalazta kontynuatorow w badaniach
powojennych w Stanach Zjednoczonych?’).

Przyktadem analizy podejmujacej watek ,,petni” badZ ,,samowystar-
czalnosci” — jako funkcji spetnianych przez spoteczno$¢-wspdlnote —
moze by¢ studium Ch. P. Loomisa i J. A. Beegle’a. Traktujg oni
spotecznos¢ lokalng (zarébwno wiejskg jak miejskg) jako zlokalizowany
system spoteczny. W przypadku gdy miejscowoscig tg jest osrodek
handlowo-ustugowy, tzw. trade-center autorzy proponuja stosowacé zio-
zone nazewnictwo ,trade-center-community”. Jest to konieczhe —
zdaniem autoréw — gdyz pierwszy czton oznacza kulture miejska, ktorej
cechami sg anonimowos$¢ i mentalno$¢ cztowieka interesu, gdy z drugim
cztonem wigzemy takie cechy jak: familijno$¢, sasiedzko-przyjacielski
charakter stosunkow itp.2).

W analizach zwolennikéw podejscia systemowego podkre$lana jest
zwlaszcza cecha funkcjonalnosci community, nie za$ wylacznie rola
Jface to face” kontaktow. Spoteczno$¢ lokalna staje sie przeto samo-
dzielnie funkcjonujgcym mechanizmem gospodarczym, politycznym,

) Por. C. C. Taylor, Rural Society in its Economics. Historical and Psycho-
logical Aspects, New York 1933, ss. 514—550.

23) A.'L. Bertrand, Rural Society, Boston 1958, s. 77.

18251 Por. Ch. P. Loomis, J. A. Beegle, Rural Social Systems, New York 1950,
s. 189.
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spotecznym zaspokajajagcym podstawowe potrzeby, jak rowniez aspiracje
i dazenia do osiggania satysfakcji zyciowych przez jej czionkéw. Ten
trend w traktowaniu problematyki wspolnotowej wigza¢ nalezy nade
wszystko z przemianami samej spotecznosci lokalnej na obszarze
spoteczenstw przemystowych.

Zasygnalizowane podejscie Loomisa i Beegle'a wydato sie nam
uzytecznym punktem wyjscia przy analizach réznych typdw spofecznosci
lokalnych, wigczajac w to réwniez — wystepujacg w spoteczenstwie
polskim — instytucje gminy. Moze ona zostaC potraktowana jako sui
generis samowystarczalny obszar gospodarczy, polityczny, kulturalny —
mikroregion. Takie podejScie pozwalato réwniez wykorzysta¢ niektore
doswiadczenia socjologéw amerykanskich.

Organizacja gminna posiada w Polsce tradycje, siegajacg XII wieku.
Jej trwatos¢ — jako formy organizacji spotecznosci wioskowych —
da sie chyba jedynie przyrowna¢ do réwnie trwatej rosyjskiej ,o0bszczi-
ny”. Gmina przetrwala okres rozbiorow i w Polsce miedzywojennej
stanowita najnizszg jednostke podziatu terytorialnego kraju. W Polsce
Ludowej gmina istniata do 1954 r. Zgodnie z ustawag z 1950 r. gmina
stanowita podstawowe ogniwo podziatu terytorialnego kraju, bedac
organami jednolitej wtadzy panstwowej. W 1954 r. w miejsce gminy
wprowadzono gromady (i osiedla). W 1972—73 po reformie administra-
cyjnej powrécono ponownie do gmin  —  jako podstawowych
jednostek podziatu terytorialnego kraju — gospodarzy samodzielnych
mikroregionéw spoteczno-gospodarczych, zaspokajajacych podstawowe
potrzeby ich cztonkéw: potrzeby producentéw, potrzeby konsumentdw,
potrzeby obywateli itp.

Zatozona w ustawie wzgledna autonomiczno$¢ organizacji gminnych,
wyposazenie ich w szereg uprawnien rzeczowych i finansowych czynita
»,nadzieje” na efektywne zastosowanie w badaniach wspomnianego
podejécia systemowego, jako ze bada¢ racjonalnie ,efektywno$¢” mozna
jedynie w odniesieniu do pewnych wzglednie wyodrebnionych spotecz-
nych catosci.

Praktyka i tej praktyki badania nie potwierdzity tych oczekiwan,
zycie nie wypetnito realng trescig rozwigzan ustrojowych. W Swietle
zebranego materiatu empirycznego wylaniat sie obraz uwigdu instytucji
samorzadowych. Kazdorazowy przejaw oddolnej inicjatywy mieszkancow
sotectwa musiat by¢ obligatoryjnie konsultowany z gming i zyskaé
akceptacje ze strony organu zarzadzajgcego (naczelnika). Przykiadowo
dysponentem podstawowego sprzetu rolniczego na terenie gminy jest
Spoétdzielnia Koétek Rolniczych, podlegta naczelnikowi, podczas gdy
zgodnie z ideg kétek rolniczych o wykorzystaniu sprzetu decydowac mieli
sami mieszkancy wsi. Przeto rolnicy zwykli przyjmowac postawe
»wyczekiwania na rutynowg reakcje gminy (kojarzong z naczelnikiem
i urzedem naczelnika), wynikajacg z planu gminnego i punktu widzenia
gminy. Z wypowiedzi respondentow wytaniat sie obraz paternalistycz-
nego oblicza wiadzy (gminnej), nieufnej wobec inicjatyw indywidualnych
producentdow, nawet podejrzliwej, przekonanej o wytgcznej odpowie-
dzialnosci za los i postep na wsi.

W opiniach rolnikéw nie uzyskal réwniez potwierdzenia antycypo-
wany przez twérce reformy gminnej ,image” sprawnej i efektywnej,
o rozlegtych kompetencjach, egzekutywy gminnej (naczelnik i aparat
urzedu gminnego). Administracja gminna okazywata sie wielokro¢
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catkiem bezsilna wobec réznorakich potrzeb producentow, niewrazliwa
na naciski, z uwagi na niedowtad uprawnien wtadczych (np. niemozliwosé
dysponowania dystrybucjg materiatbw budowlanych, pasz, nawozow,
Srodkéw produkcji, sprzetu gospodarczego; przeniesienie dyspozycji np.
kredytowania na wyzsze szczeble zarzadzania itd.). Aparat zarzadzajgcy
mikroregionu okazat sie przeto — mimo pozornie rozlegtej kompetencji
— silnie uzalezniony od szczebli nadrzednych w ocigzalej etatystycznej
strukturze. Sytuacja taka sprzyjata wyksztatceniu roznorakich poza-

prawnych technik przetargowych i manipulacyjnych, nie mowigc
0 zwyktej korupcji. Gmina miast by¢ podmiotem gospodarczym stata sie
obiektem i przedmiotem zewnetrznych oddziatywan i manipulacji.

W badanej populacji przyktadowo znany byt ,,casus” wygrywania spraw
gospodarczych na szczeblu gminy przez mieszkancow jednej ze wsi dzieki
nepotycznym powigzaniom z urzednikiem panstwowym najwyzszego
szczebla.

Sytuacja taka deformowata silnie zalozony obraz mikroregionalnej
wspolnoty gminnej, ktéry zdawata sie prefigurowa¢ ustawa z 1972 r.,
paralizowata rowniez wszelkg aktywno$¢ publiczng i spoteczng miesz-
kancow gminy. Konkluzje te pokrywaty sie — biorgc pod uwage
najnizszy szczebel wiadzy lokalnej — z wnioskami wsze$niej sygnalizo-
wanych badan.
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2. Kronika Radomia 1976—1985. Red. S. Os$ko. Radom RTN 1988
s. 454 — cena 600 zi.

3. Penkalla Adam, Zesp6t zamkowy w Radomiu. Radom 1987
s. 16 — cena 100 zt.

4. Biul. Kwart. RTN. T. 22: 1985 z. 3—4. Zeszyt spec.: XV lat Oddziatu
Kieleckiego Pracowni Konserwacji Zabytkow — cena 150 zt.

Posiadamy rowniez w sprzedazy pojedyncze zeszyty ,,Biuletynu
Kwartalnego RTN” z lat ubiegtych.

Realizujemy zamdwienia zamiejscowe za zaliczeniem pocztowym.
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